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barbari, stramosi asumati, grup de referintd, ,,public use”, prejudecata, politici educationale,

imagine, ideologie, continuitati.

Prezenta teza de doctorat intitulatd ,,Formarea poporului roman reflectata Tn manualele de
istorie ale secolului al XX-lea. Elemente constitutive, stereotipuri si ,,public use” al stramosilor”
si-a propus si raspunda la o intrebare: ,,In ce masurd imaginea noastrd despre propriii nostri
stramosi, transmisd prin intermediul manualului de istorie, a suferit modificari de-a lungul
secolului al XX-lea?”. Cercetarea, identificarea si asumarea unor stramosi cat mai ilustri a avut
un scop legitimant in legatura cu diferitele proiecte ale prezentului. Stramosii nu pot fi din acest
punct de vedere inocenti. Scopul vizat de aceastd teza a fost acela de a identifica la nivelul
portretului strdmosilor, stereotipurile care au frecventa cea mai mare de-a lungul unei lungi
perioade de timp cuprinsa intre sfarsitul secolului al XIX-lea si sfarsitul secolului al XX-lea, asa
cum reies ele din textele manualelor scolare.

Subiectul tezei este conex problematicii identitare de la nivelul tarilor europene, abordand
temele fondatoare. Aceste teme reprezinta inca o puternicd mizd sociald, la nivelul publicului
larg european ramanand subiecte cu o puternicd componentd emotionala. Cu atat mai mult, in
Romania, acest subiect ramane unul foarte sensibil, capabil sa mobilizeze energii si dispute, sa
antagonizeze reprezentantii scolilor istorice, si sd lezeze sentimentele multora dintre cetatenii
romani.

Conceptualizarile fenomenului etnogenezei au fost fundamental marcate de registrul
conceptelor operante 1n societatea si politica modernitatii europene. Desi intentiile oamenilor de
stiintd care au contribuit la crearea imaginilor cliseu despre stramosi au fost animate de onestitate
indiscutabila, contextul politic, patriotismul, diferitele seturi de informatii accesate selectiv, dar
si alte variabile i-au facut pe cercetatorii fenomenului din ultimele decenii sd observe o
distorsionare a confinuturilor stiintifice, sau o ,,ideologizare a discursului stiintific”.

Ceea ce au in comun majoritatea categoriile de strdmosi analizate in aceastd lucrare
(celtii, romanii, germanicii, slavii, tracii) e apartenenta revendicatd la o indo-europenitate,
conceptualizatd in termeni lingvistici. Modelele de interpretare stiintifica a fenomenelor culturale
carora le-au fost asignate corespondente etno-lingvisticd au impus §i generalizat aceasta

interpretare distorsionatd a realitatilor, iar factorul politic le-a instrumentat ideologic. Ulterior, in



a II-a jumatate a secolul al XIX-lea si prima jumatate a secolului al XX-lea, preocuparea majora
in ceea ce-i priveste pe propriii stramosi, a fost identificarea cu ajutorul arheologiei a unui
»spatiu originar” si a ariei de raspandire lingvistica si culturald a acestor stramosi. Un alt aspect
comun Intre aceste categorii de stramosi a fost asumptia unei omogenitati si de unitati incredibile
a fiecdrei categorii asumate. Acest lucru a si generat multe idei privind actiunea monolita,
coerentd, concertata si consecvent planificatd, (proiectata in termeni de actori statali) a acestor
categorii inglobante de stramosi. Spre exemplu, imaginea unei ,,structuri sociale celtice”, sau a
,»societdtii geto-dace”. La fel, pentru mult timp statul roman a fost perceput ca un actor unic, ce-
si planifica politica de expansiune, colonizarea si romanizarea dintr-un singur centru, intr-o
manierd unilaterald si inconturnabila. Identic, despre toti germanicii s-a acreditat ideea ca desi
inferiori cultural celilor, erau populatii razboinice prin excelentd. Tot astfel, slavii au fost
considerafi victime ale sdlbaticiei germane datoritd faptului ca erau niste populatii agricole
pasnice, numeroase, $i organizate ,democratic”’. Repetarea constanta si indistincta a acestor
clisee si stereotipuri pentru o lunga perioada de timp de catre generatii de cercetatori, profesori si
de diferitele publicatii de popularizare, ori pe canalele media au generat o longevitate demna de
invidiat a acestor perceptii, transmise ca atare la nivelul publicului larg. Una dintre consecintele
majore a fost proclamarea inegalitdtii ,,raselor” si a etniilor asociate lor si alunecarea inspre
consecintele tragice, deja bine cunoscute.

Trebuie spus de la bun inceput faptul ca teza nu incearca sa solutioneze felul 1n care s-a
produs etnogeneza romaneasca si formarea limbii romane, ci reflectarea acestor teme fondatoare
la nivelul manualului de istorie de-a lungul unui secol. De altfel, mai subliniez si faptul ca nici o
eventuald ,rezolvare” a procesului etnogenezei romanesti nu va rezolva si problema identitatii
romanesti, care trebuie inteleasd ca parte dintr-o altd problema. ,,Obsesia” fatd de temele
fondatoare pe spatiul ntregului continent european a ramas constantd si de-a lungul secolului al
XX-lea. Pana prin anii *70 putem constata pastrarea acelorasi pattern-uri in ceea ce priveste
perceptia populatiilor europene. Ultimele patru decenii de cercetari ne-au adus insa un volum
extraordinar de informatii, in paralel cu conceptualizarea unor noi modele de interpretare a
acestora. De aceea, multe dintre vechile noastre cunostinte Tn legatura cu stramosii si originile
popoarelor neo-latine, vor trebui modificate si reformulate intr-o manierd adecvatd si pentru
consumul unui public larg. Ar fi timpul ca majoritatea stereotipurilor stiintifice sa fie abandonate
si corectate, in paralel cu popularizarea adecvatd pentru segmentul de consumatori din afara

lumii stiintifice. Gasirea unui limbaj comun al specialistului care sa intdlneascd nevoile



cetateanului simplu, dar curios sa afle mai multe despre trecut si despre componentele identitare,
intr-o lume globala, 1Tn care aspectele economice sunt cele care determind comportamentul
consumatorului, ramane un deziderat important. Problema comunicarii acestor noi dimensiuni
ale cunoasterii stramosilor va raméne pentru mult timp o provocare majora.

Teza si-a propus in principal sa valorifice la nivel documentar manualele scolare de
istorie din statul roman de-a lungul secolului XX, privilegiind nivelul secundar de scolaritate,
gimnaziul si liceul. Celalalt criteriu de selectie, materialele sunt cele destinate scolilor teoretice
in limba romana. Lucrarea completeazd cele cateva abordari deja existente 1n istoriografia
romaneasca, insa impinge mai departe un orizont cronologic care in cazul celorlalte lucrari se
opreste la anul 1947. Dupa cunostinta noastra aceastd teza este singurul demers stiingific care
trateazd manualele pe intreaga duratd a secolului al XX-lea, coborand jaloanele la sfarsitul
secolului al XIX-lea. O altda deschidere operata se refera la relationarea temei cu elemente
dinspre psihosociologie, prezenta lucrare poate deschide noi perspective in ceea ce priveste
cercetarea istoriografica si didactica. Subiectul tezei este o altd noutate prin faptul ca asuma o
tema de antichitate reflectata in secolul XX si o relationeaza cu fenomenele societale.

Structura tezei de doctorat a fost impartitd in patru capitole care adoptda o schema
explicativa concentrica. Primul capitol, ,,Introducere, argumentatie si metodologie” se refera la
motivatie si la metodologia adoptata, in timp ce cel de-al doilea capitol intitulat ,,Formarea
popoarelor neolatine in dezbaterea contemporand” abordeaza selectiv i pe componente etnico-
lingvistice dezbaterea europeand cu privire la unele categorii de populatii identificate ca stramosi
de catre diferitele popoare neo-latine din Europa. Accentul cade pe problematica formarii
popoarelor neolatine, insa referiri se regasesc si in ceea ce priveste si celelalte familii de popoare.
Componentele avute Tn vedere au fost selectate potrivit unei scheme ,.traditionale” adica cea a
celor trei straturi componente din procesele etno-lingvistice ale popoarelor neo-latine, asa cum
erau ele conceptualizate: sub-strat (autohton), strat (roman) si ad-strat (germanic si/sau slav). In
cadrul acestui capitol am utilizat si acreditat un termen deja utilizat 1n literatura din Occident, cel
de ,,public use” al celtilor, introdus 1n circulatie de catre profesorul Gonzalo Ruiz-Zapatero. Am
considerat ca sunt elemente suficiente, mai ales pentru perioada comunista, pentru a evidentia un
astfel de fenomen si pentru restul Europei, inclusiv pentru Roménia. Pornind de la exemplul
spaniol am asumat conceptul de ,,public use” al stramosilor. Pe langa aceste teme am abordat si
alte problematici conexe, insistand mai ales asupra schimbarii de paradigma din disciplinele

socio-umane. Ca urmare fireascd a acestor probleme am introdus un excurs intitulat ,,Romani si



barbari in istoriografia antica”, subiect care schiteaza succint principalele repere ale imaginii
barbarului reflectatd in sursele antice si cele ale antichitafii tarzii, bazandu-ma pe cele cateva
lucrari care au abordat temele barbaritatii dintr-o perspectiva a dihotomiei ceilalti - ,,poporului
ales”. Excursul poate fi considerat ca un element clarificator pentru stereotipurile identificate in
textele din capitolul al IV-lea. Pentru o mai mare claritate referitoare la cazul roméanesc, in ultima
parte a capitolului al II-lea, ,,Formarea poporului roman — paradigma si concepte istoriografice” a
fost abordatd tema urmarind un demers de identificare a schemei de transmitere la nivelul
istoriografiel romanesti a temei etnogenezei.

In cel de-al treilea capitol, denumit ,,.Legislatia educatiei in Romania secolului al XX-lea.
Politica si Tnvatdmant”, m-am ocupat de relatia existenta intre politica si educatie, trecand in
revistd legislatia educatiei din statul roman, intre anii 1893-1989. Am evidentiat acele elemente
legislative care reliefau miza legiutorului, precum si elementele care se deschid spre interventia
ideologica si politici in actul educational. In acest capitol am subliniat att consecintele
proiectelor politice asupra invatamantului, dar si felul in care o viziune politicd sau ideologica a
marcat societatea si scoala. Acest capitol face legatura dinspre dezbaterea politica si efectele
acesteia reflectate Tn manualele scolare, analizate in cel de-al patrulea capitol.

In fine, cel de-al patrulea capitol intitulat , Formarea poporului roman reflectatd in
manualele de istorie ale secolului al XX-lea. Componente si stereotipuri” este cel mai voluminos
si cel mai aplicat dintre toate celelalte. Aici au fost grupate in cate 3 subcapitole seturi de
problematici conexe subiectului. Obiectivul major al acestui capitol a fost intocmirea unui
»catalog” al stereotipurilor din manualele de istorie care, indiferent de interpretarea noastrd
actuala, sa fie un reper pentru viitoarele cercetdri. Prima subcomponenta A, intitulatd ,,Statutul
manualului scolar — Intre instrument didactic §i propaganda” am reluat discutia asupra rolului
multiplu jucat de manuale, si in special de cele de istorie, atat din perpectiva unui instrument
didactic, cat si ca mijloc de transmitere a unui set de informatii pretabile la manipuldri si
propaganda. Al doilea subcapitol, B, se numeste ,Stereotip si prejudecatd. Mecanisme de
formare si implicatii”. Aici am sumarizat principalele cunostinte existente la ora actuala in ceea
ce priveste conceptele de ,stereotip” si cel de ,prejudecatd”. Aceastd discutie era absolut
necesard si pentru ca face legatura cu excursul capitolului al Il-lea, care prezintd imaginile
reflectate 1n istoriografia antica a unui ourgroup, studiul de caz ideal fiind ,,barbarul”. Pe de alta
parte consider cd o abordare a fenomenelor istorice si cu ajutorul instrumentelor oferite de

psihosociologie pot oferi noi tipuri de rdaspunsuri problemelor istorice identificate n cursul



cercetarii. Aici am justificat si explicitat utilizarea termenului ,,conformism paradigmatic
securizant” ce produce efecte negative asupra dinamicii unui grup si are ca rezultat crearea de
stereotipuri stiintifice, cu repercursiuni asupra realitatii pe care faptul stiintific considera ca o
radiografiaza. A treia subcomponenta, subcapitolul C, se intituleazd ,,Stereotipuri si clisee
istoriografice reflectate in textele manualelor scolare” si este exemplificarea cliseelor
identificabile in paginile manualelor. Pentru aceasta am selectat zece itemi relevanti pentru
problematica abordata in functie de care am analizat imaginea stramosilor si procesele legate de
etnogeneza romaneasca la nivelul textelor de manual. Cei zece itemi in functie de care am
formulat selectia sunt urmatorii:

1) Prefata, cuvant inainte al autorului manualului, introducere, motivatie;

2) Periodizarea/cronologia;

3) Identificarea/nominalizarea stramosilor asumati. Componentele etnogenezei;

4) Imaginea autohtonilor: traci, geti, daci. Portretul liderilor: Burebista, Decebal, etc;

5) Portretul lui Traian. Fenomenul romanizarii;

6) Procesul de formare a poporului roman;

7) Procesul de formare a limbii roméne;

8) Contributia crestinismului la procesul de formare a romanilor;

9) Imaginea barbarilor germanici;

10) Imaginea si contributia slavilor la etnogeneza.

Ultimul capitol, ,,Consideratii finale” asumd partea concluzivd a tezei 1n care sunt
subliniate atat conceptele operante in ceea ce priveste interactiunea lor cu subiectul cét si efectele
rezultate intre interactiunea multipla a stiintelor, ideologie, politica, legislatie, identitate culturala
si manual de istorie. Concluziile sunt prezentate in functie de fiecare etapa istorica pe diferitele
componente §i probleme, pentru a insista Tn ultima parte asupra setului de imagini §i stereotipii
specifice fiecaruia dintre componentele analizate: autothoni, romani, slavi si germanici. De
asemenea, concluziile semnaleazd in paralel si problemele structurale identificate in politica
culturala a patrimoniului antic, sau cele din Tnvatamant dar, sunt oferite si unele recomandari ca
posibile solutii pentru a corecta nu doar stereotipurile ci si efectele acestora, raportate la valorile

europene.



