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Obiectul studiului

Teza se intituleaza Cercetarea criminalistica a infractiunilor contra patrimoniului cultural
national. Astfel studiul se axeaza pe componenta criminalistica a cercetarii acestor infractiuni, fara
a pierde din vedere alte aspecte conexe ca legislatia sau unele considerente de natura
criminologica.

Obiectul studiului este compus dintr-un spectru larg de probleme datoritd diversitatii
bunurilor care formeaza patrimoniul cultural national, a legislatiei stufoase si totodata lacunare pe
alocuri, a procedeelor probatorii, a aplicarii aspectelor generale la domeniul patrimoniului cultural,
si nu In ultimul rand datorita evolutiei stiintifice si tehnologice. Astfel se atinge o paletd vasta de

subiecte, dar totusi conexe.

Necesitatea si obiectivele studiului

Am constatat de-a lungul timpului cd interesul acordat acestui domeniu este mai redus
decat ar impune necesititile existente. In cadrul conferintelor si in articolele de specialitate au fost
abordate sporadic diferite aspecte, preponderent din perspectivd penald/procesual-penald. Regasim
studii de amploare si teze pe linie penald, Insa nu am descoperit in literatura autohtona o lucrarea
de amploare care sa trateze problema din perspectiva criminalistica.

Pe de alta parte in majoritatea lucrarilor de criminalistica (cursuri, tratate etc.) sunt tratate
doar tangential aspectele ce tin de patrimoniul cultural sau sunt in totalitate omise.

In consecinti ne-am propus studierea aprofundati a problemei din perspectivi
criminalistica.

Chiar daca cercetarea criminalistica reprezintd o componenta extrem de importantd in
procesul protejarii patrimoniului cultural, protejarea reprezintd o activitate mijloc, dezideratul
suprem constand in pdstrarea identitatii, a informatiilor despre trecut si In transmiterea acestor
valori posteritatii Impreuna cu tot ceea ce reprezinta, alaturi de contributia la diversitatea culturala
europeana si mondiald. Aceasta realitate impune coroborarea cercetarii criminalistice cu alte
masuri de protejare pentru atingerea unui rezultat amplificat.

Astfel obiectivele se concretizeaza in urmatoarele:



- Studierea metodelor si mijloacelor tehnico-criminalisitice existente si prezentarea
national.

- Relevarea interdependentei criminalisticii cu alte stiinte in acest domeniu specific

- Gasirea mijloacelor efective de cercetare a zonelor intinse (de exemplu situri
arheologice de mari dimensiuni)

- Actualizarea ansamblului directiilor metodologice de investigare a infractiunilor
contra patrimoniului cultural national

- Prezentarea posibilitatilor de investigare, cercetare, expertizarea pe baza evolutiei

stiintifice, tehnologice si a inteligentei artificiale.

Structura tezei

In cadrul primului capitol, ASPECTE INTRODUCTIVE, CLARIFICARI
CONCEPTUALE SI CLASIFICARI, am tratat unele aspecte preliminare dupi cum urmeaza in
continuare.

Am prezentat problema (tema), alaturi de mentionarea succinta a scopului si am subliniat
importanta, chiar indispensabilitatea cercetarii criminalistice in acest demers.

In ceea ce priveste stadiul cercetarii, amintim ca dupa 89 pe multiple considerente,
infractionalitatea Tmpotriva patrimoniului cultural national a inceput sa infloreasca. Acest aspect a
starnit interesul autoritatilor care au dovedit sensibilitate pentru acest domeniu, mobilizindu-se n
mod exemplar pentru contracararea fenomenului. Astfel prin munca organelor judiciare s-a
documentat fenomenul, iar ulterior prin analizarea jurisprudentei, elaborarea publicatiilor 1n
domeniu si organizarea conferintelor de specialitate, a inceput sa fie studiat, analizat, sintetizat. S-
au formulat opinii, critici, recomandari privind directii de urmat pe viitor. Toate acestea aveau
caracter preponderent de natura penald sau procesual penald, chiar daca au luat nastere si articole
si studii de naturd criminalistica.

Teza de doctorat este justificatd de stadiul actual al cercetdrii si de neidentificarea unei
lucrari autohtone mai ample care sa trateze cercetarea infractiunilor contra patrimoniului cultural

national din perspectivd criminalistica, tinand scop de dezideratul suprem formulat: pastrarea



identitatii nationale si culturale si a cunostintelor despre trecut si transmiterea acestor valori
posteritatii.

Dupa prezentarea obiectivelor cercetdrii am prezentat metodologia de lucru utilizata.
Metodologia de cercetarea a avut caracter multivalent. Dorinta de a intelege cat mai bine
fenomenul si de a zugravi inclusiv un context problematicii a determinat studiul multidisciplinar.

Astfel am luat in considerare si am studiat elemente care prezintd importantd in acest
proces: infractiunile in sine, modurile de operare, legislatia relevanta, jurisprudenta in domeniu,
rapoarte de expertizi, declaratii etc. In timpul cercetirii s-a impus si studiul unor aspecte istorice,
etnografice, arheologice, de muzeologie, culturale, etc.

Cercetarea a constat in analizd de continut a legislatiei, a jurisprudentei, a literaturii de
specialitate, etc. Au fost utilizate atdt metode calitative cat si metode cantitative.

Radiografia criminalistica a fenomenului a fost posibild datoritd informatiilor culese din
studiile de specialitate, din jurisprudentd, din discutiile cu specialisti in domeniu, datoritd
participarii la conferintele de profil (atat in domeniu patrimoniului cultural- de ex. conferintele
Patrimonium, cét si in domeniul criminalisticii- de ex. conferintele de criminalistica organizate In
memoriam Emilian Stancu).

Anvergura transfrontaliera a fenomenului infractional in domeniu, aldturi de
infractionalitatea organizatd a impus colaborarea dintre specialisti, care de asemenea a depasit
granitele tarii, astfel impunandu-se parcurgerea lucrarilor unor autori din strdinatate, alaturi de acte
normative internationale In materie.

Vizitele de studiu in situri arheologice, la monumente istorice, au contribuit la formarea
unei viziuni mai ample asupra problematicii.

Din literatura de specialitate si din jurisprudentd am extras elementele relevante, iar prin
studierea unor lucrari mai recente (nu neaparat in domeniul patrimoniului cultural), am identificat
metode si tehnici care pot fi utilizate si in domeniul cercetarii criminalistice a patrimoniului
cultural national.

Am clarificat notiunea patrimoniu cultural national, si am expus aspectele privind
necesitatea protejarii mostenirii culturale, pentru a ne fundamenta structura aleasa.

Definirea conceptelor a constituit astfel primul pas, pe doud considerente: pe de-o parte a
ajutat la a ne forma o privire de ansamblu asupra domeniului, pe de alta parte am dorit acelasi lucru

si pentru cititorii lucrarii. Totodata analiza etimologica a notiunii patrimoniu cultural national a



revelat nuante care au ajutat sa intelegem mai profund valoare acestei mosteniri culturale si a
obligatiile care ne incumba. A fost interesant a descoperi ca protejarea bunurilor culturale este de
fapt o activitate mutuala in sensul ca daca protejam patrimoniul cultural national si patrimoniul ne
protejeaza pe noi. Spatiul carpato-danubiano-pontic constituie un areal bogat si variat in evidente
despre civilizatiile mileniilor anterioare, datorita popoarelor care au locuit pe acest teritoriu de-a
lungul timpului. Acesta prezintd importantd nu doar din punct de vedere local si national, ca factor
de coeziunea si identitate locala si nationala, ci contribuie si la diversitatea globala.

Am considerat oportund si includerea unei retrospective istorice asupra problematicii
patrimoniului cultural national pentru a vedea situatia actuala ca pe un rezultat al unor procese si
masuri luate de-a lungul timpului. Formarea unei imagini clare impune cunoasterea masurilor
nefaste alaturi de progresele evidente.

Urmatorul subcapitol intitulat ,,Componenta patrimoniului cultural national - clasificari”,
raspunde necesitatii de a sublinia ca protectia eficientd presupune, Inainte de toate, cunoasterea,
inventarierea si evidenta bunurilor de patrimoniu. Acestea constituie premisele conservarii, a

Vastitatea bunurilor presupune clasificarea lor pe diferite criterii. Astfel clasificarea, pe
langa faptul ca este elementard pentru a avea o evidentd organizatd a acestor bunuri si pentru a
putea interveni pe linie legislativd doar asupra acelei categorii unde este necesar, ne ajutd sa
constientizam cat de vasta este aceastad bogatie culturala.

In primul rand se impune demarcatia intre patrimoniul cultural material si cel imaterial.

Patrimoniul cultural material suportd multiple clasificari. O prima clasificare in functie de
factorul mobilitdtii delimiteaza intre patrimoniul cultural imobil si patrimoniul cultural mobil.
Aceastd delimitare este marcata si de actele normative care reglementeaza aceste categorii.

Astfel conform art. 3 alin (2) din Legea 182/2000 privind protejarea patrimoniului cultural
national mobil — Republicati', patrimoniul cultural mobil cuprinde bunuri arheologice si istorico-
documentare, bunuri cu semnificatie artisticd, bunuri cu semnificatie etnograficd, bunuri de
importanta stiintificd si bunuri de importanta tehnica, cu subcategoriile aferente limitativ prevazute
de lege. In functie de importanta si reprezentativitate acestea pot face parte din categoriile tezaur

respectiv fond.

1 publicat in M. Of. Nr. 259 din 09.04.2014.



Alaturi de bunurile mobile se regdsesc si cele imobile: monumente istorice, situri
arheologice, ansambluri. Din punct de vedere reprezentativ ele se impart in doua categorii: A si B,
adicd monumente istorice cu valoare nationald sau chiar universala, respectiv monumente istorice
reprezentative pe plan local.

O alta categorie este reprezentatd de patrimoniul arheologic. Acest patrimoniu este compus
din bunuri rezultat al activitatii umane, si poate fi imobil sau mobil, categorii care la randul lor pot
fi subdivizate. Patrimoniul arheologic are un loc aparte in cadrul patrimoniului cultural national,
deoarece contribuie la acesta inclusiv cu cele mai vechi evidente de pe aceste teritorii.

Conform altei clasificari, in functie de locul situarii acestor bunuri culturale putem delimita
intre patrimoniu suprateran, subteran sau chiar subacvatic.

Bunurile culturale se mai pot Imparti in bunuri de naturd sacra si bunuri laice. Aceste
categorii la randul lor suporta divizari pe diferite considerente.

O componenta deloc de neglijat constd in patrimoniul imaterial. Acesta a constituit un
factor de coeziune sociala de-a lungul timpului contribuind Tn mod semnificativ (poate chiar mai
semnificativ decat patrimoniul material) la pastrarea identitatii, la coeziunea comunitatilor, la
transmiterea valorilor unei colectivitdti mai vaste sau mai restranse.

Caracterul de noutate este reprezentat de patrimoniul cultural digital, insd adevarata
provocare constd In raportarea corespunzatoare la operele creatii ale inteligentei artificiale (Al).
Astfel se ridicd intrebarea daca acestea pot fi incluse in patrimoniul cultural al umanitatii?
Realitatea secolului XXI impune si formularea unui raspuns general valabil pentru intrebarea
anterioard, alaturi de gasirea raspunsului la intrebari precum: cine detine dreptul de proprietate
asupra unui astfel de bun, se poate vorbi despre un bun in aceasta situatie, sunt indeplinit cerintele
legale privitor la posibilitatea de dispozitie juridica asupra lor? Astfel propunem crearea unei
categorii hibride care sd includa si aceste bunuri, care, indiferent de modul in care se creeaza pot

fi valoroase din punct de vedere cultural.

In cadrul capitolului IT, PROTECTIA PATRIMONIULUI CULTURAL PRIN NORME
JURIDICE, am prezentat in primul rand legislatia in domeniu, evocata si de categoriile de bunuri
prezentate. Protectia efectiva a patrimoniului cultural se poate realiza doar prin cunoasterea
detaliata a cadrului legislativ si aplicarea prompta a prevederilor legale in practica, apanaj al mai

multor categorii de persoane si institutii.



Legislatia materiala in domeniul patrimoniului cultural cuprinde conventiile internationale
ratificate, acceptate, aprobate de catre Romania, regulamentele si deciziile europene, aldturi de
directivele care sunt transpuse 1n legislatia nationala si evident normele interne. Actele normative
interne au fost prezentate incepand cu articolele relevante din legea fundamentala, urmate de codul
penal, ca acestea sa fie urmate de legislatia pe categorii de bunuri culturale (cu unele exceptii ca
Legea 50/1991 privind autorizarea executdrii lucririlor de constructii — Republicatd®). Nu in
ultimul rand am reflectat asupra problematicii Codului patrimoniului cultural al Romaniei,
actualmente aflat intr-o faza de stagnare.

Avand 1n vedere ca cercetarea criminalisticd este initiatd preponderent de comiterea unor
infractiuni am dedicat un subcapitol infractiunilor care reprezintd marea pondere a faptelor
indezirabile indreptate Tmpotriva patrimoniului cultural national (furt, distrugere, efectuarea de
operatiuni de export ilegal, accesul cu detectoare de metale sau utilizarea lor in zonele cu
patrimoniu arheologic etc.) cu mentionarea faptului cd in numeroase cazuri s-au savarsit si fapte
conexe ca tdinuirea, uzul de fals, spalarea banilor, constituirea unui grup infractional organizat etc.

Studierea jurisprudentei a pus in evidentd nu doar modurile de operare ci si carentele
legislative, evocand necesitatea modificarii legislatiei preponderent prin viitorul Cod al
Patrimoniului Cultural National. Astfel pentru a preveni situatiile precum cea de la Alba Iulia, cand
a fost distrus un sarcofag roman vechi de 1700 de ani, propunem modificare prevederilor legale
privind extinderea cimitirelor pentru ca siturile arheologice sa fie mai bine protejate.

Cercetarea infractiunilor Tmpotriva patrimoniului cultural national trebuie efectuatd cu
respectarea riguroasa a cadrului legal, cu respectarea drepturilor fundamentale ale persoanelor,
fiind extrem de importante si reglementarile internationale care faciliteaza cooperarea judiciara
intre statele membre.

Prezentarea legislatiei materiale a fost urmata de prezentarea Legislatiei relevante in
activitatea de cercetare a infractiunilor la regimul de protectie a patrimoniului cultural national,
cercetarea criminalistici a acestor bunuri impunand cunoasterea procedurii penale in ceea ce
priveste cercetarea penala si cunoasterea legislatiei privind efectuarea expertizelor. Este importanta
si cunoasterea altor acte normative in functie de activitatea desfasurata: norme interne in cadrul

Institutului de Expertize Criminalistice al IGPR, Conventia Europeana a Drepturilor Omului etc.

2 publicatd in M. Of. Nr. 933 din 13.10.2004.



Unul dintre cele mai importante acte normative in domeniu rdmane OG 75/2000 privind

organizarea activititii de expertiza criminalisticd.’

Capitolul III, intitulat PROCEDEE PROBATORII, TEHNICI SI COLABORARE
INTERDISCIPLINARA, este cel mai vast. Am optat pentru forma aceasta deoarece am dorit si
facem o prezentare unitara a cercetarii criminalistice efective oarecum in ordine cronologica.

Dupa prezentarea unor considerente privind scopul indispensabil al cercetarii
criminalistice in domeniu, am pus in discutie cercetarea la fata locului. Pe 1anga prezentarea unor
aspecte generale am dorit sa surprindem cat mai mult din aspectele specifice ale cercetarii in
domeniul specific al patrimoniului cultural national. Pana si notiunea de cercetarea locului faptei,
evident comporta caracteristici specifice. Jurisprudenta derivata din multitudinea posibilelor locuri
ale faptei (lacas de cult, muzeu, sit arheologic, mijloc de transport etc.) permite surprinderea unor
considerente cazuistice. Am pus In vedere importanta utilizarii dronelor In cercetarea zonelor vaste
sau greu accesibile (de exemplu in siturile arheologice aflate in munti). Am remarcat importanta
cercetarii locului faptei deoarece preponderent prin aceasta activitate se colecteaza materialele pe
baza carora se efectueaza lucrdrile stiintifice (constatdri tehnico-stiintifice, expertize). Am facut
referire la alegerea celui mai potrivit model de cercetare atat in ceea ce priveste spatiile inchise (de
ex. lacas de cult, locuinta privatd, muzeu), cét si locurile din exterior (de ex. sit arheologic).
rezultatelor locului faptei.

Am propus completarea legislatiei privind cercetarea locului faptei din Codul de procedura
penala, cu cele mai importante activitati desfasurate la fata locului, si descrierea amanuntita a celor
mai importante aspecte si reguli.

In continuare a urmat prezentarea directiilor metodologice de investigare ale acestor
infractiuni, deoarece numeroase directii si-au dovedit utilitatea si in materia patrimoniului cultural.
Aceste demers a reprezentat de fapt actualizarea acestor directii regasite in literatura de
specialitate. Unele dintre acestea au fost amplu dezvoltate in capitole subsecvente.

Am prezentat Tn primul rand perchezitia si ridicarea de obiecte si Inscrisuri, din doud

considerente: aldturi de cercetarea la fata locului, ofera materialul analizelor stiintifice, respectiv

3 Publicatd in M. Of. Nr. 407 din 29.08.2000.



si-au dovedit utilitatea Tn dovedirea numeroaselor infractiuni si recuperarea unor artefacte de
exceptie.

Rolul expertizelor criminalistice si a constatdrilor tehnico-stiintifice in domeniu este
sustinut si de multitudinea aspectelor tratate. Acestea si-au dovedit utilitatea in ansamblul
activitatilor de cercetarea criminalistica atat in contextul sdvarsirii unor infractiuni, cat si in
contextul clasarii bunurilor.

Am analizat si aspecte legate de profesia de expert (criminalist), cu propunerile punctuale
pentru accesul real in aceastd profesie (studii, dobandirea experientei, examen). Astfel suntem de
parere ca ar fi oportuna infiintarea unei institutii de studii superioare de criminalisticd unde s-ar
putea dobandi cunostinte teoretice (inclusiv baza juridicd), si chiar si practice prin stagii de practica
si voluntariat sau chiar angajare dupa terminarea studiilor. Astfel s-ar rezolva si problema
dobandirii experientei sau cel putina ar fi facilitata.

Am efectuat si un exercitiu de gandire privitor la utilizarea inteligentei artificiale in
domeniul lucrarilor de specialitate, ajungand la concluzia ca, tindnd cont de stadiul actual al Al,
inteligenta artificiald nu poate fi decat un adjuvant al expertului.

In ceea ce priveste expertizele am subliniat necesitatea colaborarii dintre specialisti in
diferite domenii (de exemplu expert criminalist si arheolog) si utilizarea celor mai avansate
mijloace tehnice. Cazuistica in domeniul patrimoniului cultural national a relevat folosirea
ambelor posibilitati cu succes. Chiar daca, datoritd nivelului la care se situeaza stiinta, credem ca
vremea geniului universal a trecut si sustinem colaborarea dintre specialisti, formarea continud
ramane o necesitate.

In acest domeniu particular poate fi necesara in primul rand expertizarea bunurilor de
patrimoniu (bratari, monede, picturi etc), dar poate fi necesara si expertizarea corpurilor delicte
(detectoare de metale, autoturisme, calculatoare etc.) alaturi de expertizele asupra urmelor de
provenienta umand (urme de maini, buze, sange etc.), sau chiar expertiza contextului (de ex. a
contextului arheologic). Am tratat de asemenea expertiza grafica si tehnica a documentelor, aceasta
componentd fiind de actualitate In cateva cauze (dovedire autenticitdtii inscrisului cultural, a
inscrisului care atestd autenticitatea unui drept de proprietate sau alte drepturi etc.)

Am tratat si diferenta dintre expertiza si constatare tehnico-stiintifica.

Lucrarile stiintifice de specialitate, datoritd progreselor stiintifice si tehnologice au creat

posibilitatea elucidarii unor aspecte de neimaginat cu decenii In urma.



In ceea ce priveste relatia dintre rezultatul raportului de expertizi si aprecierea
judecatorului am ajuns la concluzia ca credibilitatea rezultatelor de certitudine ale lucrarilor
stiintifice nu pot depinde de aprecierea judecatorului, decat daca sunt vadit eronate (rezultate
obiective nu pot constitui apanaj al aprecierii subiective). Acest aspect nu interfereaza cu
aprecierea intregului ansamblu probatoriu si coroborarea probelor.

Am exemplificat numeroase aspecte cu parti relevante din practica judiciara si literatura de
specialitate dezvoltatd in baza cazuisticii In domeniu. Astfel am aratat si elementele general
valabile, dar si pe cele specifice.

Ascultarea persoanelor a contribuit adesea la aflarea adevarului. Astfel ascultarea
martorilor, a persoanei vatdmate, a suspectului sau a inculpatului sunt activitdti de interes in
procesele penale relative la infractiuni avand ca obiect material bunuri culturale. In ceea ce priveste
martorul am facut referire la declaratiile diferitelor categorii de persoane audiate in aceasta calitate:
paznic, expert etc.

Am expus aspecte de tactica si tehnica criminalisticd, dar am adus si cateva exemple din
jurisprudenta studiata. Astfel ascultarea are la baza identificarea martorilor, dupa care crearea unui
mediu corespunzator confesiunii i obtinerea unor informatii generale despre persoana martorului.

In etapa relatirilor libere se permite martorului si relateze liber ce stie, urmarindu-i in
acelasi timp comportamentul si gesturile.

Etapa intrebarilor (etapa interogativa) este facultativa si are rolul de a completa si a verifica
relatarea libera, sau a ajuta la clarificarea aceleia.

Poate fi necesara si folosire unor tehnici de detectare a comportamentului simulat cu ocazia
ludrii declaratiei (ca de ex. tehnica poligraf sau detectorul de stres emotional in voce. Rezultatele
acestora nsa nu sunt extrem de sigure, fiind doar orientative.

In domeniul patrimoniului cultural national declaratiile martorilor au contribuit adesea atat
la aflarea adevarului, cat si la recuperarea bunurilor culturale. Pentru acest rezultat uneori a fost
nevoie de ascultarea a peste 100 de persoane in calitate de martori.

Datorita anvergurii transfrontaliere a fenomenului infractional in domeniu se evidentiaza
exemple relevante care sustin necesitatea utilizarii instrumentelor puse la dispozitie de Directiva
2014/41/EU care prevede modalitati de investigare care pot constitui obiect al ordinului european
de anchetd. Printre acestea regdsim si audierea de martori prin videoconferintd sau prin

teleconferinta.



Alaturi de audierea martorilor poate fi incidentd audierea persoanei vatamate. Avand in
vedere ca dreptul de proprietate asupra bunurilor de patrimonium poate apartine persoanelor fizice,
persoanelor juridice si statului, dar in acelasi timp si unor colectivitati, persoana vatamata exista si
in acest domeniu. In anumite situatii subiectul pasiv general si subiectul pasiv special sunt entititi
distincte, in alte situatii ambele calitati sunt detinute de cétre stat.

Nu 1in ultimul ridnd Iintre declaratiile persoanelor se regdsesc si declaratiile

suspectului/inculpatului, care de asemenea au ajutat de nenumarate ori la aflarea adevarului.

Avand in vedere ca preventia este preferabila mijloacelor represive, iar scopul superior
tragerii la raspundere a faptuitorilor, (protejarea bunurilor de patrimoniu si prin acest valori
protejarea comunitdtilor si a viitorului), in capitolul IV, CONSIDERATII CRIMINOLOGICE
DE NATURA PREVENTIVA, am analizat factorii (cauzele) care pot influenta in mod negativ
atitudinea fatd de patrimoniu, respectiv reversul, identificarea acelor factori care dezvolta
sensibilitatea fatd de aceste bunuri. Astfel factorii care stau la baza atitudinii distructive trebuie
minimizati, iar cei care dezvoltd atitudinea de protejare trebuie sustinufi si promovati. Aceste
aspecte sunt de natura criminologica, dar strans legate de fenomenul infractional in domeniu.

Identificam pe de-o parte categoria celor care lupta pentru aceastd mostenire, la polul opus
fiind categoria celor care manifestd o atitudine distructivd fatd de aceste bunuri. O categorie
intermediara este cea a persoanelor care au o pozitie de indiferentd. Aceasta se poate materializa
de asemenea in rezultate distructive.

Fiind vorba de bunuri cu valoare superioara celei pecuniare (datoritd reprezentativitatii),
extrase din contexte distruse ireversibil adesea restitutio in integrum nefiind posibila, e de preferat
prevenirea sustragerii si distrugerii lor.

Important de precizat ca de cele mai multe ori scopul faptuitorilor nu consta in distrugerea
bunurilor culturale, ci in obtinerea de foloase relativ repede, cu pretul distrugerii acestora.

Majoritatea cauzelor si motivatiilor comiterii infractiunilor impotriva patrimoniului
cultural nu sunt caracteristice exclusiv comiterii faptelor din acest domeniu, unele regasindu-se
intre cauzele generale ale comiterii faptelor antisociale, altele reprezentand cauze ale unei arii mai
restranse de fapte.

S-a identificat un spectru foarte larg de factori care conduc la dezvoltarea atitudinii

distructive fatd de patrimoniul cultural, iar acesti factori sunt de naturd biologica, psihologica,
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sociala, economica, cu mentiunea ca de reguld o combinatie intre acesti factori conduce la
comiterea faptelor antisociale.

Dezvoltarea si cultivarea atitudinii protective de asemenea are la baza numerosi factor.

Unii factori pot favoriza dezvoltarea atitudinii distructive fatd de patrimoniul cultural (de
ex. sdracia, lipsa educatiei, experientele negative, politica de urbanizarea necorespunzatoare, etc.),
altii conduc la dezvoltarea atitudinii de protejare (educatia, potentialul turistic, etc.), in timp ce
unii pot fi incadrati in ambele categorii (de ex. factorii economici).

Criminologia postmodernista pune in discutie imprevizibilitatea interactiunii dintre acesti
factori si inclusiv imprevizibilitatea actiunilor umane. Precum 1n numeroase alte domenii
atitudinea cetdtenilor privitor la patrimoniul cultural, prezinta, anumite tipare, dar omul raméne o
fiintd imprevizibila.

Dezvoltarea, tehnologia, de asemenea are un rol major in evolutia, schimbarea sau
modificarea acestor factori, si implicit in formarea atitudinii fata de patrimoniul cultural.

Complexitatea si imprevizibilitatea anumitor atitudini si activitati derivate din acestea pot
sa ne demoralizeze, dar dimpotriva, trebuie sd ne motiveze sa analizam si sa vizualizam posibilele

scenarii viitoare pentru o protectie efectiva a acestor bunuri cu valoare, adesea, inestimabila.

Cercetarea are ca rezultat formularea CONCLUZIILOR aldturi de propunerile de
modificare a legislatiei (Capitolul V).

L.

Analiza etimologica a fiecarei componente a notiunii de patrimoniu cultural national ne-a
ajutat sd intelegem mai bine la ce inglobeaza aceasta, ce drepturi si ce obligatii pecuniare avem
privitor la ele, respectiv cum ne ajuta in pastrarea identittii nationale si transmiterea valorilor catre
succesori. Bunurile parte a patrimoniului cultural al Romdniei sunt unice pentru cd formeaza un
patrimoniu unic datoritd contextului istoric de pe acest teritoriu, context materializat inclusive in
bunuri culturale.

Clasificarea bunurilor ajutd la evidenta, inventarierea, protejarea, cercetarea, recuperarea
acestora, iar cadrul normativ joaca un rol esential in acest demers. Evolutia tehnologicd din

ultimele decenii impune necesitatea definirii i reglementarii unei noi categorii de bunuri ca de ex.
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patrimoniul digital astfel propunem crearea unei noi categorii de bunuri de exemplu sub denumirea

de patrimoniu cultural digital.

II.

Protectia patrimoniului cultural national nu se poate realiza fara componenta legislativa.

Normele materiale in domeniu alaturi de normele procesuale constituie instrumente
valoroase 1n protejarea si cercetarea bunurilor culturale.

Analizarea legislatiei alaturi de probleme revelate de literatura de specialitate pe baza
cazuisticii in domeniu semnaleaza lipsurile legislatiei si urgenta adoptarii unui cod al patrimoniului
cultural national mult mai bine ancorat in realitate.

Cazuistica in domeniu aratd ca sunt cateva tipuri de infractiuni, care constituie marea
pondere a faptelor indezirabile indreptate impotriva patrimoniului cultural.

In scopul preintAmpinarii distrugerii siturilor si bunurilor arheologice, in urma analizei
cazului de distrugere din situl arheologic Apulum, de lege ferenda de lege ferenda propunem
modificarea textului art. 10 alin (2) din Legea 102/2014 privind cimitirele, crematoriile umane si
serviciile funerare* astfel: “Pentru extinderea cimitirelor in functiune, cu exceptia zonelor cu
patrimoniu arheologic, nu se aplica regulile stabilite pentru infiintarea cimitirelor.” Avem in
vedere aici, zonele deja protejate siturile arheologice, zonele lor de protectie, zone cu patrimoniu

arheologic reperat.

II1.

Cercetarea criminalistici in domeniu presupune utilizarea tehnicilor si procedurilor
stiintifice menite sd descopere, sa ridice, sa conserve, sa cerceteze urme si mijloace materiale de
proba care vizeaza aceste bunuri.

Ridicarea si expertizarea bunurilor culturale poate fi o adevarata provocare datorita
fragilitatii, raritatii si importantei lor.

Am ajuns la concluzia ca n acest domeniu specific este nevoie adesea de colaborarea dintre
specialisti inclusiv In etapa cercetarii la fata locului, a perchezitiei si ridicarii de obiecte si

inscrisuri, dar cu atadt mai mult cu ocazia efectudrii expertizei. Folosirea si actualizarea aparaturii

4 Publicatd tn M. Of. 520 din 11.07.2014.
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si tehnologiei, implementarea progreselor inteligentei artificiale constituie o activitate si totodata
0 provocare continua.

In ceea ce priveste cercetarea la fata locului am aritat necesitatea modificarii legislatiei din
Codul de Procedurd Penala, in sensul completarii cu norme care sa reglementeze mai complet acest
procedeu probatoriu.

Adevarata valoare probantd a obiectelor ridicate cu ocazia efectuarii cercetarii la fata
locului, cu ocazia efectudrii perchezitiei, a ridicarii de obiecte si inscrisuri se evidentiaza in urma
efectudrii constatarilor tehnico-stiintifice sau a expertizelor. Ele au constituit adesea activitatea
esentiald Tn vederea stabilirii autenticitatii artefactelor si a provenientei acestora. Astfel s-au putut
recupera numeroase bunuri de valoare inestimabila, dar s-au imbogatit si cunostintele despre
trecut.

Datorita progresului tehnologic formarea continuda a expertului criminalist, dar si a
celorlalti specialisti, este imperativa. Inteligenta artificiald intr-adevar a usurat semnificativ munca
expertilor, dar nu poate inlocui umanul.

Datorita progresului stiintific si acuratetei rezultatelor cercetdrilor stiintifice propunem
modificarea legislatiei In sensul ca organele judiciare sa tind neaparat cont de concluziile de
certitudine ale expertizelor/constatarilor, fiindu-le permis contrariul doar in contextul in care sunt
vadit nefondate, nu pe baza propriei convingeri subiective. Astfel consideram ca judecatorul ar
trebui neapdrat sa aiba in vedere rezultatele de certitudine, si sd le aprecieze ca atare. Ne referim
la credibilitatea probei stiintifice. Astfel propunem modificarea art. 103. alin (2) Cpp’. in
urmatorul sens: “In luarea deciziei asupra existentei infractiunii si a vinovdtiei inculpatului
instanta hotardste motivat, cu trimitere la toate probele evaluate. Credibilitatea probelor stiintifice
de certitudine nu se apreciaza de catre instanta, sub conditia de a nu fi vadit gresite. Condamnarea
se dispune doar atunci cand instanta are convingerea ca acuzatia a fost dovedita dincolo de orice
indoiala rezonabila.” Coroborarea cu alte probe fiind totusi necesard pentru pronuntarea unei
solutii corecte bazate pe convingerea sa dincolo de orice indoiald rezonabila.

Pentru eficientizarea efectudrii expertizelor propunem modificarea OG nr. 75/2000 privind
organizarea activitatii de expertiza criminalisticd, in sensul modificarii art. 4 alin (1) lit. g pentru
a avea urmatorul continut: a fost declarata admisa la examenul organizat periodic in acest scop

de catre Ministerul Justitiei. Propunem organizarea efectivd a examenului pentru dobandirea

5 Publicat in M. Of. Nr. 486 din 15.07.2010.
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calitatii de expert criminalist autorizat. De asemenea sustinem ideea infiintarii unui institut de
studii superioare criminalistice, care sa ofere posibilitatea specializarii pe unul-doud domenii de
criminalistica (inclusiv cunostinte juridice necesare in domeniu) alaturi de posibilitatea dobandirii
experientei prin stagii de practica, voluntariat, angajare.

Ascultarea persoanelor, de asemenea si-a dovedit utilitatea in cauzele din domeniu.

Ne-am convins de faptul ca cercetarea criminalistica a infractiunilor la regimul de protectie
a patrimoniului cultural national nu este o activitate scop, ci o activitate mijloc pentru recuperarea
bunurilor, protejarea celor existente, si astfel scopul suprem constand in culegerea informatiilor

despre trecut, pastrarea identitatii, si transmiterea acestor bunuri posteritatii.

IV.

Tindnd cont de faptul ca in cazul infractiunilor din acest domeniu nu este posibila
recuperarea si repararea in integrum, trebuie acordata atentie sporitd masurilor care previn pierdere
si distrugerea bunurilor culturale. Astfel trebuie identificati acei factori care dezvoltd atitudini
distructive fatd de aceastd mostenire culturald, si intervenit pentru a minimiza influenta acestora,
alaturi de identificarea si sustinerea factorilor care contribuie la dezvoltarea atitudinii protective si

de apreciere a patrimoniului cultural national.
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