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5.2. Măsuri de robustet,e

5.2.1 Variabile de control adit,ionale

5.2.2 Variabilă de tip
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5.2.3 Măsuri alternative de inegalitate a veniturilor
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Abstract

Teza de doctorat intitulată
”
O Evaluare Empirică a Cres, terii Economice s, i a Inegalităt,ii

Veniturilor. Cazul T, ărilor Emergente s, i Dezvoltate din Europa” explorează relat, ia com-

plexă dintre cres,terea economică s, i inegalitatea veniturilor ı̂n Europa, concentrându-se pe

contrastele dintre fostele state comuniste s, i cele necomuniste. Prin studierea unei game

variate de factori socioeconomici s, i institut, ionali, precum educat, ia, comert,ul exterior, sără-

cia s, i nivelul de dezvoltare financiară, cercetarea prezintă trei studii empirice care oferă noi

perspective asupra acestui subiect intens dezbătut ı̂n literatura de specialitate.

Primul articol de cercetare analizează legătura dintre cres,terea economică s, i inegalitatea

veniturilor ı̂n Europa Centrală s, i de Est. Concluziile sugerează că, pe termen lung, cres,terea

economică contribuie la reducerea inegalităt, ii, fiind sust, inută de factori precum capitalul

uman s, i comert,ul exterior. Cu toate acestea, dinamica pe termen scurt variază: unele t, ări

prezintă modele ı̂n formă de U-inversat, ı̂n timp ce altele indică relat, ii liniare nesemnificative.

Aceste rezultate subliniază important,a unor politici regionale adaptate pentru a răspunde

provocărilor specifice post-tranzit, iei.

Al doilea articol investighează
”
Triunghiul Sărăcie-Cres,tere Economică-Inegalitate” ı̂n

26 de t, ări din Uniunea Europeană (UE), relevând disparităt, i regionale semnificative, con-

trar unei tendint,e globale de scădere a inegalităt, ii. S, ocurile pozitive asupra PIB-ului s, i

inegalităt, ii duc la extinderea decalajelor de venituri ı̂n timp. În Zona Euro, politicile mon-

etare favorizează disproport, ionat gospodăriile mai bogate, ı̂n timp ce instrumentele redis-

tributive au un impact mai redus ı̂n t, ările non-Euro. Aceste observat, ii indică necesitatea

unor strategii fiscale personalizate care să abordeze vulnerabilităt, ile regionale, ı̂n special ı̂n

rândul individizlor cu venituri reduse.

Al treilea articol studiază influent,a nivelului de dezvoltare financiară asupra inegalităt, ii

veniturilor s, i cres,terii economice ı̂n România. Această analiză arată că expansiunea finan-

ciară tinde să adâncească disparităt, ile de venituri, liberalizarea piet,elor financare având un

efect mai pronunt,at asupra cres,terii inegalităt, ii decât comportamentul institut, iilor finan-

ciare. Inflat, ia intensifică acest efect, sugerând necesitatea unor măsuri pentru stabilizarea
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piet,elor financiare s, i controlul inflat, iei care să diminueze impactul negativ asupra gospodări-

ilor vulnerabile.

Recomandările generale ale tezei includ stimularea ratei de cres,tere a PIB-ului, ı̂mbunătăt, irea

calităt, ii institut, iilor s, i cres,terea gradului de educat, ie financiară a populat, iei, abordând ı̂n

acelas, i timp sărăcia s, i inflat, ia.

Cuvinte cheie: inegalitatea veniturilor, cres,tere economică, triunghiul sărăciei, dezvoltare

financiară, Europa, paneluri dinamice eterogene
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Introducere

Cres,terea economică s, i inegalitatea veniturilor reprezintă subiecte centrale ale dezbaterilor

macroeconomice, având implicat, ii semnificative asupra formulării politicilor economice s, i

asupra bunăstării sociale. Literatura de specialitate evident, iază o relat, ie complexă s, i adesea

neliniară ı̂ntre aceste două variabile, ilustrată de ipoteze clasice precum curba ı̂n formă de

U-inversat a lui Kuznets (1955) s, i modelul de economisire al lui Kaldor (1956). Potrivit lui

Kuznets, inegalitatea veniturilor tinde să crească ı̂n primele etape ale dezvoltării economice,

pe măsură ce fort,a de muncă migrează din sectorul agricol către industrie, dar scade ulte-

rior, odată cu maturizarea economiei. În schimb, Kaldor sust, ine că economiile realizate de

persoanele cu venituri ridicate pot stimula investit, iile s, i, implicit, cres,terea economică.

De-a lungul timpului, tendint,ele globale privind nivelul de inegalitate au variat, fiind

influent,ate de politici economice, globalizare s, i schimbări tehnologice. Mai precis, ultimii

ani au evident, iat un interes sporit pentru ı̂nt,elegerea legăturii dintre cres,terea economică

s, i inegalitatea veniturilor, pe fondul preocupărilor tot mai mari legate de implicat, iile so-

ciale, economice s, i politice ale amplificării decalajelor de venituri. Diverse crize globale s, i

regionale au accentuat aceste disparităt, i, făcând ca această problemă să devină critică pentru

ı̂nregistrarea unei cres,teri economice sustenabile.

În acest context, Europa oferă un cadru unic pentru studierea acestei relat, ii, având ı̂n

vedere diversitatea sa socio-economică, integrarea regională s, i tranzit, iile istorice de la sisteme

centralizat planificate la economii de piat, ă. Ca urmare a argumentelor ment, ionate anterior,

se conturează câteva ı̂ntrebări de cercetare esent, iale: Care este relat, ia dintre cres,terea eco-

nomică s, i inegalitatea veniturilor ı̂n Europa? Se aplică Curba Kuznets ı̂n acest context? S, i

care sunt canalele de transmisie care modelează această legătură?

Des, i numeroase studii au analizat relat, ia inegalitate-cres,tere economică, rezultatele rămân,

ı̂n mare parte, contradictorii s, i neconcludente, ı̂n special ı̂n contextul t, ărilor europene. Mo-

tivată de tendint,ele ı̂n cres,tere ale inegalităt, ii regionale s, i de comportamentele eterogene ale
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statelor membre, această teză ı̂s, i propune să exploreze această relat, ie abordând trei ı̂ntrebări

de cercetare specifice:

1. Cum influent,ează cres,terea economică inegalitatea veniturilor ı̂n Europa Centrală s, i de

Est? Este validă Curba Kuznets ı̂n acest cadru?

2. Ce rol joacă sărăcia ı̂n legătura dintre inegalitate s, i cres,tere economică ı̂n statele UE?

3. Cum influent,ează dezvoltarea financiară inegalitatea veniturilor s, i cres,terea economică

ı̂n România?

Ca s, i obiective, teză de fat, ă ı̂s, i propune să investigheze, prin trei lucrări originale, modul

ı̂n care cres,terea economică influent,ează inegalitatea veniturilor, mai ı̂ntâi ı̂ntr-un model

de bază s, i ulterior ı̂n diverse specificat, ii, integrând diferit, i determinant, i socio-economici ca

mecanisme de transmisie.

Primul articolul intitulat
”
Cres, terea Economică s, i Inegalitatea Veniturilor: Provocarea

ı̂n T, ările UE Fost-Comuniste”, abordează prima ı̂ntrebare de cercetare, explorând relat, ia

dintre cres,tere economică s, i inegalitate ı̂n contextul Europei Centrale s, i de Est (ECE). Acest

studiu ı̂s, i propune să analizeze particularităt, ile economiilor europene de tranzit, ie, având ı̂n

vedere contextul istoric comun s, i traiectoriile diferite de dezvoltare. În plus, se testează va-

liditatea ipotezei ı̂n formă de U-inversat a lui Kuznets pentru t, ările emergente s, i se evaluează

rolurile capitalului uman s, i ale comert,ului internat, ional ca potent, iale canale de transmisie.

Al doilea articol intitulat
”
Viitorul Inegalităt, ii Veniturilor ı̂n Uniunea Europeană: Con-

tează Cres, terea Economică s, i Sărăcia?”, investighează următoarea ı̂ntrebare de cercetare

prin studierea interdependent,ei dintre sărăcie, inegalitate s, i cres,tere economică, adesea den-

umită
”
Triunghiul Sărăciei”, ı̂n statele membre ale UE. Această cercetare explorează variat, iile

regionale, cum ar fi diferent,ele dintre Europa de Vest s, i Europa de Est sau dintre t, ările din

Zona Euro s, i cele non-Euro, s, i studiează impactul educat, iei, al dinamicii piet,ei muncii, re-

spectiv a politicilor redistributive s, i monetare asupra acestei interact, iuni.
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Al treilea articol intitulat
”
Noi Dovezi Privind Legătura Dintre Inegalitate, Dezvoltare

Financiară s, i Cres, tere Economică ı̂n România: O Abordare Cointegrativă”, analizează

relat, ia dintre inegalitate, dezvoltare financiară s, i cres,tere economică ı̂n România, o economie

fost-comunistă, pentru a răspunde ultimei ı̂ntrebări de cercetare. Studiul examinează im-

pactul expansiunii financiare asupra inegalităt, ii veniturilor, evaluând dacă există un echilibru

pe termen lung ı̂ntre aceste variabile. De asemenea, se analizează modul ı̂n care decilele in-

ferioare ale distribut, iei veniturilor răspund la o cres,tere a nivelului de dezvoltare financiară,

luând ı̂n considerare rolul inflat, iei ı̂n modelarea relat, iei principale.

Contribut, ia s, i originalitatea acestei cercetări constau ı̂n oferirea unei analize cuprinză-

toare a interact, iunilor dintre inegalitate s, i cres,tere economică ı̂n Europa, contextualizată

ı̂n cadrul particularităt, ilor socio-economice ale regiunii s, i al unor evenimente macroeco-

nomice cheie (de exemplu, tranzit, ia de la comunism, aderarea la UE, criza financiară globală,

criza Zonei Euro, pandemia COVID-19). Complementând dezbaterea privind necesitatea

politicilor macroeconomice pentru abordarea inegalităt, ii veniturilor, această teză subliniază

important,a strategiilor de cres,tere economică sustenabilă. Rezultatele agregate ale acestei

lucrări sunt as,teptate să ofere informat, ii actualizate s, i recomandări pentru factorii de decizie

politică, contribuind la eforturile Uniunii Europene de a promova convergent,a economică s, i

incluziunea socială.

În ceea ce prives,te datele s, i metodologia abordată, sunt colectate date din perioada

1990-2021, provenind din surse precum bazele de date ale Băncii Mondiale, Eurostat, World

Inequality Database s, i Fondul Monetar Internat, ional (FMI). Metodologiile de cercetare adop-

tate includ analiza datelor de tip panel pentru a surprinde dinamica pe termen scurt s, i lung

a economiilor ECE (Articolul 1), investigarea relat, iilor cauzale s, i a funct, iilor impuls-răspuns

pentru t, ările UE (Articolul 2), precum s, i analiza seriilor de timp pentru a examina coin-

tegrarea s, i modificările pe termen scurt ı̂n România (Articolul 3). Aceste abordări iau ı̂n

considerare eterogenitatea, nestat, ionaritatea s, i dependent,a transversală pentru a asigura

robustet,ea rezultatelor.
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Teza de doctorat este compusă din trei articole originale organizate ca manuscrise in-

dependente, care studiază legătura dintre cres,terea economică s, i inegalitatea veniturilor din

perspective distincte.

SINTEZA PRIMULUI ARTICOL
”
CRES, TEREA ECONOMICĂ S, I INEGALITATEA

VENITURILOR: PROVOCAREA ÎN T, ĂRILE UE FOST-COMUNISTE”

Primul articol de cercetare revizuies,te relat, ia cres,tere economică-inegalitate ı̂n 11 t, ări din

ECE ı̂ntre 1994 s, i 2020, utilizând estimatorul Pooled Mean Group (PMG) al lui Pesaran,

Shin s, i Smith (1999). Prin dezvoltarea unui model polinomial de gradul II, studiul testează

validitatea Curbei Kuznets pentru acest es,antion s, i evaluează influent,a capitalului uman s, i

a comert,ului exterior asupra inegalităt, ii. Principalele rezultate obt, inute descriu o relat, ie

monoton descrescătoare ı̂ntre cres,terea economică s, i inegalitatea veniturilor pe termen lung,

ı̂nsă cu variat, ii considerabile pe termen scurt, ı̂n funct, ie de caracteristicile statelor. Capitalul

uman s, i deschiderea comercială sunt semnificative ı̂n reducerea disparităt, ilor, ı̂n timp ce fac-

tori specifici fiecărei economii nat, ionale, precum controlul corupt, iei s, i calitatea institut, iilor,

contribuie, de asemenea, la acest efect. Totodată, această analiză evident, iază provocările

post-tranzit, ie cu care se confruntă t, ările ECE, subliniind convergent,a lor treptată cu stan-

dardele Europei de Vest. Cu toate acestea, decalajele persistente ı̂ntre venituri necesită

intervent, ii de politică economică adecvate. În acest sens, recomandările oferite pun accent

pe ı̂mbunătăt, irea nivelului de educat, ie al populat, iei, dezvoltarea colaborărilor comerciale

externe s, i adoptarea unor strategii de politică economică personalizate pentru a diminua

eterogenitatea existentă ı̂ntre state.

SINTEZA ARTICOLULUI 2
”
VIITORUL INEGALITĂT, II VENITURILOR ÎN UNI-

UNEA EUROPEANĂ: CONTEAZĂ CRES, TEREA ECONOMICĂ S, I SĂRĂCIA?”

Al doilea articol evaluează
”
Triunghiul Sărăcie-Cres,tere-Inegalitate” ı̂n 26 de t, ări membre

UE ı̂n perioada 2000-2019, utilizând o abordare panel GMM-Vectori Autoregresivi. Studiul

subliniază modul ı̂n care disparităt, ile regionale modelează această conexiune, evident, iind

6



dinamici distincte ı̂ntre Europa de Vest s, i Europa de Est, precum s, i ı̂ntre t, ările din Zona

Euro s, i cele din afara acesteia. Rezultatele agregate arată că s,ocurile pozitive asupra PIB-ului

s, i sărăciei adâncesc inegalitatea veniturilor, mai ales ı̂n regiunile vestice mai bogate. În plus,

analiza pune ı̂n evident, ă impactul diferitelor praguri de sărăcie absolută s, i relativă asupra

comportamentului inegalităt, ii pe termen lung, insistând asupra necesităt, ii unor strategii de

atenuare a sărăciei ı̂n Europa. Factori precum investit, iile ı̂n capitalul uman s, i ocuparea

fort,ei de muncă nu par să joace un rol semnificativ ı̂n reducerea inegalităt, ii, contrar ipotezei

propuse, ı̂n timp ce strategiile monetare s, i redistributive prezintă variat, ii ı̂n ceea ce prives,te

gradul de eficient, ă ı̂ntre membrii Zonei Euro s, i cei non-Euro.

SINTEZA ARTICOLULUI 3
”
NOI DOVEZI PRIVIND LEGĂTURA DINTRE INE-

GALITATE, DEZVOLTARE FINANCIARĂ S, I CRES, TERE ECONOMICĂ ÎN ROMÂ-

NIA. O ABORDARE COINTEGRATIVĂ”

Concentrându-se pe România, al treilea articol investighează existent,a unei relat, ii pe

termen lung ı̂ntre dezvoltarea financiară, cres,terea economică s, i inegalitatea veniturilor ı̂ntre

1990 s, i 2021. Utilizând metoda ARDL dezvoltată de Pesaran (2001), studiul examinează

modalitatea ı̂n care expansiunea financiară s, i inflat, ia afectează disproport, ionat gospodăriile

cu venituri reduse, amplificând disparităt, ile de venituri. Des, i cres,terea economică nu are

o influent, ă directă asupra inegalităt, ii la nivel agregat, ineficient,ele sectorului financiar s, i

presiunile inflat, ioniste apar ca factori cheie ı̂n acest cadru. De asemenea, această lucrare

oferă o analiză detaliată a institut, iilor s, i piet,elor financiare, subliniind profunzimea, eficient,a

s, i accesibilitatea acestora, folosind cel mai recent indicator financiar al FMI (Svirydzenka,

2016), respectiv Indicele Dezvoltării Financiare. Dintr-o perspectivă de politică economică,

recomandările includ stabilizarea volatilităt, ii piet,elor financiare, ı̂mbunătăt, irea accesului la

credite s, i controlul inflat, iei (ca un obiectiv completar) ı̂n vederea reducerii decalajelor de

venituri ı̂ntre indivizi.
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CONCLUZII S, I DIRECT, II VIITOARE DE CERCETARE

Pentru a sintetiza, această teză de doctorat abordează cazul specific al statelor membre UE,

analizate ı̂n perioda 1990-2021, colectând s, i utilizând date din surse variate. Des, i obiectivul

principal al cercetării reprezintă studierea relat, iei dintre inegalitatea veniturilor s, i cres,terea

economică, lucrarea ia ı̂n considerare s, i influent,a unor factori determinant, i, cum ar fi capitalul

uman, sărăcia, comert,ul exterior s, i politicile de stabilizare. Concluziile generale subliniază

eterogenităt, i regionale importante s, i sust, in intervent, iile t, intite pentru stimularea unei cres,teri

economice durabile s, i a unei distribuiri echitabile a veniturilor.

Cu toate acestea, studiul prezintă câteva limitări care trebuie recunoscute. Acestea

privesc indicatorii de inegalitate considerat, i, deoarece cercetarea se concentrează ı̂n principal

pe inegalitatea veniturilor având ca bază de calcul veniturile din salarii s, i nu abordează ı̂n

mod cuprinzător inegalitatea averii, care include s, i activele financiare. De asemenea, această

analiză este restrânsă la o perspectivă macroeconomică cantitativă, predominant datorită

disponibilităt, ii datelor.

Direct, iile viitoare de cercetare ar putea fi extinse prin considerarea unor măsuri mai

complexe s, i actuale ale inegalităt, ii (cum ar fi inegalitatea averilor, a emisiilor de carbon sau

de gen), a unor date calitative s, i analize la nivel microeconomic pentru a valida s, i ı̂mbunătăt, i

rezultatele noastre. În plus, explorarea rolului progresului tehnologic, al digitalizării s, i al

politicilor climatice ı̂n modelarea inegalităt, ii ar putea oferi noi perspective de analiză.
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