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SINTEZA IDEILOR PRINCIPALE

Metodologia de cercetare

Cercetarea noastra este una fundamentald (teoreticd) si interdisciplinard. Ca
metodologie specifici domeniului filosofiei, facem recurs inevitabil lahermeneutica.
Recunoastem limita acestei abordari intrucat contine o petitie de principiu: ceea ce
descoperim este mereu predeterminat de felul in care abordam problema. Totusi, meritul
acestei metode este aceea de a permite o cercetare bibliografica, conceptuala si teoreticd
care Inglobeaza critica si aportul personal. Metoda prezentdrii sistematice se aplicd
primului si ultimului capitol, In care cercetarea s-a concentrat pe corelatia paradigmatica
dintre concepte si pozitia pe care acestea o au in cadrul sistemelor idealismului, respectiv
materialismului. Al doilea capitol are un caracter euristic, fiind in ton cu metoda
,.dramatizarii” propusi de Deleuze. In aceasta nu se urmareste distinctia rigida, ci tocmai
introspectia gandirii. Teza noastrd pune In lumina metoda transferului de concepte, aceasta

fiind cea mai mare realizare a ei.

Introducere

Orice ontologie reprezintd o incercare de sintezd a domeniilor eterogene, un salt
peste abisul care desparte obiectivul de subiectiv, lumea de limbaj. Teza noastrda este o
incercare de acest fel. Urmadreste sd consolideze o viziune unitard asupra ,.filosofiei
diferentei” la Immanuel Kant, Gilles Deleuze si Slavoj Zizek. Sinteza domeniilor eterogene
este mereu o dezbatere intrealegerea abordarii transcendentale sau ontologice a chestiunii.
Noi incercam s aratdm, incepand cu ipoteza fundamentald a tezei noastre ca cd o teorie
asupra realitdtii ontologice nu poate scdpa de un reziduu transcendental, indiferent daca
aceasta realitate este descrisa in mod idealist, realist sau materialist. Fiecare dintre cei trei

autori pe care 1i analizdm corespund pe rand abordarilor de acest fel. Urmarim ca obiective



sa analizam fisura introdusd de Immanuel Kant prin distinctia pe care a facut-o intre
»obiectul transcendental” si Noumen ca ,Lucru” inaccesibil, si Intre constiintd si
aperceptie. Si analizim felul in care Slavoj Zizek readuce in discutie teoria asupra
subiectului din prisma reconceptualizirii psihanalitice a cogito-ului. Intre acestea doua, sa
analizam planul filosofiei diferentei propriu-zise de catre Gilles Deleuze, a carei
convergentd divergentd cu tema obiectivitatii se reflectd in teoria ,,multitudinilor”, iar
convergenta divergentd cu tema subiectivitatii se reflectd in teoria ,,individualizarii”. Ne
asteptam 1n urma acestora sa intelegem ,reprezentarea” ca fiind operatia unei
»desubstantializdri” care primeste la Kant titlul de ,,categorie”. Sa intelegem felul in care
Deleuze 1si indreapta critica tocmai impotriva ,,reprezentarii” ca model predilect al gandirii
si propune, prin empirismul transcendental, imanentizarea conditiilor genezei din cadrul
substantei, refutdnd necesitatea corelatiei subiect-obiect. Si intelegem cum Zizek propune,
in urma unei dialectizdri hegeliene, un fel de sintezd a adevarurilor din ambele pozitii,
dizolvand necesitatea corelatiei prin conceperea subiectului ca obiect, dar si acceptarea

premisei realiste privind imanenta, ,,realitatea virtualului” deleuzian.

Sinteza capitolelor

In primul capitol, dedicat idealismului transcendental kantian, am vazut cum in
conformitate cu principiul care diferentiaza intre fenomene si Noumen, noi, ca oameni,
experimentam doar aparenta (obiectul ca fenomen), nu Lucrul-in-sine, iar spatiul si timpul
sunt doar forme subiective ale intuitiei, domeniul noumenal fiind exclus din acest registru
intuitiv. Idealismul transcendental se opune realismului transcendental pentru care spatiul
st timpul nu sunt forme ideale, ci reale (independente de intuitia noastrd). Dificultatea a
fost aceea de a concepe ce ar fi atunci un obiect ,,real” in spatiu, Intrucat Kant numeste
»transcendentalda” cunoasterea care se ocupd nu cu obiectele, ci cu modul nostru de
cunoastere a obiectelor. Realismul transcendental se face vinovat astfel de metamorfoza
simplei reprezentdri in Lucrul-in-sine. Dar, in egald masura, trebuie sd facem distinctia
intre idealismul transcendental si idealismul empiric in care, desi se recunoaste realitatea
spatiului, nu se recunoaste realitatea obiectelor din spatiu, intrucat nu se poate infera din
starea mentala realitatea existentd. Kant distinge intre doua feluri de idealism empiric: cel
dogmatic care sustine cd obiectele in spatiu nu exista (Berkeley); cel problematic care
sustine ca, desi este posibil ca obiectele sd existe, nu putem infera asupra existentei sau
inexistentei lor (Descartes). Idealismul transcendental s-a dovedit a fi o forma de realism

empiric (adicd o sintezd a celorlalte doud), deoarece implica faptul cd avem cunostinte



imediate (nu inferente) si sigure despre existenta obiectelor in spatiu, doar ca acest acces
trece prin constiinta de sine. Viziunea idealismului transcendental este aceea ca obiectele
sunt empiric reale in spatiu, dar nu sunt astfel din punct de vedere transcendental. Din acest
motiv am distins, in primul subcapitol, intre Noumen si obiectul transcendental (ca forma
purd a relatiei, aparenta ca fenomen). Kant a inlocuit astfel pretentiile ontologiei de a
cunoaste realitatea cu o mai ,,modestd” analitica a conceptelor, dar a dislocat pentru
totdeauna discursul filosofic cdtre Intrebarea asupra posibilitatii sau imposibilitdtii
disjunctiei sau conjunctiei registrelor eterogene.

In capitolul al doilea am expus cel mai pe larg tema principali a tezei noastre, care
este filosofia diferentei. Urmareste, in primul subcapitol, felul in care se produce critica dar
st convergenta lui Deleuze cu kantianismului. Dacd Kant a urmarit conditiile necesar si
universale ale experientei posibile, Deleuze a vrut sa dea seama de geneza experientei
reale, aici si acum, a individului existent concret. Deleuze nu este in totalitate impotriva
metodei transcendentale, doar ca dezvolta asupra felului in care ,,imanentul” isi creeaza
transcendentalitatea, acesta fiind si sensul empirismului transcendental: nu o conditie de
posibilitate, ci de realizare. Transcendentalul s-a dovedit a fi un act si nu o conditie Am
aratat cum sensibilitatea, ca unica facultate de receptie, devine operatorul exercitiului
transcendental, in locul intelectului. De aceea critica ,,reprezentarii” va face din realitate un
spatium al devenirii prin intensitate, iar filosofia trebuie sd urmareascad conditiile realizarii
prin diferenta internd, nu prin cea conceptuald, cum era la Kant. Ontogeneza presupune
diferenta intensivd prin actualizarea concomitentd a gandului si a materiei, gandirea
individualizand materia pe care o constituie presupunand-o. Ne-am intrebat totusi de ce ar
vrea intensivul, care este diferenta deja pura, sd aleaga calea externalizarii? Este raspunsul
deleuzian al individuatiei chiar o necesitate ontologicd a realului? Concluzia este aceea ca
sensibilitatea poate intemeia raspunsul doar estetic. A trebuit sa urmdrim o logicd a
chiasmului si a schimbadrii topologice, pentru a avea o minima teorie asupra acestor doud
misterioase individuatii: ,,viata” si ,,constiinta” care sunt treceri in extensiv ale intensivului.

Cel de al treilea capitol este analiza felului in care Zizek s-a angajat in dialog cu
Deleuze si Kant, astfel dorind sa inchidem cercul si sa recapitulam ,,cascada”. La Zizek
ontologia a fost legata de etica, la fel cum pentru Deleuze aceasta a fost legata de estetica,
si la Kant de stiintd. Zizek are o teorie asupra Realului lacanian pe care il argumenteazi
prin apel la dialectica hegeliana in care Realul este imposibilul nesimbolizabil, obstacolul
care impiedicd totalizarea realititii si o pastreazd ontologic ,deschisa”, supusd

contingentei. am analizat consecintele aparitiei acestei ,,cauzalitati prin libertate”, care



ramane la fel de nedeterminabild cum a fost materia vie de la inceputul lucrarii noastre.
Zizek a introdus auto-reflexivitatea in ordinea semnificantd pentru a da seama de
cauzalitatea non-mecanica a Ideilor insele. Subiectivitatea este domeniul Ideilor abstracte,
care are ca atare demnitate ontologica, nu doar transcendentald, fiind singurul fenomen
care se autonomizeaza si devine agent impotriva propriei substante. $ a fost definit astfel ca
propriul esec de a fi substanti. Insd aceasti autonomie nu trebuie vizuti ca o actiune voita,
teza materialistd a lui Zizek fiind aceea cd aceasti aparitie s-a petrecut intr-un mod cu totul
contingent, In si din natura care nu exclude nicio posibilitate. Din punct de vedere
epistemologic, chenarul transcendental s-a aseméanat cu o ,,reductie” a datului empiric, Tnsa
din punct de vedere ontologic, materialismul a asumat completa imersiune a punctului de
vedre al subiectului in realitatea insasi. Am afirmat ca ne lipseste un punct exterior din care
am putea vedea ce fel de ,,greseala” am comis in privinta tezelor despre ,realitate”. Trebuie
sa asumam intr-o maniera dialectica ca tezele noastre ,,transcendentale” coincid cu starea
de fapt a lucrurilor ontologice si sd excludem posibilitatea unui meta-limbaj. Tensiunea
dintre realitatea empiricd si determinarea nominald am afirmat-o ca fiind imanenta

realitatii, o trasaturd a lucrurilor insesi.

Concluzii si contributii personale

Consideram ca prin aceste argumente am reusit sd facem vizibil impasul prin care
discursul filosofic nu poate depasii registrul transcendental al oricarui demers in ontologie.
Cele mai originale parti ale lucrdrii le consideram a fi subcapitolul ,,De la reprezentare la
productie”, dedicat trecerii de la reprezentarea kantiand la productia deleuziand. Acesta a
surprins, intr-o metodologie interdisciplinara, diferenta dintre filosofie si stiintd, diferentd
dati de actul reflexiei transcendentale. Intrucit schematismul transcendental este
ireductibil, nu putem deduce nimic despre realitatea materiald pornind de la categoriile
ratiunii pure. Dar in mod empiric se poate constata existenta materiei vii, materie care s-a
dovedit a fi diferit de categoria substantei ca ,real” in spatiu. Deleuze, luand in calcul
factorii dinamici ai 197 doctrinei kantiene, a propus o proprie teorie asupra aparitiei viului
prin descoperirea acelei regiuni in care diferenta intensiva porneste o individuare. Pe langa
a oferi o teorie sistematica asupra felului in care Kant a presupus unitatea finala a ,,naturii”,
acest subcapitol a argumentat inedit cd Imm. Kant are o ontologie asupra materiei, nu doar
o descrie transcendentala.

Un alt capitol original este cel intitulat ,,De la diferenta sexuala la abolirea oricarei

diferente”, care a urmarit in continuare problema ,,substantei”. Procesul vietii este privit ca



0 putere anorganicd si impersonald. Aceste caracteristici au iesit la ivealad printr-o analiza
pharmako-logica dati ,,drogului”, ca substanta prinsa intre metafizicd si chimie. Intrebarea
a cum am putea incarna puterea pe care o dau drogurile farda a crea totodatd omul
dependent a fost pusd cu scopul de a ilustra cum dorinta ocoleste ordinea simbolicad si

investeste direct perceptia si perceptul.
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