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REZUMAT

Studiul de faţă a avut ca scop declarat prezentarea în detaliu a instituţiei imunităţii şefului de

stat în dreptul român, în dreptul comparat şi – în primul rând – în dreptul internaţional.

Subiectul tezei, deşi un inedit incontestabil în literatura de specialitate de la noi, a făcut

obiectul unor intense şi ample dezbateri doctrinare în străinătate. În consecinţă, încercând să aducă un

element de noutate în ansamblu, analiza a fost de la un bun început concepută în jurul unei dihotomii

permanente între doctrină şi practică. Astfel, fiecare instituţie, fiecare concept şi element doctrinar a

fost supus unei atente analize în strânsă relaţie cu cel puţin un caz practic mai mult decât relevant în

domeniu.

În final, fără a se dori un compendiu mai mult sau mai puţin complet al cazurilor implicând

răspunderea şi imunitatea şefului de stat în dreptul naţional şi cel internaţional, această lucrare

prezintă într-o manieră complexă, dar axată în special pe componenta practică, modul în care a

evoluat instituţia imunităţii şefului de stat până în secolul XXI, mai exact până la final de august 2011.

1. Datorită subiectului lucrării de faţă - ce surprinde cititorul prin numeroase elemente de inedit

- precum şi datorită volumul mare de informaţie ce, în considerarea specificului său, este posibil să

inducă o oarecare doză de confuzie sau chiar să obosească cititorul, în absenţa unei „aclimatizări”

corespunzătoare, o primă secţiune a tezei a fost dedicată tratării unor aspecte de ordin preliminari. În

cadrul acestei secţiuni, preocupaţi mai degrabă de formă, iar nu de fond, cititorului îi este schiţat cadrul

general al viitoarei analize, identificându-se elementele - reper ale studiului.

2. Astfel, este prezentat conceptul de şef de stat în dreptul intern şi internaţional, precizându-se

limitele analizei, pentru ca ulterior să fie realizată o prezentare a instituţiei imunităţii în general,

respectiv a instituţiei imunităţii şefului de stat în particular. În continuare, urmează un scurt istoric al

instituţiei imunităţii şefului de stat : pornind de la dreptul cutumiar şi ajungându-se până la

dispoziţiile Convenţia de la Viena din 1961, sunt identificate primele fracturi ale impunităţii şefului

statului în dreptul naţional şi internaţional, deschizându-se astfel calea spre dreptul contemporan.

În fine, este realizată o sistematizare a analizei, în funcţie de clasificarea esenţială ce distinge

între imunitate de drept intern şi imunitate de drept internaţional şi, în mod corespondent, între instanţe

naţionale şi, respectiv, instanţe internaţionale şi hibride.
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3. În funcţie de aceste clasificări, adevărate repere ale tezei, este structurată şi analiza ce va

urma: astfel, în cuprinsul a două părţi distincte, intitulate, Imunitatea şefului de stat în faţa instanţelor

penale naţionale, respectiv Imunitatea şefului de stat în faţa instanţelor penale internaţionale, va fi

atrasă atenţia cititorului asupra specificului instituţiei şi modului în care aceasta funcţionează în dreptul

român, în dreptul comparat, respectiv în dreptul internaţional, atât în faţa unor instanţe naţionale, cât,

mai ales, internaţionale.

Aceste precizări legate de sistematizarea materiei au scopul evitării unor repetiţii obositoare pe

parcursul tezei, respectiv să convingă în raport de maniera neortodoxă de sistematizare a materiei. Mai

mult, astfel vor fi clar înţelese motivele pentru care unele subiecte nu au fost tratate deloc sau doar

tangent în cadrul tezei, în ciuda unei aparente relaţii mai strânse cu subiectul analizei noastre.

4. Prima parte a studiului, intitulată Imunitatea şefului de stat în faţa instanţelor penale

naţionale, debutează cu o analiză de mare întindere a reglementării instituţiei în sistemul din România.

Ulterior supunerii discuţiei raţiunii imunităţii de drept intern în general şi cea a şefului de stat în

particular, este supusă analizei definiţia imunităţii, aşa cum reiese ea din doctrina de drept

constituţional şi de drept penal, respectiv din jurisprudenţa în materie a Curţii Constituţionale,

verificându-se utilitatea sau necesitatea unei definiţii ca atare.

În continuare, studiul se concentrează pe principalele clasificări ale imunităţii, făcându-se

distincţie între imunitatea de drept internaţional şi cea de drept intern, între imunitatea funcţională şi

imunitatea absolută (extrafuncţională), respectiv între imunitatea de drept material şi imunitatea de

procedură. Pornind de la clasificarea ce distinge între imunitatea de drept material şi cea de procedură,

sunt trase unele concluzii în raport de natura juridică a fiecărei forme în parte, cercetându-se soluţiile

procesuale ce vor fi pronunţate de organele judiciare competente în cazul reţinerii uneia sau alteia,

respectiv temeiurile juridice pe care se vor întemeia aceste soluţii.

5. Secţiunea următoare este dedicată unor aspecte de ordin istoric, fiind prezentată evoluţia

instituţiei în dreptul constituţional român, începând cu Regulamentele Organice din anii 1831-1832 şi

până la reglementarea actuală a Constituţiei, în forma revizuită din anul 2003. În cadrul acestei treceri

în reviste a „vieţii constituţionale” din România, se remarcă etapa Constituţiei din anul 1965, precum şi

a „procesului“ lui Nicolae Ceauşescu din decembrie 1989.

6. În cadrul analizei reglementării imunităţii prezidenţiale din Constituţia actuală, este realizată

o prezentare comparativă între forma din 1991 şi forma revizuită din 2003, trecându-se ulterior la o

analiză de text a prevederilor articolului 84 alin. (2) din Constituţie. Concentrându-se pe prevederile

tezei I din cadrul articolului 84 alin. (2) din Constituţie, analiza pune în prim-plan imunitatea
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procedurală. Astfel, este identificat caracterul absolut al protecţiei imunităţii, cercetându-se sfera

infracţiunilor şi a actelor procesuale sau procedurale, dar şi limitarea temporală a acestei protecţii. În

continuare, în cadrul analizei dedicate tezei a II-a a articolului 84 alin. (2) din Constituţie, este

prezentată imunitatea de drept material. Sunt aduse argumente în sprijinul catalogării acesteia ca o

imunitate cu caracter funcţional, ce vizează doar actele comise în cadrul sferei atribuţiilor prezidenţiale,

dar având o durată temporală nelimitată. În considerarea considerării acestei imunităţi ca una

funcţională, în cele ce urmează este disecată întinderea atribuţiilor de serviciu ale preşedintelui şi

supuse discuţiei unele probleme controversate din practica recentă a ultimilor ani, dintre care amintim,

acordarea sau revocarea graţierii individuale, opiniile exprimate de preşedinte în alt cadru decât cel

oficial etc.

7. Odată stabilită imunitatea preşedintelui, formele acesteia şi domeniul de aplicare al fiecăreia

dintre acestea, în continuare este expusă problematică răspunderii preşedintelui. După unele clarificări

iniţiale între tipul de răspundere politică sau juridico-penală a preşedintelui, atenţia se concentrează pe

răspunderea politică, fiind înfăţişată procedura suspendării din funcţie, precum şi consecinţele acesteia,

respectiv incidenţa imunităţii.

Din perspectiva răspunderii penale, este prezentată procedura punerii sub acuzare: în primul

rând este subliniată semnificaţia sintagmei „înaltă trădare”, excepţia de la imunitate, pentru ca mai apoi

să fie detaliată hotărârea de punere sub acuzare, durata suspendării din funcţie, respectiv hotărârea

definitivă a Înaltei Curţi de Casaţie şi Justiţie.

În final, deşi doar tangent subiectului studiului, sunt succint făcute unele precizări privind

aspecte legate de răspunderea juridică a preşedintelui, şi anume, răspunderea civilă şi, respectiv, cea de

drept contravenţional.

8. Următorul capitol din cadrul primei părţi tratează subiectul imunităţii şefului de stat în

dreptul comparat şi internaţional în jurisprudenţa instanţelor naţionale. Pornind de la elementul de reper

– o instanţă naţională -, analiza vizează atât imunitatea şefului de stat în dreptul naţional, urmărind

unele dintre cele mai importante sisteme legale din dreptul comparat, cât şi modul în care aceste

instanţe au aplicat prevederile de drept internaţional incidente în cazul unor şefi de state străine.

9. Astfel, o primă secţiune de mare întindere este dedicată Europei şi Statelor Unite ale

Americii.

10. În primul rând, este supus discuţiei sistemul francez, fiind avută în vedere reglementarea

constituţională a răspunderii şi imunităţii şefului de stat în Constituţia din 1958, cu modificările în
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domeniu din 2007. Pe lângă analiza de text, este subliniat şi procesul contra preşedintelui Chirac,

primul proces contra unui şef de stat în Franţa de la Pétain, proces ce a avut drept consecinţă

modificările ample aduse în ultimii ani Constituţiei franceze. Analizând modul în care instanţele

franceze au tratat imunitatea şefului de stat străin a fost studiul supune atenţiei cazurile Gaddafi şi

Kabila.

11. În cele ce urmează, după acelaşi tipar mai sus descris, este verificată reglementarea

constituţională a instituţiei în cadrul unor sisteme monarhice, şi anume, Belgia şi Spania. Pe lângă

analiza de text a imunităţii regelui, sunt făcute şi unele precizări legate de aplicarea şi interpretarea

unor dispoziţii de drept internaţional în domeniu.

12. Analiza continuă fluent cu un alt sistem exponenţial al dreptului continental european, şi

anume, sistemul german. Sunt prezentate în detaliu dispoziţiile legale relevante din Constituţia

germană, printr-o permanentă raportare la unele cazuri din jurisprudenţa instanţelor de contencios

constituţional de aici: cazurile Honecker şi Krenz.

Din perspectiva modului în care imunitatea şefului de stat străin a fost interpretată în practica

instanţelor germane sunt supuse discuţiei cazurile Honecker, Saddam Hussein, Videla şi Jiang Zemin.

13. În fine, ultimul sistem european de drept continental prezentat este cel al Italiei: ulterior

analizei prevederilor articolului 90 din Constituţia italiană, a stabilirii existenţei şi întinderii imunităţii

materiale, respectiv a controversatei imunităţi procedurale, este cercetat modul în care jurisprudenţa

italiană a aplicat în cazul Cossiga aşa-numitul fair-play constituţional propus de doctrină.

14. În continuare, analiza se mută pe specificul celor mai reprezentative sisteme de common

law, şi anume, cele din Marea Britanie şi Statele Unite ale Americii. După verificarea specificului

sistemului de common law în raport de sistemul continental în general şi, în special, raportat la instituţia

imunităţii şefului de stat, este expus statutul suveranului pe plan intern în Marea Britanie. Este

prezentat controversatul caz Burell, fiind trase unele concluzii legate de imunitatea Reginei.

15. În contextul sistemului american, analiza se concentrează, în principal, pe jurisprudenţa

Curţii Supreme, fiind subliniate concluziile acesteia în cazurile Johnson, Nixon şi Clinton. Este

cercetată în detaliu şi procedura impeachment-ului, respectiv a faptelor ce permit punerea sub acuzare

şi relaţia dintre procedura constituţională şi procedura de drept comun.

În fine, datorită numeroaselor cazuri implicând imunitatea şefului de stat străin în dreptul

internaţional aflate pe rolul instanţelor americane, o secţiune distinctă este dedicată acestei delicate

probleme.



19

16. Trecând la America Latină, analiza este structurată în funcţie de tipul acuzaţiilor aduse

contra foştilor sau actualilor şefi de state: privind încălcarea drepturilor omului, respectiv privind

săvârşirea unor infracţiuni de corupţie sau conexe acestora. Cazul Alberto Fujimori – datorită

complexităţii sale şi figurii arhicunoscute a inculpatului – a fost ales ca punctul de reper din perspectivă

practică, având avantajul de a permite tangenţa instituţiei imunităţii cu ambele tipuri de acuzaţii.

17. Ultima parte a acestui capitol este rezervată Africii şi Asiei, analiza încercând să găsească

unele elemente de comun şi concentrându-se, în final, pe procesul lui Frederick Chiluba.

18. Ultimul capitol din prima parte a tezei este consacrat aşa-numitei „Jurisprudenţe Pinochet”,

desemnând toată saga procesuală ce l-a avut în prim-plan pe implacabilul dictator chilian Augusto

Pinochet, implicând instanţele din Spania, Belgia, Italia, Franţa, dar mai ales Chile şi Marea Britanie.

Astfel, pornind de la acuzaţiile privind săvârşirea unor grave violări ale drepturilor omului,

consacrate ca infracţiuni de drept internaţional, organele judiciare spaniole au demarat procesul contra

fostului dictator, acum un senator pe viaţă al statului Chile. Impulsionaţi de letargia justiţiei chiliene şi

profitând de prezenţa lui Pinochet în Anglia pentru efectuarea unor tratamente medicale, organele

judiciare spaniole au solicitat autorităţilor engleze extrădarea generalului. Aşa a demarat poate cel mai

important proces vizând un fost şef de stat acuzat de săvârşirea unor infracţiuni de mare gravitate pe

plan internaţional, proces ce a ajuns până la vârful ierarhiei judiciare din Marea Britanie – Camera

Lorzilor - şi a stabilit în premieră unele concluzii în raport de existenţa şi întinderea imunităţii şefului

de stat.

Dincolo de conotaţiile politice ce poate au influenţat cazul, împiedicând extrădarea şi judecarea

lui Pinochet în Spania, ce a ajuns în final să fie judecat în Chile, procesul desfăşurat în faţa instanţelor

engleze a consacrat cu putere de precedent unele concluzii la nivelul dreptului internaţional, printre

care amintim: recunoaşterea imunităţii procedurale a şefului de stat în exerciţiu, imposibilitatea

considerării infracţiunilor de drept internaţional ca fiind comise în exercitarea atribuţiilor de serviciu,

posibilitatea judecării unui fost şef de stat de către o instanţă naţională, alta decât cea a statului al cărui

resortisant este inculpatul, respectiv cu titlu general, primatul dreptului internaţional asupra dreptului

intern.

19. Odată subliniate concluziile instanţelor engleze în raport de imunitatea unui şef de stat străin

în dreptul internaţional, studiul face legătura cu ideea unei soluţii alternative, situate diametral opus, ce

presupune deferirea unor inculpaţi de acest rang unor foruri judiciare cu caracter internaţional, anume



20

create în acest scop (după modelul instanţelor ad hoc) sau deja existente (la ora actuală, Curtea Penală

Internaţională), în măsura în care au competenţa necesară.

O astfel de soluţie prezintă, cel puţin în teorie şi aparent, doar avantaje: realizarea unei justiţii de

o calitate incontestabilă, evitarea tangenţei cu factorul politic, inadmisibilitatea excepţiilor procedurale

de drept intern, respectiv, cel mai important, irelevanţa imunităţii de şef de stat sau fost şef de stat.

Avantajele teoretice propuse de o astfel de soluţie fac obiectul analizei celei de-a doua părţi a

studiului, intitulată Imunitatea şefului de stat în faţa instanţelor penale internaţionale, verificând

modul în care prevederile legale şi interpretările doctrinare au fost aplicate în practică.

20. Primul capitol din cea de-a doua parte este consacrat unor aspecte de ordin introductiv,

familiarizând cititorul cu mecanismul instanţelor internaţionale şi prezentând cele mai importante

dintre aceste instituţii, respectiv anticipând tangenţa acestora cu subiectul imunităţii şefului de stat.

În acelaşi context, cu riscul unor divagaţii, sunt prezentate motivele pentru care unele instanţe

internaţionale sau regionale nu fac obiectul unei analize distincte, studiul insistând în principal pe

jurisprudenţa Curţii Europeane a Drepturilor Omului, instanţă ce s-a dovedit, din nefericire, mai mult

decât reticentă în abordarea acestui subiect sensibil.

21. Respectând cronologia evenimentelor, analiza debutează pe fond cu prezentarea

Tribunalului Penal Internaţional pentru Ruanda şi a cazul primului-ministru al Ruandei, Jean

Kambanda, acuzat inter alia de comiterea infracţiunii de genocid. Sunt făcute unele clarificări menite a

explica raţiunea abordării acestui caz, ce priveşte persoana unui fost prim-ministru, iar nu cea a unui şef

de stat propriu-zis, ulterior fiind subliniate concluziile instanţei tangente subiectului imunităţii,

respectiv posibila putere de precedent a hotărârilor pronunţate în cauză.

22. În continuare, obiectul studiului este reprezentat de Tribunalul Penal Internaţional pentru

fosta Iugoslavie, respectiv de concluziile atinse de acest for judiciar în cazurile foştilor preşedinţi sârbi

Milošević şi Milutinović. În mod firesc, capitolul este dedicat în proporţie covârşitoare figurii fostului

preşedinte Milošević, cazului Milutinović fiindu-i dedicată doar o secţiune finală, de mai mică

întindere, atât datorită caracterului subsidiar al hotărârii, cât şi datorită soluţiei pronunţate în cauză, ce

nu s-a axat pe instituţia imunităţii.

În raport de cazul Milošević, sunt prezentate atât decizia Camerei de Primă Instanţă III din 8

noiembrie 2001 ce, printre altele, a analizat excepţia imunităţii şefului de stat, cât şi deciziile

pronunţate în materie de judiciarul olandeze şi de Curtea Europeană a Drepturilor Omului.
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Ulterior prezentării şi analizării tuturor acestor hotărâri, sunt identificate concluziile instanţelor,

în raport de imunitatea de drept material şi de procedură a unui şef de stat în exerciţiu, respectiv a unui

fost şef de stat, fiind subliniată importanţa cazului şi puterea de precedent a acestuia.

23. Următorul capitol priveşte activitatea principalului for judiciar al Organizaţiei Naţiunilor

Unite – Curtea Internaţională de Justiţie. Concluziile acestei instanţe în raport de imunitatea şefului de

stat sunt stabilite pornind de la celebra cauză Congo c. Belgia din 2002, implicând acuzaţiile aduse de

autorităţile belgiene contra Ministrului Afacerilor Externe al Ruandei privind săvârşirea unor

infracţiuni contra umanităţii.

Datorită faptului că acuzatul nu era un şef de stat, este prezentată relaţia dintre funcţia de

Ministru al Afacerilor Externe cu poziţia de şef de stat, explicându-se raţiunea analizării deciziei.

Ulterior, este urmărit modul în care Curtea a operat cu distincţia imunitate funcţională – imunitate

procedurală, respectiv realizarea clasificării actelor oficiale şi a actelor private în contextul imunităţii

funcţionale. Subliniind concluziile instanţei, este criticat eşecul instanţei în prezentarea regulii stabilite

deja în dreptul cutumiar privind irelevanţa imunităţii funcţionale în cazul săvârşirii unor infracţiuni de

drept internaţional, Curtea părând a se îndepărta astfel de precedentul Camerei Lorzilor în cauza

Pinochet.

Legătura cu precedentul Pinochet este disecată şi în secţiunile următoare, dar din perspectiva

imunităţii procedurale recunoscute şefului de stat în exerciţiu, fiind atent subliniate ipotezele descrise

de Curte în încercarea de a se identifica unele puncte slabe ale imunităţii procedurale.

În fine, concluziile atinse de Curtea Internaţională de Justiţie în această cauză par a da un nou

sens jurisprudenţei în viitorul nu foarte îndepărtat, aşa cum cauzele din anii următori de pe rolul

aceleiaşi instanţe - Djibouti c. Franţa şi Republica Congo c. Franţa - par a sugera.

24. Cazul preşedintelui Liberiei, Charles Taylor, de pe rolul Curţii Speciale pentru Sierra Leone

face obiectul studiului capitolului următor.

Ulterior prezentării evoluţiei cazului, în considerarea renunţării la poziţia de şef de stat a

inculpatului, este analizată moţiunea inculpatului privind anularea rechizitoriului şi a mandatului de

arestare, moţiune judecată de Camera de Apel a instanţei.

Hotărârea instanţei, decisivă în raport atât de instituţia imunităţii procedurale a unui şef de stat

în exerciţiu, cât şi de cea materială a fostului şef de stat, a fost puternic influenţată de precedentul

Congo c. Belgia şi de modul de interpretare a acestei decizii de către Curtea Specială.
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Specificul Curţii Speciale pentru Sierra Leone, legitimitatea instanţei în dreptul internaţional şi

caracterul internaţional al acesteia, toate elemente de maximă importanţă vehiculate în respingerea

moţiunii inculpatului şi, astfel, în refuzul recunoaşterii imunităţii acestuia sunt verificate în detaliu.

Concluzia autorului este una critică din perspectiva concluziile instanţei în raport de opozabilitatea

prevederilor Statutului Curţii Speciale pentru Sierra Leone pentru Liberia şi

pentru reprezentanţii săi oficiali.

Deşi critic în raport de refuzul recunoaşterii imunităţii procedurale a şefului de stat în exerciţiu,

autorul apreciază favorabil menţionarea imunităţii materiale a fostului şef de stat, considerând că prin

hotărârea pronunţată instanţa are marele merit de a fi intrat şi pe terenul imunităţii substanţiale,

aducând unele clarificări în domeniu şi consolidând o tendinţă la nivelul dreptului internaţional.

25. Analiza principalelor tipuri de instanţe internaţionale duce în continuare la Înaltul Tribunal

pentru Irak, o instanţă naţională internaţionalizată şi la cazul fostului dictator irakian Saddam Hussein.

Caracterul aparte al instanţei şi problemele de legitimitate pe plan internaţional datorate

modalităţii de înfiinţare a instanţei şi implicării nepermise a Statelor Unite ale Americii sunt amplu

prezentate, concluzia finală fiind că instanţa reprezintă un nou model de instanţe hibride la nivel

internaţional, întrunind, de asemenea, condiţiile minime ale standardului de legitimitate.

Din perspectiva instituţiei imunităţii, sunt dezbătute concluziile atinse de Tribunal atât în primă

instanţă, cât şi în judecarea apelului, fiind subliniate argumentele reţinute în sprijinul respingerii

excepţiei imunităţii şefului de stat.

26. Capitolul VII din partea a II-a este consacrat unicului for judiciar cu caracter permanent în

domeniul dreptului internaţional penal, şi anume, Curtea Penală Internaţională.

Tensiunea existentă la nivelul comunităţii internaţionale între necesitatea protejării drepturilor

omului, dar totodată şi dezideratul respectării imunităţilor în contextul instanţelor penale internaţionale

va trebui soluţionată de această instanţă, un viitor panaceu al principalelor conflicte internaţionale.

Înainte de a fi prezentată relevanţa imunităţii şefului de stat în faţa Curţii -  aşa cum este aceasta

reglementată în Tratatul de la Roma prin care a fost înfiinţată instanţa -, dar şi actele normative

subsecvente acestuia, sunt reluate principalele concluzii atinse anterior în raport de imunitatea

actualului sau fostului şef de stat în faţa instanţelor dintr-un stat terţ, respectiv sunt prezentate cu titlu

general unele elemente de distincţie între modul în care imunitatea funcţionează în faţa instanţele

penale naţionale faţă de cele internaţionale.
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Trecând la analiza de text a prevederilor relevante din Statutul Curţii Penale Internaţionale, sunt

disecate dispoziţiile articolului 27 privind „lipsa pertinenţei calităţii oficiale”, fiind subliniate şi unele

posibile tensiuni între aceste prevederi şi cele ale articolul 98 din Statutul instanţei privind „cooperarea

în legătură cu renunţarea la imunitate şi consimţământul pentru predare”. Sunt propuse soluţii în raport

de aceste norme aparent conflictuale, distingându-se în funcţie de situaţia în care statul inculpatului este

sau nu este parte la Statutul Curţii.

În fine, cele mai sus expuse şi analizate din perspectivă teoretică sunt ulterior prezentate şi în

interpretarea conferită chiar de Curte, în ipoteza inedită a soluţionării in concreto a opozabilităţii

prevederilor Statutului Curţii în general şi cele reglementând imunitatea în special în raport de statele

non-părţi la Tratatul de la Roma, în cazurile Al Bashir şi Gaddafi.

27. Ultimul capitol din partea a II-a este dedicat unor concluzii finale în raport de modul în care

poate funcţiona imunitatea şefului de stat în faţa instanţelor penale internaţionale.

Proliferarea instanţelor internaţionale la nivelul secolelor XX-XXI este intens dezbătută,

verificându-se posibilele consecinţe ale acesteia, printre care şi o oarecare fragmentare a dreptului

internaţional. Inter-relaţiile între instanţe şi corelarea jurisprudenţei acestora, impactul produs de

diferitele hotărâri pronunţate în aceleaşi cauze sau în domenii identice din punct de vedere legal fac

obiectul analizei, de asemenea, cercetându-se maniera în care instanţele se influenţează reciproc şi, mai

ales, modul în care sunt ţinute să respecte hotărârile altor instanţe, în absenţa unor prevederi exprese

sau a unei ierarhii recunoscute a judiciarului la nivel internaţional.

Concluziile instanţelor în raport de imunitatea şefului de stat şi conexiunile ce se pot stabili sunt

identificate şi expuse în teorie, verificându-se ulterior aceasta printr-un studiu de caz, şi anume, cel al

lui Hissène Habré, proces ce a implicat şi implică instanţele mai multor state, precum şi o suprapunere

şi posibilă fricţiune între Curtea Internaţională de Justiţie şi Curtea de Justiţie a Comunităţii Economice

a Statelor Vest-Africane.

28. Ultima parte a tezei, intitulată sugestiv, Après coup, sistematizează succint toate concluziile

atinse pe parcursul tezei.

Din perspectiva dreptului comparat, în ciuda particularităţilor instituţiei, specifice fiecărui

sistem legal în parte, precum şi opiniilor mai mult sau mai puţin consonante exprimate pe marginea

acestui subiect în literatura de specialitate, respectiv a contradictorialităţii unor soluţii pronunţate în

practica judiciară, concluziile sunt certe în favoarea reglementării recente propuse de legiuitorul

constituant francez, cu unele mici corective ce ţin de fiecare sistem legal în parte.
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În schimb, la nivelul dreptului internaţional, este recunoscut faptul că imunitatea şefului de stat

este – în continuare – caracterizată de o anumită ambiguitate, generată de absenţa vreunui instrument

convenţional care să reglementeze instituţia. În acest context, trecând de fundamente de ordin istoric şi

juridic, motivele reale ce - în ciuda încercărilor temerare ale jurisprudenţei principalelor foruri judiciare

internaţionale - permit ca în secolul XXI să mai subziste o astfel de incertitudine sunt considerate a

rezida în imixtiunea nepermisă a factorului politic în acest domeniu.

Opţiunea finală este ralierea, cu unele rezerve, propunerilor făcute de Institutul Internaţional în

2001, în cadrul sesiunii sale de la Vancouver, un proiect prin care este codificată pentru prima dată

instituţia imunităţii, la nivelul dreptului internaţional.
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