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Tn cadrul cercetarii, examinez variantele de argou ale tinerilor maghiari din Transilvania
(elevi de liceu, studenti) din perspectiva fenomenelor de contact, avand in prim plan raspunsul
la intrebarea referitoare la regularititile observabile in argou in ceea ce priveste procesele de
imprumut lexical si procesele adaptive. Pe langd colectarea datelor lingvistice din surse
lexicografice si digitale, am realizat si un sondaj privind atitudinea vorbitorilor fatda de
elementele de argou si imprumuturi in vorbire pentru a afla opiniile vorbitorilor despre argou
si imprumuturi. Un alt rezultat al cercetarii consta in investigarea interpretarii argoului de catre
tineri, datd fiind absenta unei definitii complexe a termenului. In plus, rezultatele relevi
constiinta normelor lingvistice a respondentilor. Metodele de cercetare includ in principal
sondaje prin chestionare si interviuri focus grup, dar examinez si factorii de influentad potentiali
asupra tinerilor, precum manualele scolare si resursele online.

Subiectul este relevant nu numai din perspectiva contactologiei, ci si in cercetarea
argoului, deoarece nu s-au realizat investigatii empirice mai ample Tn niciunul dintre aceste
domenii. Este binecunoscut faptul ca argoul se schimba usor si rapid, este inovator, care
integreaza usor imprumuturile. Din cauza acestor caracteristici, devine interesanta intrebarea:
ce fenomene de contact exista intr-un argou folosit intr-o comunitate bilingva, mai ales avand
in vedere prezenta crescutd a imprumuturilor in contextele cotidiene.

Tn general, au fost obtinute rezultate semnificative in cadrul cercetirii, deoarece am
dobandit o intelegere a utilizarii argoului de catre tinerii vorbitori de limba maghiard din
Transilvania si a factorilor de influenta asupra acestora. Sa revizuim cele mai semnificative
rezultate si concluzii.

Dificultatea initiald cu care m-am confruntat la inceputul cercetarii a fost presupunerea
ca stiu ce Tnseamnad argoul. Cu toate acestea, am realizat curand ca acest concept este mult mai
complex decat am crezut initial si ca in literatura lingvistica, nu exista o definitie unitara despre
argou. Pentru a clarifica aceasta problema, al doilea capitol al tezei ofera o prezentare detaliata
a diferitelor abordari in studiul argoului Tn literatura de specialitate, avand ca scop intelegerea
complexitdtii fenomenului din perspective atat lingvistice, cat si socio-psihologice. Sectiunea
ulterioard a capitolului discuta cadrul teoretic al mediilor bilingve, fenomenele de contact,
cauzele (lingvistice si extralingvistice) ale imprumuturilor, iar in final exploreaza conceptul de
atitudine si factorii influentatori, precum ideologiile lingvistice si miturile lingvistice.

Dupa cum am mentionat, problema centrala care apare in cercetare este definitia
termenului cheie, argoul, deoarece in prezent nu existd o definitie sau criterii de definire In
literatura de specialitate. Aceasta se datorcaza faptului ca ne confruntam cu un fenomen

complex care depaseste abordarile traditionale. Definirea sa doar dintr-o perspectiva lingvistica
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este insuficientd; este necesara o abordare interdisciplinara (lingvistica, sociologicd, socio-
psihologica) pentru a-l descrie in intregime (JELISZTRATOV 1998; Kis 1997: 240).

In plus, este important de mentionat ci perceptia vorbitorului obisnuit despre argou
diferd de ceea ce putem citi in texte lingvistice. Cu toate acestea, Tn ambele cazuri, putem
identifica anumite stereotipuri si idei bazate pe diferite ideologii lingvistice care au influentat
nu doar vorbitorii obisnuiti, ci si cercetdtorii care studiaza argoul. Un astfel de stereotip, de
exemplu, este acela ca argoul este folosit in principal de tineri, barbati, persoane needucate sau
chiar de infractori. Tn cadrul acestui studii, am intlnit si opinii care sugereaza ca argoul este
un fenomen contemporan asociat cu tineretul de astdzi. Aceste stereotipuri si conceptualizari
creeaza o reprezentare falsd si simplista in mintea vorbitorilor, deoarece restrange excesiv
fenomenul.

Revizuirea literaturii despre argou mi-a permis sa observ ca acesta poate fi definit ca o
varietate lingvistica, o varietate stilistica, un sociolect, o varianta diastratica sau un limbaj al
unui grup (KOVECsEs 1997: 7-8). Cu toate acestea, fiecare dintre aceste concepte restrange
fenomenul si nu cuprinde toate aspectele importante. In aceasti teza, definesc in cele din urma
argoul ca fiind un mod de vorbire informal si orientat catre un anumit grup, care presupune
interactiunea intensa si sinceritatea in vorbire Intre utilizatorii sai, reflectand in acelasi timp
atitudini (adesea cinism si ironie). Cel mai semnificativ aspect al argoului este incarcatura
emotionald a cuvintelor, deoarece creativitatea lingvistica joaca un rol important. Un aspect
important este incalcarea normelor lingvistice, care se manifesta impotriva normelor grupului
majoritar, alturi de o continui reinnoire si utilizare creativa a limbajului. In timp ce este mai
putin caracteristic argoului comun, in grupurile bine definite, argoul se bazeaza pe cunostinte
comune si contribuie la identitatea de grup, exprimand un sentiment de apartenenta (CRYSTAL
2003:74; Kis 2010; KLERK 2006: 407-409; SzILAGYI N. 1999, 2006).

In ceea ce priveste contextul cercetirii, este necesar si discutim si despre bilingvism,
dar acest concept ridicd, de asemenea, intrebari de interpretare. Majoritatea oamenilor
considera bilingvismul un fenomen rar, totusi practic fiecare tard are vorbitori bilingvi.
Conform literaturii de specialitate un vorbitor bilingv nu ar trebui caracterizat prin competenta
lingvistica a doi vorbitori monolingvi, deoarece de obicei nu au o competenta egald in ambele
limbi. Persoanele obisnuite considera cad cineva este vorbitor bilingv daca are cunostinte
’perfecte” in ambele limbi, iar pana la sfarsitul secolului trecut, si definitia lingvistilor era
asemanatoare. Cu toate acestea, avand in vedere natura limbajului, nu putem accepta aceasta
definitie, deoarece un limbaj cuprinde o colectie de varietati lingvistice, iar un individ nu le

cunoaste pe toate, ci doar pe cele de care are nevoie in viata de zi cu zi. Alegerea sociolectelor
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pe care le dobandeste un vorbitor este puternic influentata de factori precum locul de rezidenta,
ocupatia sau domeniile de interes. Bilingvismul poate sd se dezvolte si pe baza acestor
circumstante. In aceasta teza, interpretez bilingvismul ca o necesitate a unui vorbitor de a utiliza
doua (sau mai multe) limbi in viata de zi cu zi (GROSJEAN 2001: 10-11; NAVRACSICS 2015:
12-13).

In comunititile in care membrii utilizeazd doua limbi in viata de zi cu zi, apare
bilingvismul social. Cu toate acestea, acest lucru nu inseamna ca fiecare membru al comunitatii
este strict bilingv. Tn primul rand, cei care vorbesc doar una dintre limbi, deobicei sunt
familiarizati cu regulile de utilizare ale ambelor limbi, astfel incat stiu in ce limba sa se exprime
in functie de context. In al doilea rand, ei au dobéndit varietatea minoritara a limbii materne
(LANSTYAK 1998: 77). Bilingvismul social este in principal caracteristic vorbitorilor din
comunitatile minoritare, cum ar fi populatia de vorbitori de limba maghiara din Romania.

Capitolul 3 prezintd metodele de cercetare, detalii despre colectarea datelor si
informatori insisi. In ceea ce priveste respondentii, am ales grupa de varsti mai tnara in planul
de cercetare, deoarece acestia sunt considerati "utilizatori tipici de argou". Desi aceasta
afirmatie nu este 1n intregime exacta, s-a dovedit a fi o decizie buna in retrospectiva, deoarece
se crede in mod larg ca utilizarea argoului este caracteristica sau asociata in primul rand cu
tinerii, ceea ce a facilitat colectarea datelor. Printre metodele de cercetare, am decis sa folosesc
un chestionar pentru a examina mai multe persoane si interviuri focus grup pentru a obtine o
intelegere mai profunda a motivatiilor si gandurilor respondentilor despre argou. Acest lucru
este completat de un corpus textual compilat din surse online (platforme de socializare, bloguri,
forumuri, presd online si comentariile acestora), pe care l-am utilizat din considerati
metodologice doar pentru a analiza aspectele privind atitudinea fata de varianta cercetata,
interpretandu-1 ca o influentd ambientala si de context. Tn cazul elevilor de liceu am colectat
date cu ajutorul chestionarului in cinci orase diferite din Transilvania, orage cu diversitate
lingvistica (Gheorgheni - jud. Harghita, Alba lulia, Cluj-Napoca, Targu Mures, Oradea), iar in
cazul studentilor in trei orase (Cluj-Napoca, Targu Mures, Oradea), rezultand 384 de
chestionare completate. Interviurile focus grup au fost realizate in grupuri de 3-5 participanti,
cu 32 de tineri maghiari care studiaza in Cluj-Napoca si care au participat si intr-una dintre cele
opt grupe mentionate.

La nceputul Capitolului 4, tratez obiceiurile de utilizare a limbii ale tinerilor din
Transilvania pe baza chestionarului si interviurilor. Din aceste surse, dupa declaratiile
respondentilor putem afla despre distributia de utilizare a limbii romane si a celei maghiare, in

ce masura se utilizeaza argoul si imprumuturile, deasemenea perceptiile lor asupra motivatiilor
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din spatele utilizarii argoului. Chestionarul a inclus intrebari referitoare la obiceiurile de
utilizare a limbii, Tn timp ce interviurile nu s-au concentrat in mod specific asupra acestora, dar
au fost abordate ntr-o oarecare masura in timpul conversatiilor legate de alte intrebari.

Sa revizuim cateva date importante privind competenta lingvisticd si obiceiurile de
utilizare a limbii ale respondentilor. Potrivit autoevaludrii lor in cadrul chestionarului, tinerii
vorbitori de limba maghiara din Transilvania — dupa limba lor materna — cele mai bine
cunoscute limbi sunt cea romana si engleza. Nivelul de competenta lingvistica coreleaza cu
atitudinea fatd de respectivele limbi. Persoanele care vorbesc o anumita limba la un nivel mai
ridicat au tendinta de a avea o atitudine mai favorabilad fatd de acea limba in comparatie cu
colegii lor care au competente lingvistice mai slabe. Cu toate acestea, s-a observat o diferenta
interesantd in ceea ce priveste competenta intermediara in limba romana si n limba engleza.
Rezultatele sugereaza ca o Competenta intermediara in limba engleza este mai avantajoasa
decét o competenta intermediara in limba romana in sensul ca prima este considerata suficienta
pentru utilizarea cotidiand, in timp ce cea din urma nu este. Acest lucru se datoreaza faptului
ca atingerea unui nivel intermediar in limba romana este adesea asociatd de mai multe ori cu
experientd negativa. Conversatiile din cadrul interviurilor au scos, de asemenea, in evidenta
faptul ca, desi limba romand este limba ambientald, limba engleza are un impact mai mare
asupra participantilor. Acest lucru se datoreaza prestigiului sdu si expunerii zilnice la limba
prin utilizarea internetului si lecturarea literaturii de specialitate in limba engleza. Exista, de
asemenea, tineri care utilizeaza limba engleza intr-o masura mai mare decat limba romana in
viata de zi cu zi, in primul rand printre respondentii din regiunile cu majoritate maghiara. in
cadrul interviurilor focus grup, a devenit evident ca unul dintre motivele acestui fapt este
educatia lingvistica oferitd in scoli. Deoarece cursurile de limba si literaturd romand se
concentreaza in principal pe analiza literara in loc de dezvoltarea competentelor de comunicare,
elevii care nu au oportunitati de a utiliza limba in afara scolii au competente lingvistice
incomplete si asimetrice. Acestia pot scrie un eseu despre o opera literard, dar Intampina
dificultiti in a utiliza limba in mod fluent in circumstante cotidiene. In contrast, predarea limbii
engleze se concentreaza in principal pe abilitatile de comunicare in viata de zi cu zi.

In ceea ce priveste obiceiurile de utilizare a limbii ale respondentilor, in contextul
cercetarii trebuie luati in considerare doi factori importanti: 1. Conform autoevaluarii lor, ei
sunt vorbitori de limba constienti si Se adapteaza la situatia de vorbire. 2. Bazat pe
autoevaluarea lor, utilizarea argoului si a imprumuturilor este o caracteristica zilnica pentru ei.
Aceste doua afirmatii se aplica si participantilor din interviurile focus grup. Folosind datele

chestionarului, am examinat daca existd si corelatii statistic semnificative intre diferite
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variabile. Sa analizim cateva corelatii importante. S-a observat o diferenta statistic
semnificativd in functie de genul respondentilor, deoarece rezultatele indica faptul ca baietii
tind sa utilizeze mai multe elemente de argou si imprumuturi decat fetele in functie de
autoevaluarea lor, in situatiile cand comunica cu profesorii si se ocupa de treburi oficiale.
Aceasta poate indica o aderentd mai puternici la norme in randul fetelor. in plus, s-a constatat
o diferenta 1n utilizarea imprumuturilor in comunicarea cu profesorii intre elevii de liceu si
studenti: elevii de liceu folosesc mai multe fenomene de contact in vorbirea lor, ceea ce poate
fi explicat prin natura institutiilor, in care relatia mai directd profesor-elev predomina in scoli
in comparatie cu universitati. In ceea ce priveste utilizarea argoului si a imprumuturilor, s-a
observat ca respondentii care le utilizeaza frecvent in anumite situatii de vorbire au dificultati
in a le evita. Acest lucru a fost sustinut de mai multe corelatii statistic semnificative. Utilizarea
argoului romanesc (in comunicarea in limba romana) de cétre tineri este influentata de nivelul
lor de competenta in limba romana si de evaluarea lor a limbii romane. Este caracteristica in
primul rand celor care au un nivel ridicat de competenta lingvistica si o atitudine favorabila
fatd de limba, conform rezultatelor.

In ceea ce priveste motivatiile pentru utilizarea argoului, rezultatele autoevaluarii din
chestionar aratd ca motivele cele mai comune sunt expunerea lingvistica si expresivitatea. In
legatura cu expunerea lingvistica, s-a observat, de asemenea, o diferenta statistic semnificativa
in functie de genul respondentilor, fiind mai raspandita in randul fetelor decét al baietilor.
Examinarea expresivitatii a indicat un rezultat statistic semnificativ in functie de locul de
resedintd permanent al respondentilor: este mai caracteristica tinerilor din mediul urban decat
celor din mediul rural. Participantii la interviurile de grup au mentionat, de asemenea,
expunerea lingvistica si expresivitatea ca motive primare.

Datorita lipsei unei definitii unitare a argoului in literatura lingvisticd, am considerat
important sd intreb tinerii cum interpreteaza acest concept. Absenta unei definitii a avut ca
rezultat posibilitatea examinarii perceptiei respondentilor Tn acest sens. Tnainte de a investiga
perceptia tinerilor cu privire la argou, am revizuit informatiile pe care le-ar putea Intélni in
manuale si resurse online. Dupd cum am observat, programele actuale implementate in
invatamantul liceal pentru limba si literatura maghiara nu sunt aliniate cu manualele cele mai
recent publicate, deoarece aceste manuale au fost dezvoltate pentru programele mai vechi. Cu
toate acestea, n niciunul dintre cazuri nu gasim o abordare modernd a argoului sau o
conceptualizare a termenului Tn sine. Manualele de liceu contin referinte care se presupune ca
se referda si la argou, dar aceste abordari sunt invechite si influentate de ideologiile

standardismului si conservatismului lingvistic. Informatiile disponibile pe internet sunt extrem
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de diverse, cuprinzand texte scrise de cercetatori ai argoului, dar si definitii scurte, imprecise
si non-profesionale. Ar fi, de asemenea, important sa se ia in considerare definitiile oferite de
profesorii elevilor si ceea ce se discutd in clasa, deoarece acesti factori pot influenta in mare
masura perceptia tinerilor asupra argoului si atitudinile lor fatd de aceste forme. Cu toate
acestea, ar fi necesare cercetari suplimentare pentru a examina acest aspect. Trebuie remarcat
ca rezultatele acestei investigatii ar trebui abordate cu prudentd si interpretate ca posibile
influente, deoarece nu avem informatii precise despre factorii care au afectat efectiv elevii de
liceu si studentii maghiari din Transilvania.

Examinand perceptia respondentilor cu privire la argou, am constatat cd aceasta se
aliniaza doar partial cu modul 1n care fenomenele argotice sunt interpretate in acest studiu si in
literatura de specialitate. Datoritd complexitatii argoului, tinerii au intdmpinat dificultati in
definirea si descrierea fenomenului. Cu toate ca reprezentarile respondentilor indica faptul ca
multi dintre ei restrang conceptul de argou, ei sugereaza totusi ca majoritatea tinerilor, bazandu-
se pe intuitia lor lingvistica, stiu ce poate fi clasificat ca argou. Rezultatele cercetarii au
evidentiat faptul cd in mod obisnuit cd argoul este folosit in principal de tineri, iar numerosi
participanti au identificat modele de vorbire argotica prin utilizarea de imprumuturi lingvistice,
abrevieri si acronime. In acest caz, aceasta interpretare nu reprezinti o problema semnificativa,
deoarece investigatia se concentreaza pe fenomenele de contact gasite in varietdtile argotice
ale tinerilor. Cu toate acestea, in alte cazuri, aceastd interpretare nu ar fi neglijabila. Pe baza
rezultatelor chestionarului si interviurilor focus grup, putem concluziona ca exista o
reprezentare prototipica a argoului in randul tinerilor maghiari din Transilvania, indicand faptul
ca argoul prototipic este in principal caracteristic utilizarii limbajului de catre tineri, adoptand
un stil informal si fiind utilizat exclusiv in contexte informale.

Discutia asupra conceptiilor despre argou Tn randul tinerilor maghiari din Transilvania
este urmata de o analiza a atitudinilor, in care examinez atitudinile respondentilor fata de argou
si fenomenele de contact. Aceasta investigatie a oferit perspective suplimentare, deoarece
releva nu numai atitudini legate de argou si Tmprumuturi, ci exploreaza si constiinta normativa
a respondentilor si atitudinile lor fatd de alte varietti lingvistice. In examinarea reprezentarilor
si atitudinilor fatd de argou, a fost important sd explorez informatiile si atitudinile cu care se
confrunt tinerii in mediul lor si influentele pe care le pot experimenta. In acest scop, am utilizat
manualele de limba si literatura maghiara din Romania si resursele online. Cu toate acestea,
aceasta parte trebuie interpretata in primul rand ca o influenta de mediu. ldeologiile lingvistice
prezente in textele respective influenteaza probabil atitudinea elevilor si studentilor din

Transilvania. Tn aceasti sectiune, am analizat atitudinile prevalente in textele examinate
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referitoare la evaluarea expresiilor naturale sau metalingvistice asemanatoare argoului, cu
accent deosebit pe ideologiile lingvistice emergente. Meritd mentionat ca acest corpus textual
include articole de presa, care au un impact mai mare datoritd prestigiului presei si al unui
public mai larg in comparatie cu alte texte online, ceea ce duce la o influentd mai mare asupra
vorbitorilor. Aproape fiecare articol de presa evidentiaza ideologiile purismului lingvistic si
standardismului lingvistic, care sustin intoleranta lingvistica, condamnand astfel utilizarea atét
a argoului, cat si a elementelor datorate contactelor lingvistice. Este un fenomen obisnuit ca
vorbitorii sd nu recunoasca functiile imprumuturilor si cd existd motivatii in afara lacunelor
lexicale, fapt ce i determina sa clasifice imprumuturile lingvistice din alte limbi ca si "cuvinte
striine inutile". In plus fata de purismul si standardismul lingvistic, exista adesea si o ideologie
asociata, conservativismul lingvistic, care nu tolereaza schimbarea limbii. Influenta acestor trei
ideologii duce la neacceptarea diversitdtii si la intolaranta. Cu toate acestea, exagerarea $i
generalizarea sunt fenomene comune, iar sustindtorii ideologiilor mentionate anterior nu iau in
considerare faptul cd limba este In continua schimbare si fiecare fenomen lingvistic este intr-
un fel necesar si motivat. Corectitudinea lingvistica este evaluata in raport cu varianta standard,
indiferent de situatia de comunicare, aceasta servind ca model de urmat. Tn corpusul textual,
gasim si cazuri in care mentalitatea vorbitorilor sustine pluralismul lingvistic si diversitatea
lingvistica, dar exista semnificativ mai putine date despre acest tip de atitudine decét despre
cele trei ideologii anterioare. Tn timp ce purismul lingvistic, standardismul si conservativismul
apar in mod obisnuit 1n articolele in sine, pluralismul este intalnit de obicei in sectiunea de
comentarii, care are un impact mai mic asupra vorbitorilor in comparatie cu articolele.

Tn cadrul chestionarului, am inclus si doud texte atribuite a doi vorbitori despre care
respondentii trebuiau sd-si afirme opini. Astfel am putut corela afirmatiile date la celelalte
intrebari ale chestionarului cu opiniile scrise de ei despre cei doi interlocutori pe baza textelor.
In ceea ce priveste evaluarea afirmatiilor, am constatat ci majoritatea respondentilor sunt de
acord cu utilizarea argoului si a imprumuturilor lingvistice si considera ca in situatii adecvate,
utilizarea argoului si a imprumuturilor lingvistice nu este un fenomen negativ. in conformitate
Ccu aceasta, pe baza auto-raportarilor, nu este caracteristic ca tinerii sa critice membrii familiei,
prietenii sau cunostintele in legitura cu elementele folosite n vorbire. Insa, in ceea ce priveste
evaluarea argoului si a fenomenelor de contacte lingvistice, se poate observa o mica diferenta,
deoarece rezultatele indica faptul ca tinerii din Transilvania par sa fie mai toleranti in ceea ce
priveste utilizarea fenomenelor de contact in comparatie cu utilizarea argoului. Cu toate
acestea, aceste rezultate nu sunt consistente cu evaluarea vorbitorilor de argou, deoarece foarte

putini respondenti au evaluat in mod pozitiv cele doud persoane pe baza textelor lor, in ciuda
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faptului cd au afirmat cd in general nu stigmatizeaza utilizarea argoului si a elementelor de
Tmprumut. Contradictia poate fi explicata prin faptul ca ambele texte sunt intentionat exagerate,
ceea ce majoritatea respondentilor nu observa sau nu iau in considerare. O alta explicatie ar fi
ca tinerii nu se gandesc la o utilizare atdt de exageratd a argoului atunci cand evalucaza
afirmatiile. Cu toate acestea, rezultatele interviurilor focus grup aduc nuante suplimentare
acestei probleme si ajutd la intelegerea gandurilor si motivatiilor subiacente.

In cadrul analizei de atitudine bazati pe chestionare, am observat si diferente statistic
semnificatice n atitudinile baietilor si fetelor in doua situatii. In comparatie cu riaspunsurile
fetelor, mai multi baieti au fost de acord cu afirmatia Nu este frumos sa folosim cuvinte
argotice. Afirmatia Nu putem folosi cuvinte imprumutate dintr-o alta limba atunci cand vorbim
cu oricine, dar nu este necesar sd le evitam in orice situatie, a fost mai mult agreata de fete.

Conversatiile din interviurile focus grup au scos in evidenta faptul ca tinerii percep
utilizarea argoului si fenomenelor de contacte lingvistice ca fiind atat fenomene pozitive, cat si
negative. Acestia considera ca este pozitiv atunci cand vorbitorul le utilizeaza intr-un mod
adecvat, adica intr-un context informal, cand toate cuvintele argotice si Tmprumutate sunt
intelese de partenerul de discutie si cind se manifestd o moderare 1n modul de vorbire, adica
vorbitorul nu exagereaza in utilizarea lor. Acest lucru explica probabil reactiile contradictorii
ale respondentilor din chestionar in cele doua situatii, deoarece participantii la interviuri au o
atitudine negativa fata de aceste fenomene atunci cand vorbitorul le utilizeaza intr-un context
inadecvat, cand mesajul nu este clar si cand utilizarea lor este excesiva.

In cadrul conversatiilor din interviuri, tinerii au evidentiat anumite aspecte pozitive ale
argoului, cum ar fi promovarea economiei de expresie si rolul sau in consolidarea comunitatii.
De asemenea, ei considerd cuvintele Tmprumutate ca avand un “farmec aparte” si fiinf
expresive din punct de vedere fonetic in comparatie cu echivalentele lor in limba maghiara,
evidentiind totodatd diferentele de sens. Conversatiile au relevat, de asemenea, ca familia si
mediul in care au crescut au o influentd semnificativa asupra atitudinii lingvistice a tinerilor.
In general, intervievatii pot fi caracterizati ca evaluand totul in functie de situatiile de vorbire
si de context. Este un fenomen obisnuit ca purismul lingvistic si standardismul s coexiste cu
o ideologie opusa lor, si anume pluralismul. Cu toate acestea, datoritd ludrii in considerare a
situatiilor de vorbire si a contextului, aceste ideologii nu sunt contradictorii, ci se completeaza
in situatiile reale de vorbire.

In ultima sectiune a Capitolului 4, analiza fenomenelor de contact este realizati pe baza
a trei baze de date: prima contine date din chestionare, a doua consta in date metalingvistice

din interviurile focus grup, iar a treia cuprinde date care apar spontan in cadrul conversatiilor
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din interviuri. Aceste trei tipuri de date sunt discutate separat, deoarece — datorita naturii lor —
nu pot fi comparate. Tn fiecare caz, examinez limbile de transmitere, proportia imprumuturilor
mai vechi si celor recente, si apoi, pe baza tipurilor de fenomene de contact, regulile si
caracteristicile imprumuturilor.

Luand in considerare rezultatele din toate cele trei baze de date, am observat ca
imprumuturile au dus doar la modificari fonetice minore. Acest lucru poate fi atribuit rolului
majoritatea cuvintelor imprumutate care apar in bazele de date sunt recente, iar modificarile
semnificative necesitd mai mult timp. De asemenea, schimbarile semantice au avut loc doar in
cateva cazuri, in mod obisnuit atunci cand schimbarea a dus la o distinctie a sensului. Partea
de vorbire cea mai intalnita printre cuvintele imprumutate este substantivul, urmat de adjectiv
si verb, ceea ce corespunde ordinii in care vorbitorii adopta cuvintele imprumutate dintr-0
limba in alta.

Participantii la interviurile focus grup au declarat ca cel mai des se imprumuta din limba
engleza, acesta fiind urmata de limba romana in ceea ce priveste frecventa, in timp ce alte limbi
sursd au fost rar mentionate. Afirmatiile lor sunt sustinute de fenomenele de contact gasite in
bazele de date. Cu toate acestea, este important de mentionat cd datele metalingvistice din
interviuri nu sunt relevante Tn acest caz, deoarece natura elementelor Tmprumutate a fost
puternic influentatd de desfasurarea conversatiei si de asociere. Referitor la frecventa limbilor
sursd, trebuie s Intelegem motivul pentru care imprumuturile din limba englezd domina in fata
celor din limba romana. Conform relatarilor intervievatilor, in ciuda faptului ca nu este o limba
ambientala, engleza este foarte prezenta prin utilizarea internetului, iar unii participanti din
regiuni de majoritate maghiard au cunostinte limitate de limba romana. Atat rezultatele
interviurilor, cat si datele din chestionar ne indica un alt factor: engleza are un prestigiu mai
mare in opinia tinerilor si este consideratd o limba “mai frumoasa” in comparatie cu limba
romana.

Avand in vedere motivele de Tmprumut, utilizarea argoului de catre tinerii din
Transilvania este influentatd cel mai mult de expresivitatea fonetica a cuvintelor imprumutate.
Cu toate acestea, umplerea unei lacune lingvistice joaca un rol semnificativ in procesul studiat,
iar Tn aceste cazuri elementele imrpumutate exprima adesea nuante diferite sau au o incarcatura
semanticd mai ampla fatd de echivalentele lor in limba maghiard. De aceea, tinerii preferd sa
le foloseasca, deoarece pot exprima mai precis gandurile si opiniile. Mai mult, expunerea

lingvistica, intensitatea influentei este un factor important in preluarea unor elemente din limba
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englezd si romana. Dupd cum am observat, aceste motive sunt confirmate nu numai de
afirmatiile participantilor, ci si de fenomenele de contact in sine.

In cadrul cercetirii, a fost posibili observarea regularititilor si caracteristicilor
investigatii ulterioare. In primul rind, au aparut anumite detalii care meritd examinate in
detaliu, cum ar fi fenomenele fonetice observate in utilizarea argoului de citre tineri. in
apropierea orasului Cluj-Napoca exista un fenomen dialectal numit ”limbajul maghiar din Cluj-
Napoca” de catre vorbitorii de limba maghiara din Roméania. Caracteristicile sale principale
includ o schimbare a accentului, unde prima silaba este accentuata, si neutralizarea, care se
referd la scurtarea vocalelor lungi. Aceste fenomene fonetice sunt adesea Insotite de utilizarea
frecventa a Tmprumuturilor din limba romana, pe care vorbitorii le percep in mod negativ.
Printre participantii la interviurile focus grup, nu exista niciun vorbitor care sa prezinte natural
acest fenomen in utilizarea limbii lor. Cu toate acestea, conform afirmatiilor unui grup de
participanti, ei utilizeaza constient acest stil lingvistic ca forma de expresie ironicd si fac glume
in mod regulat pe aceastad tema in cercul lor de prieteni. Desi considera acest fenomen ca fiind
unul negativ, ei imitd aceasta variantd cu scopul de a fi amuzant, si cu scopul de a arita
atitudinea lor fata de aceasta. Prin urmare, in acest context particular, ”’limbajul maghiar din
Cluj-Napoca” devine un fenomen de argou. Cu toate acestea, investigarea acestuia necesita un
studiu separat, deoarece a aparut doar ca subiect intr-unul dintre grupurile de interviu.

Tn al doilea rand, datele colectate contin si informatii care nu erau direct legate de
subiectul cercetarii: elemente ale varietdtilor de argou din Transilvania care nu erau fenomene
de contact. Pentru a obtine o imagine cuprinzatoare a argoului utilizat de vorbitorii maghiari

tineri din Transilvania, este necesar sa se examineze $i aceste elemente.

Cuvinte-cheie: argou, fenomene de contact, tineri maghiari din transilvania, sondaj de

atitudine, norma lingvistica, chestionar, interviuri focus grup
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