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Cadrul de perceptie al comunitdtii umane construit de scriitoarea Ayn Rand integra
principiul conform caruia o culfura nu poate exista in absenta unui curent permanent de idet,
fara ,,mintile independente” care sa-1 sustind, intrucat fiinta umana are imperativ nevoie de un
spatiu de referintd, de o perspectivd comprehensibild a existentei — indiferent cat de
rudimentara, asigurand reperele constiintei sociale, argumentand binele si raul, justificand
actiunile si un cod de valori intrinseci.’ Aceastd asumptie genereaza ipotezele de cercetare ale
tezei noastre, identificand mecanismele si procesele implicate in structurarea mediului
intelectual si in inculcarea unei noi identititi nationale pliate pe principiile ideologice. In acest
sens, interogatiile de baza propun un subiect mai putin studiat in aria istoriografiei privind
contextul politic si cultural post-belic: a existat un discurs identitar creat in spatiul de
cercetare, cuprins de ,,noua cultura socialistd” construita de ideologii comunisti? Diferentierea

de discursul schematic oficial, caracterizat de o simplitate inteligibila pentru masele proletare,

! Ayn Rand, For the New Intellectuals, editia digital3 (surs3 Kindle Editions), capitolul |, (paragrafele 20-21) .



a oferit discursului teoretic privind ideea de natiune (nationalism, specificul comunitatii
nationale si traditiile culturale) cadrul de extindere/aplicare a premiselor ideologice
definitorii? Normele mediului intelectual, determinate de efectele totalitare si distructive ale
»dictaturii proletariatului”, pozitionate in antitezd cu valorile culturale si stiintifice ale
regimurilor democratice, au transpus un model comportamental dependent de interesele
politice ale partidului-stat. Astfel, teza noastrd va reconstitui cadrul institutional de creare a
discursului nationalist-identitar, va analiza etapele formative si tematicile recurente, pattern-
urile de transformare conceptuala a principalelor sintagme extrase din pletora fenomenului
national, va reda relatia actorilor angrenati in construirea identitatii nationale. Formatul
metodologic propus, ca urmare a interdependentei sectorului societal — forului
politic/ideologic — spatiului didactic si de cercetare academica, va oferi 0o completare a
imaginii generale a comunitatii nationale inventata de artizanii ,,socialismului”. Sintetizand
formele de reprezentare ale specificitdtii colectivitatii nationale, cele doua paliere de analiza
se pliazd pe ordinea ierarhica a nivelurilor integrate de regimul marxist-leninist:
politic/ideologic hegemonic si cultural/de cercetare, supus directivelor celui dintdi. Discursul
teoretic care traseaza individualitatea nationald a comunitatii, in contextul regimului totalitar
determinat ideologic, este construit in aria de referintd a stiintelor sociale, redefinite de
modelul normativ al partidului, cu implicatii directe asupra reprezentarilor simbolice si
estetice ale identite'lgii.2 Valentele propagandistice inerente discursului identitar sunt imbinate
cu viziunea teleologicd a partidului, care determind sociabilitatea si identitatea artificiala a

membrilor, traseaza exhortatii la actiune conform unui proiect pre-definit; de asemenea, sunt

? Analiza noastr3 defineste discursul identitar sub forma ansamblului de reprezentari ale specificitatii nationale
in spatiul public, axandu-ne pe componenta culturald, care asigura vizualizarea specificul national; vezi Bernard
Lamizet, Politique et identité, Presses Universitaires de Lyon, 2002, pag .54



integrate de discursul general al culturii politice construite de autoritatea de stat/partid,
marcand politizarea totald a identitatii na;ionale.3

Aplicand ipotezele propuse de P. Bourdieu, analiza spatiului societal poate cuprinde
doua ,,ideal-tipuri” referentiale: campul politic — forta ideilor depinde de autoritatea grupurilor
care le promoveaza; si cdmpul stiintific — in aria caruia puterea ideilor este determinatd de
,natura lor intrinseca”, de conformitatea cu regulile coerentei logice.* Structura regimului
totalitar marxist-leninist impune o suprapunere a celor doua cdmpuri, autoritatea politica
stabilind normele stiintifice de activitate. Esenta mediului stiintific este obliterata, inlocuita cu
repere exogene specificitatii academice, extinzand puterea grupului politic asupra unui spatiu
exterior ariei sale ,normale” de influentd. Aceste escamotari devin perceptibile la nivelul
stiintelor sociale, angrenate efortului de indoctrinare a comunitatii nationale. Domeniul
definit drept stiinte sociale este investit cu un statut aparte in spatiul academic, intrucat are ca
obiectul de studiu lumea sociald, declamand reprezentarea stiintificd a acesteia; in ordinea
logica a regimurilor democratice-liberale, cercetdtorii din stiintele sociale se afld in
concurenta cu celelalte grupuri profesionale angajate in procesul de interpretare a societatii
(jurnalisti, politicieni, artisti);5 insd, 1n societatea creata de regimul totalitar comunist, mediul
stiintelor sociale isi pierde orice forma de autoritate si initiativa, devenind dependent de grila
tematica si metodologica impusa de forul superior al ideologiei. Totodata, forma ierarhica
cuprinde subordonarea totalda vis-a-vis de principiile ideologice, aldturi de superioritatea
asupra domeniilor de cercetare conexe. Astfel, dispare concurenta dintre cercetdtorii

apartinand disciplinelor stiintifice, accentuandu-se statutul privilegiat (din perspectiva

*Tn prima etapa a regimului comunist, aceste premise sunt vizibile in procesul de redefinire ideologica a
traditiei culturale, a culturii populare, care reprezentau elemente ale identitatii nationale, inferioare celei de
clasa; pentru definirea discursului identitar drept forma de inculcare a modelelor de actiune vezi Bennetta
Jules-Rosette, Denis-Constant Martin, Cultures Populaires, identités et politique, in Les Cahiers CERI, no. 17,
1997, p. 32.

* Pierre Bou rdieu, ,Science, politique et sciences sociales”, in Actes de la recherche en sciences sociales, nr. 141-
142, 2002/1, p. 9.

> Ibidem, p. 10.



limbajului de lemn) al stiintelor sociale, in schimbul cedarii/supunerii intereselor si reperelor
cadrului ideologic. Atributele acestui domeniu se diversifica in a doua etapa de constructic a
socialismului (incepand cu anii 1959-1960), reprezentatii partidului rezervandu-si obiectivul
supravegherii si ,,indrumarii” normelor de definire a ,,puritatii ideologice”, si mobilizand
cercetatorii stiintelor sociale in definirea acestor norme-principii, aldturi de ,,raspandirea”
ideologiei si coordonarea indoctrinirii comunititii. In opinia noastra, inceputul anilor 60
marcheaza initierea procesului de interpretare a ideologiei promovat de actorii frontului
ideologic-filosofic® - centrul domeniului stiintelor sociale, fiind pliat pe ideea ,.experientei
revolutionare nationale a partidului”. Fiind intermediare/moderatoare intre forul hegemonic-
ideologic si mediul stiintific-academic, disciplinele cuprinse in aria stiintelor sociale vor fi
angajate in teoretizarea si dezvoltarea discursului privind ideea de natiune, in construirea unei
noi identitati nationale, necesare legitimarii autoritatii politice (in contextul caducitatii
discursului identitar impus in anii 50). Statutul privilegiat este determinat de conexiunea
directd cu ideologia marxist-leninistd si de obiectul de cercetare/interpretare — reprezentarea
sociala a comunitatii.

Configuratia spatiului de cercetare academica reflectd dependenta totala de directivele
partidului — non-stiintifice (ideologice si politice), care impun panoplia tematica,
metodologicd si institutionald, prevenind premisele unei ,rezistente interne”, alternative la
viziunea oficiala/ideologica asupra realitatii; relatia dintre spatiul politic — spatiul de cercetare

(intelectual), indeparteaza conditiile de confruntare, impunind supunerea totald, neechivoca la

®1n acceptiunea noastra, frontul ideologic-filosofic defineste segmentul ,mediului academic” implicat in analiza
si interpretarea ideologiei oficiale, conform ,indrumarilor” forurilor partidului; domeniul filosofiei marxist-
leniniste (a materialismului dialectic si istoric) ofera cadrul de teoretizare, sub forma unui discurs mai complex
decat cel oficial-politic, a principiilor ideologice de definire a culturii nationale, a directiilor de construire a
comunitatii socialiste. Aceasta componentda a ideologiei oficiale integra efortul teoreticienilor de a ridica
marxism-leninismul la statutul de ,stiinta”, atribuindu-i functia de ,singura metoda obiectiva de interpretare a
lumii”; insa, desi 1i era atasat statutul de ,filozofie”, materialismul dialectic si istoric nu se incadra in formele
disciplinei filosofice , genuine” - specifice spatiului intelectual occidental, fiind doar o forma rigida de ideologie
(in opinia noastra, ,parintii fondatori” — Marx, Lenin, Stalin - nu au avut calitatea de filosofi, instrumentalizand
corpusurile ideatice astfel incat sa justifice interesele sociale si politice).



,cuvantul partidului”, aplicatd violent, prin intermediul instrumentelor coercitive ale
regimului totalitar. Insa, impartind legitimitatea cunoasterii stiintifice cu forul intelighentiei,
partidul a Intdrit atat propria autoritate, cat si autoritatea ,,intelectualilor” (pe parcursul anilor
60 forul filosofic va reda aceastd autoritate atribuita, prin construirea unui nou discurs
identitar, mai complex decat cel oficial); n acest sens, actorii mediului de cercetare devin
,hecesari” si ,,periculosi”: necesari ca urmare a abilitdtilor de precizare a valorilor sociale, si
,periculosi” pentru ca exista posibilitatea structurarii unor viziuni divergente in raport cu cea
oficiala a reprezentantilor partidului.’

La nivel sinoptic, ipotezele noastre de cercetare redau coordonatele corpusului
identitar impus de forul ideologic comunitatii nationale incepand cu 1948, identificand etapele
constructive si evolutive ale perspectivei partidului privind definirea ideii de natiune (si a
nationalismului). In acest cadru general, vom identifica si analiza reperele discursului
identitar® construite in spatiul stiintelor sociale, indeosebi al filosofiei marxist-leniniste, in
conexiune cu literatura si artele (conexiune stabilitd prin intermediul disciplinei teoretice a
esteticii marxiste). Asa cum am observat, stiintele sociale au oferit aria de ,,interpretare” si
extrapolare a principiilor ideologice. De ce domeniul filosofiei marxist-leniniste? Interesul
nostru pentru disciplinele considerate ,,filosofice” este determinat de sensul si componentele
atribuite de forul ideologic stiintelor sociale. Reconfigurarea mediului academic in anii 1948-
1949 a stabilit re-diferentierea dintre stiintele sociale si stiintele umaniste, ° aplicand

compartimentarea si catalogarea disciplinelor intr-o forma diferita de cea specifica spatiului

’ Katherine Verdery , , Theorizing Socialism: A Prologue to the Transition”, in American Ethnologist, nr. 3, 1991,
p. 429.

81 definirea conceptului de discurs ideologic(filosofic)- identitar am preluat conceptualizarea propusa de
Claire Shuterland conform careia universul discursiv cuprinde institutiile sociale, obiceiurile si practicile,
limbajul (de lemn) de bazd,astfel incat ideologia poate fi considerata o parte a categoriei discursive; discursul
ideologic constituie un spatiu de concepte inter-dependente care formeaza o sub-unitate a categoriei generale
discursive; o ideologie totalitara transpune o structura conceptuala rigida, inchisa formelor de influenta si
transformare, prezentand o forma hegemonica in societate; vezi Claire Sutherland, ,Nation-Building Through
Discourse Theory”, in Nations and Nationalism, nr. 11 (2), 2005, p. 191-192.

° Vezi Gyorgy Peteri, ,,Academic Elite into Scientific Cadres: A Statistical Contribution to the History of the
Hungarian Academy of Sciences, 1945-49”, in Soviet Studies, nr. 43, 1991, p. 285.



intelectual occidental: in cadrul stiintelor umaniste sunt pastrate literatura, istoria artei, istoria
si arheologia, iar n stiintele sociale sunt cuprinse stiintele economice si juridice. Disciplina
filosofiei prezinta, in detaliu, transformarile mediului intelectual: este definita drept stiinta de
baza a cunoasterii, inclusa in categoria stiintelor sociale, integrand in structura sa teoretica,
sub forma unor sub-unitati filosofice, sociologia, psihologia sociald, etica si estetica (filosofia
artei). Astfel, filosofia marxist-leninista va dezvolta discursul ideologic, extinzand aria
teoretica si de aplicare a principiilor dogmatice; va reprezenta principalul domeniu in care a
fost structurat discursul teoretic privind natiunea, s-au stabilit normele de interpretare ale
trecutului socio-politic si de definire a traditiilor populare, a fost promovate reperele identitare
ale partidului, regimului si comunitétii nationale prin referintele la principiul continuitatii cu
un trecut ,,progresist”. Discursul ideologic si propagandistic privind forma comunitatii si a
culturii nationale, dezvoltat la un nivel general, a fost dublat de un discurs teoretic mai extins,
a cdrui zond de circulatie era redusd la mediul ,,intelectual” (si un public-tinta specializat).10
Alaturi de ,.frontul istoric” — specializat in construirea unei naratiuni ideologizate privind
istoria nationala, a frontul ideologic-filosofic fost angajat in trasarea reperelor de analiza ale
trecutului cultural, social si politic, pliate pe principiile ideologice, avand o contributie directa
in definirea imaginii comunitatii nationale.

Analiza noastra opereaza o segmentare a cadrului stiintelor sociale in doua
componente interdependente: mediul didactic universitar si mediul de cercetare academica.

Spatiul didactic al invatamantului superior de stat ne ofera cadrul de formare a actorilor

” A
|

1% iteratura de specialitate cuprinde o serie de lucrari privind implicarea , frontului istoric” in construirea ideii
de natiune care analizeaza exhaustiv aceasta problematica (cercetatori precum Steliu Lambru, Bogdan Cristian
lacob). Constituie un argument pentru interesul nostru vis-a-vis de spatiul stiintelor sociale si al filosofiei
marxist-leniniste, mai teoretic si mai ideologizat decat cel istoric, insa implicat in structurarea discursul
identitar. In perioada anterioard anului 1948, principalii teoreticieni ai ideii de natiune (de identitate nationals
si specific national) au provenit din domeniile filosofiei si sociologiei - Lucian Blaga, Constantin Radulescu-
Motru, Dumitru Draghicescu, Dimitrie Gusti, Eugen Sperantia, care au promovat un discurs identitar mult mai
complex decat cel al istoricilor Nicolae lorga sau Vasile Parvan. Astfel, domeniul filosofiei a constituit spatiul
predilect pentru construirea discursului identitar, analiza noastra fiind indreptata spre identificarea si analiza
rolului frontului ideologic-filosofic marxist-leninist in perpetuarea acestei functii.



implicati in definirea discursului identitar, a cercetdtorilor institutelor academice de stiinte
sociale; in acest sens, vom putea observa instrumentele de ingerintd a normativitatii
ideologice, prin inculcarea unui model comportamental si de interpretare a realitatii in
mentalul corpului studentesc, vom surprinde detaliile de evolutie a mediului intelectual
general. Domeniul de cercetare academica, format din institutele Academiei RPR (RSR)
constituie spatiul in care politicile partidului/regimului sunt fundamentate si legitimate
Lstiintific”. In cercetarea noastrd am acordat o minima atentie sistemului de invatimant de
partid, scopul acestui sector fiind crearea ,,nomenclaturii” regimului, reprezentand o arie de
recrutare pentru aparatul politic si administrativ (nu pentru mediul de cercetare).

Grila interogatiilor aflate la baza cercetarii cuprinde: putem aplica ideea de meta-
naratiune (in sensul definit de Gill Graeme) unei sub-unitati a discursului oficial-ideologic,
privind ideea de natiune? Care sunt factorii legitimanti integrati discursului teoretic al natiunii
si care sunt etapele de definire ale comunitatii nationale 1n aria frontului ideologic-filosofic
(conceptul de meta-naratiune ne va ajuta sa observam transformarile)? Care sunt interferentele
dintre discursul ideologic si discursul identitar (raportul determinism de clasa — determinism
national, principiul procesualitatii istorice a comunitdtii, principiul etnicitatii-sociale/de
clasd)? In opinia noastrd, discursul teoretic privind identitatea nationald integreazi trei
obiective suprapuse: legitimarea forului politic-ideologic, recunoasterea autoritatii
hegemonice (care impune forma de bazi) si mobilizarea sociald. Insa, in aceastd structurd
logicd trebuie sa inseram functiile indirecte ale unui discurs culturalist privind natiunea,
dezvoltat, cu precadere, incepand cu 1965: ,re-valorificarea” unui trecut cultural, a
discursurilor filosofice-identitare dezvoltate in perioada interbelica, a asigurat contactul cu un
corpus discursiv mult mai complex, ale carui judecati si interpretdri nu au fost determinate
ideologic, asigurand contactul actorilor frontului ideologic-filosofic cu o serie de premise

interpretative alternative celor oficiale. In perioada 1965-1971 putem identifica preocuparea



pentru un discurs filosofic-identitar alternativ, care declama renuntarea la ,,sablonul
interpretativ”.

Spatiu intelectual, pe parcursul perioadei regimului comunist - care cuprinde o
alternantd de ,,momente” dominate de rigiditatea dogmaticd si ,,momente” de relativa
liberalizare culturala si politica, a fost dependent de structura de baza a ideologiei marxist-
leniniste si de caracterul distructiv al regimului totalitar. Aceastd perpetuare si ingerintd a
ideologiei in toate segmentele comunitdtii nationale este asiguratd de definirea ,,marxism-
leninismului” drept - ideologie, stiintd, eticd si morald sociald, teorie, filozofie, practica
politica, sociologie si economie, ,,linie a partidului” (partiinost); insa, aceasta arie semantica
extrem de extinsa a transformat marxism-leninismul intr-un semnificant fara sens (empty
signifier).!! Pe acest fundal, ideologii partidului au integrat si instrumentalizat tematica
nationalistd, intr-un context amenintat de ,,disparitia” fragilei conexiuni dintre ceea ce Alain
Besancon numea ,,realitatea reald” si ,realitatea ﬁctive“l”;12 reconceptualizarea si inserarea in
discursul public a ideii de natiune a avut drept obiectiv identificarea unor noi surse
legitimante, necesare ,,intdririi” legaturilor dintre cele douad ,,realitdti”. De asemenea, nu doar
ideea de natiune a fost supusa unui proces de instrumentalizare, ci si Intreg corpul ideologic
marxist-leninist, teoreticienii partidului, influentati de contextul socio-politic, invocand
»formula magicd” a doctrinei sub forma unui ghid explicativ, insa ignorand si marginalizand
acele prescriptii marxist-leniniste care nu corespundeau viziunii si intereselor de moment.*?

Structura lucrarii cuprinde 0 introducere si 8 capitole pliate pe segmentele tematice ale
discursului identitar, fiind urmate de concluziile cercetirii. In spatiul primului capitol am
intreprins o analizd conceptuald a principalelor reperele inerente fenomenului national,

oferind o perspectivd de ansamblul asupra premiselor de definire a sintagmelor de baza,

" Rachel Walker, ,,Marxism-Leninism as Discourse: The Politics of the Empty Signifier and the Double Bind”, in
British Journal of Political Science, nr. 2, 1989, p. 163. (vidul semantic este determinat de fAptul ca ,inseamna
totul si nimic”)

12 Alain Besancon, Présent soviétique et passé russe, Paris, Hachette, 1986, p.145

3 Adam B. Ulam, ,,Soviet Ideology and Soviet Foreign Policy”, in World Politics, nr. 2, 1959, p. 158.



alaturi de precedentele conexiunilor dintre ideologia marxista (marxist-leninistd) si ideea de
natiune (nationalism). Prima parte a lucrarii, formatd din capitolele I-lll, prezinta
transformarile institutionale ale mediului academic, formarea catedrelor de stiinte sociale,
crearea si evolutia strategiilor de formare ale discursului identitar privind ideea de natiune si
sintagma de traditie culturala, observand premisele de creare ale Institutului de filosofie al
Academiei RPR — devenit principalul actor in formarea discursului teoretic identitar. Ipoteza
noastrd generala percepe frontul ideologic-filosofic (dependent de activitatea Institutului de
filozofie si a Facultatii de filozofie din Bucuresti) ca fiind angrenat intr-un proces de
»evolutie” — in perioada anilor 1965-1971, caracterizatd de ingerinta ideii de natiune in
simbolistica oficiala, putand fi observate premisele unei minime libertati interpretative, a unui
discurs alternativ bazat pe judecdti interpretative. Sintagma de front ideologic-filosofic
reflectd caracterul ,,violent-distructiv”’ al regimului, inserarea principiului luptei de clasa in
referintele de bazd ale mediului ,,intelectual”. In interpretarea marxist-leninista, domeniul
filosofiei, format din cele doua discipline de baza — materialismul dialectic si materialismul
istoric, din ansamblul cdrora se vor desprinde categoria ,stiintelor sociale particulare” —
estetica, etica, sociologia, psihologia sociala marxist-leniniste, apartinea suprastructurii
sociale, dependentd de baza economico-materialda, transpusa prin intermediul constiintei
socialiste. Astfel, incepand cu 1948, regimul impune o forma de filozofie oficiala, ,,de stat”,
independenta de ,filosofia traditionala” - consideratda de discursul ideologic drept
»reactionard”, ,.burgheza”. Conexiunile dintre ideologia marxist-leninista si filosofia oficiala,
dependenta de autoritatea politicd, au transformat discursul filosofic intr-un instrument de
indoctrinare a societdtii si de aplicare a ,revolutiei culturale socialiste” — care dezintegra
valorile culturii nationale; actorii frontului ideologic-filosofic devin agenti de promovare a
ideologiei oficiale, statutul lor suprapunandu-se peste cel de ideologi ai partidului. Studiile de

filosofie integrau principiile de baza la ideologici, ipotezele de analiza validau interpretarea



ideologica, iar rezultatele cercetarii erau pre-stabilite. Hegemonia partidului in spatiul societal
se baza pe autoritatea instrumentalizarii ideologiei, identitatea politicd a membrilor séi fiind
determinatd de fidelitatea fatd de perspectiva monoliticd asupra ,,adevarului inventat”.™
Devenita ,,stiintd obiectiva”, fundamentata pe singura ,,metoda stiintifici de interpretare a
lumii”, filosofia marxist-leninista reprezinta un mijloc al forului ideologic utilizat in controlul
sl indrumarea spatiului ,,intelectual” — didactic si de cercetare; implicatd in reinterpretarea
imaginii comunitdtii nationale, in recuperarea unui ,trecut imaginat”, prezentate de discursul
ideologic drept singurele ,reale, rationale si adevarate”, filosofia reda perceptia partidului
asupra procesului de angrenare a cercetarii academice in beneficiul intereselor politice: asa
cum observa Leszek Kolokowski, ideologii marxist-leninisti au promovat un ,relativism
extrem”, conform caruia diferite ,,adevaruri” pot fi utile in diferite situatii istorice, valabile in
anumite cadre sociale si pentru anumite clase sociale.’® Fiind investiti cu un determinant de
clasd, ,,filosofia progresistd”, in antiteza cu cea ,,burgheza”, incerca sa defineasca realitatea
sociala prin aplicarea unor tipare pre-stabilite de forul ideologic, astfel incat modificarile
stabilite de reprezentantii partidului in efortul de adaptare a corpusului ideologic la
circumstantele politice influentau in mod direct discursul filosofic.

Capitolul | — Prolegomene in definirea ideii de natiune, cuprinde sase subcapitole si
prezintd o analizd conceptuald a fenomenului national, influentele exercitate de teoria
contractualist-culturalista specifica mediului francez si cea culturalistd a spatiului german,
asupra dezbaterilor teoreticienilor desfasurate pe parcursul secolului al XX-lea. Reprezentantii
Partidului Comunist din Romania au promovat constant, incepand cu 1944, un set de tematici

si simboluri nationale (precum ,,patriotismul”, ,,cultura nationald”, ,,patria oamenilor muncii”,

" Asa cum aratad cercetdtoarea Victoria Bonnel, unul dintre elementele identitare ale bolsevicilor in spectrul
politic era loialitatea vis-a-vis de o forma unitara, monoliticd de interpretare a ,adevarului”, vezi Victoria E.
Bonnel, Iconography of Powers. Soviet Political Posters under Lenin and Stalin, University of California Press,
1998, p. 2-3.

> Leszek Kolakowski, Principalele curente ale leninismului, vol. 2, Curtea Veche, Bucuresti, 2010, (trad. Catalin
Candea et ali.), p. 361.



,hatiunea socialistd”), prin intermediul cdrora incercau si-si creeze o imagine de aparatori ai
intereselor comunitatii nationale. Simbolurile traditionale nationale au fost recuperate si
integrate in discursul propagandistic al partidului, trecand printr-un proces de reconfigurare
semanticd, atasdndu-le o semnificatie ideologica. Astfel, a fost obliterata semnificatia acestor
imagini nationale specifice perioadei anterioare instaurdri regimului totalitar, fiindu-le
conservat efectul si impactul psihologic asupra membrilor colectivitatii nationale. Ideologii au
preluat o structurd terminologicd deja integratd in mentalul colectiv, pe baza careia a fost
imaginatd comunitatea nationald, deturndndu-i aria semantica si inserand-o in actiunea de

promovare a ,,idealurilor progresiste ale proletariatului”.

Formele genuine ale ideologiei marxiste sunt incadrate in contextul unei resurgente
extrem de puternice a nationalismului, determinat de situatia geo-politica a Europei secolului
al XIX-lea. In incercarea noastri de a stabili reperele unei structuri paradigmatice privind
chestiunea nationala in aria lucrdrilor teoretice ale ganditorilor marxisti, consideram necesar
sa precizam urmatoarele variabile: gandirea genuind marxistd a abordat aceasta chestiune
tangential, reducand ideea de natiune la statutul de epifenomen social, determinat de factori
exogeni; pozitiondnd problematica natiunii pe un palier secundar, ideile teoreticienilor
marxisti au instrumentalizat fenomenul national in functie de interesele ,revolutionare”
prioritare. Cu toate ca, scrierile lui Marx si ale lui Engels au contribuit la structurarea uneia
dintre cele mai raspandite ideologii politice, au integrat directii de analiza si de interpretare
ale realitatii adesea fragmentare, schematice si reductioniste.

Analiza cadrului conceptual teoretizat si dezvoltat de artizanii regimului bolsevic, prin
intermediul cdruia au fost stabilite relatille de congruentd intre marxism-leninism si
fenomenul national, observand reperele semantice ale constructiilor discursiv-ideologice -

,hatiunea socialista”, ,,patriotismul socialist”, ,,bolsevism national”, ,,comunism national”, va
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reda particularitatile transformarilor ideologice si politice ale regimurilor din Europa de Est pe
parcursul celor aproape 40 de ani de ,,comunism”.
Capitolul 1l. — Structura institutionala a frontului filosofic. (cuprinde 7

subcapitole)

Proiectul ,,revolutiei culturale”, aplicat de autoritatea politicd incepand cu 1948, a
integrat formatul unui sistem educational al carui scop nu-l constituia promovarea si
dezvoltarea creativitatii individuale a elevului/studentului, ci marca inculcarea normelor de
comportament uniformizante, dependente de normele rigide ale activismului politic si social.
Dupa cum probeaza Sheila Fitzpatrick, marxismul nu a fost doar o optiune dintr-o serie de
categorii de interpretare, ci a fost definit drept singurul ,,adevar” stiintific, valid si obiectiv, pe
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care membrii comunitatii trebuiau sa-1 asimileze si sa-1 puna in practica.

Planul de integrare a stiintelor sociale in efortul propagandistic al regimului a fost
initiat in 9 iunie 1948, prin crearea noii Academii a Republicii Populare a Romaniei®’,
membrii vechii Academii fiind destituiti din functii si Inlocuiti cu simpatizanti si oameni de
incredere ai Partidului, aceastd actiune reprezentand o prima etapd in planul de ,,sovietizare” a
culturii romane, de asemenea, a integrat trei premise centrale, care redau conexiunile dintre
domeniul academic si comunitatea nationald imaginata: ,stiinta” devine o componenta a
politicii nationale de planificare, forurile de partid impunandu-i metodologia de cercetare si
grila rezultatelor/concluziilor pre-stabilite; prioritatea referintelor ideologice in validarea
cercetarii, alaturi de accentuarea ,,etosului de clasa” si principiului ,,partiinost”; obiectivele
institutiilor academice cuprind mobilizarea sociala si controlul politico-ideologic al mediului

stiintific

'® Sheila Fitzpatrick, Education and Social Mobility..., p. 18

7p, Popescu-Goga, C. llie-Voiculescu, ,Desfiintarea Academiei Romane si infiintarea Academiei RPR”, in
Analele Sighet nr. 6, Fundatia Academia Civica, Bucuresti, 1998, p. 487-506; Nicoleta lonescu-Gura, Stalinizarea
Romdniei. Republica Populard Romdénd 1948-1950: transformdri institutionale, editura ALL, Bucuresti, 2005, p.
454-464.



I1.1. (,,Stiinta marxist-leninista”, catedrele de stiinte sociale si didactica frontului
ideologic). Premisele noastre de analiza au vizat doar un segment al sistemului didactic
construit de regimul comunist, cel al catedrelor de stiinte sociale din universitatile de stat
(unitati didactice diferite de universitatile de partid) — actorii frontului ideologic-filosofic vor
fi selectati din acest spatiu -, evitand orientarea dezbaterilor spre specificul altor discipline sau
a institutiilor invatamantului de partid. Astfel, vom porni de la o serie de interogatii: care a
fost rolul atribuit intelighentiei din spatiul stiintelor sociale? Putem observa un model
formativ extins pe parcursul intregii perioade 1948-1971? Daca instrumentalizarea politica a
disciplinei Istoriei a cuprins o serie de interpretari extreme, care este situatia Filosofiei
(devenita ideologie)? Catedrele de stiinte sociale au constituit principalele instrumente de
indoctrinare sociala si de promovare a principiului partiinost —,,adevarul”/viziunea partidului,
integrate in structura de baza a invatamantului ideologic; limbajul de lemn al regimurilor
marxist-leniniste atribuia termenului partinitate semnificatia incadrarii in reperele partidului,
desemnand perspectiva stabilitd de liderii politici, antonimul acestuia fiind ,,a nu
depinde/apartine de partid” (nu cel de impartialitate)'®; totodata, principiul partinitatii va fi
utilizat drept criteriu de baza in evaluarea activitatii actorilor frontului ideologic-filosofic,
oferind normele de incadrare nu in limitele ortodoxiei ideologice, ci in cele ale directivelor
stabilite de partid. Astfel, materiile ,,fundamentale” predate de agentii acestor catedre,
filosofia marxist-leninistd, economia politica, istoria miscarii muncitoresti si socialismul
stiintific, integrate in campul stiintelor sociale, aveau drept scop, alaturi de indoctrinarea
corpului studentesc, legitimarea academicd a directiilor politicii promovate de reprezentantii
partidului. In opinia noastra, analiza mediului formativ al domeniului stiintelor sociale ne va
oferii o imagine completd, ca urmare a conexiunilor dintre spatiul didactic si cel de cercetare,

asupra coordonatelor frontului ideologic-filosofic; vom putea observa detaliile cadrului de

®Evert Van Der Zweerde, ,Soviet Philosophy Revisited: Why Joseph Bochenski Was Right while Being Wrong”,
in Studies in East European Thought, nr. 4, 2003, p. 320.



selectie a ,.tinerelor cadre”, modelul de indoctrinare si evolutia acestuia pe parcursul anilor
1948-1959. La nivel sinoptic, crearea si organizarea frontului ideologic-filosofic, dependent
de spatiul general al stiintelor sociale, au urmat un traiect progresiv, evolutiv, anii 50
constituind cadrul cronologic al primei etapad de ,,dezvoltare”. Specializarea cercetarii
filosofice, diversificarea disciplinelor cuprinse in aria sa de autoritate, complexitatea tematica
vor reprezenta reperele acestui proces evolutiv.

Sectorul stiintelor sociale (alaturi de cel al disciplinelor tehnice) a devenit domeniu
central de selectie si formare a ,,intelighentiei progresiste”, a ,.elitei” regimului, care, datorita
ariei de influenta si a retelei extinse la nivelul intregului sistem de cercetare si de Invatdmant,
constituia un element important in procesul de indoctrinare a societatii. Pe de altd parte,
indeosebi domeniul de cercetare academicd, devenea o componentd inerentd mediului
cultural, reprezentand un spatiu in care, incepand cu anii 1959-1960 se vor forma premisele
unei gandiri interpretative — extrem de firave, dar care se vor dezvolta dupa 1965 — si ale unui
exercitiu de analiza in cadrul referintelor ideologice (obiectivul stabilit era adaptarea
ideologie, nu contestarea ei) prin care erau formate detaliile metodologice ale noilor discipline
filosofice marxiste.

I1.2. (Evaluarea activitatii cadrelor didactice conform modelului ideologic). Un efect
al conexiunilor dintre mediul de cercetare si cel didactic a fost marcat de transferul unui
discurs complex - structurat pe ipoteze teoretice de analiza, dinspre cel dintai spre cel din
urmd. Desi mediul de cercetare ideologica-filosofica era marcat de ingerinta constantd a
rigiditatii dogmatice, de nivelul extrem de scazut al pregatirii cercetdtorilor, tematica,
metodologia si dezbaterile specifice erau net superioare celor de la nivelul didactic al
universitatilor de stat. Astfel, spre sférsitul anilor 50, putem observa o interactionare mai
extinsd intre spatiul de cercetare si cel didactic, pe fundalul ,maturizarii” cadrelor din

colectivul Institutului de Filosofie si a dezvoltarii, inca timide, a unor premise autohtone de



interpretare a ideologiei. Trebuie sd precizam faptul ca activitatea de cercetare derulata in
spatiul frontului ideologic-filosofic era net inferioara celei din mediul intelectual occidental,
sau din perioada anterioara anului 1948, iar extinderea tematicd, a unor premise si ipoteze de
cercetare, se derula doar in limitele spatiului ideologic (se incerca interpretarea ideologiei, si
nu recuperarea unor metode sau tematici specifice campului filosofic - in acceptiunea
neideologizati a sintagmei). In februarie 1960 au fost organizate, in cadrul principalelor
universitdti din tard, o serie de consfatuiri la care au participat cadrele universitare de la
catedrele de stiinte sociale si reprezentantii comitetelor de partid raionale si din universitati,
fiind dezbatute concluziile evaluarii facute de comisiile Directiei predarii stiintelor sociale a
Ministerului Invatimantului, asupra cursurilor de materialism dialectic si istoric, de
socialism stiintific si economie politicd. Noile directive stabilite de cenzorii partidului redau
reconfigurarea conexiunilor dintre mediul didactic si cel de cercetare, reclamand extinderea
colaborarii dintre cadrele universitare si cercetatorii Institutului de filosofie al Academiei.
Specificul legaturilor dintre spatiul didactic si cel de cercetare va fi reevaluat in 1966,
Athanase Joja (ministru al invatdmantului si presedinte al Academiei RPR), intr-un moment
de reorganizare a mediului academic si al sistemului de invatdmant, sustindnd cd ,,in ce
priveste invatdmantul (universitar) s-a facut o mare greseald pentru cd a fost despartit de
cercetare. Inainte (in perioada interbelici) un profesor universitar era si cercetitor...” 19
Reprezenta o recunoastere a interferentei dintre cele doud spatii, necesard ,revitalizarii”
eforturilor didactice si de cercetare ale ,,noii intelighentii” a regimului. In 1965, cercetarea in
cadrul institutiilor de invatdmant superior va fi integratd in planul general al mediului de

cercetare, formand cel de al patrulea nivel ierarhic si concentrand ,,un numar important de

9 Stenograma fintalnirii conducerii PCR cu prezidiul Academiei, (mai 1966), in Alina Pavelescu, PCR si
intelectualii in primii ani ai regimului Ceausescu (1965-1972) , Arhivele Nationale ale Romaniei, Bucuresti, 2007.
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cadre cu o inalta pregitire profesionald (peste 12.000)...”; va cuprinde ,,toate specialitatile

stiintei, tehnicii si culturii, el fiind... cea mai complexa baza de cercetare...”?

I1.5. (Cadrul institutional al procesului de definire teoretica a ideii de natiune: spatiul
de cercetare, Institutul de Filosofie al Academiei RPR - actor de constructie ideologica).
Structura frontului ideologic-filosofic cuprindea, alaturi de segmentul didactic, un extins
domeniul de cercetare organizat in jurul Institutului de Filozofie al Academiei RPR, integrat
intr-un proces de dezvoltare progresiva parcursul anilor 50-60. Trebuie sa precizam faptul ca
activitatea de cercetare coordonatd de cadrele institutului nu se incadra in normele de evaluare
specifice mediului intelectual occidental, ci, total inregimentata politic, urma directii si
metodologia stabilita de forul ideologic. Pattern-urile de argumentare erau similare, indiferent
de subiectul cercetat: problema este identificatd in conceptia ,,parintilor fondatori”, conform

X9

careia se desfasoard deductia ,,logicd”, pentru a fi confirmata, in concluzie, tot de referintele la
un ,,clasic”; astfel, argumentatia in filosofia marxist-leninistd reda o deductie de la principiile
acceptate, fard angrenarea gandirii critice, validatd de o institutie exterioara domeniului
filosofic — autoritatea politici. ,,Indrumarea” cercetirii era coordonatd prin intermediului
planurilor stiintifice, pliate pe interesele partidului, avand drept scop crearea unui cadrul
ideologic de cercetare si justificarea directiilor politice; ideea de plan transpunea in practica
normele reclamate de discursul ideologic: de a mobiliza, izola, planifica si sovietiza
cercetarea romaneasci. In opinia noastrd, modelul organizarii activititii de cercetare din
domeniului ,,filosofiei marxist-leniniste”, supusd normativitatii ideologice, reda o situatie
ambivalentd: de ,,marginalizare” — ca urmare a lipsei competentelor forului ideologic in
problematica analizelor filosofice, s-a preferat dezintegrarea oricaror traditii ale cercetarii

filosofice, preluand in totalitate modelul sovietic; dar si de ,,inregimentare” totald — prin

impunerea in cel mai strict sens a stereotipurilor dogmei staliniste. Pentru reprezentantii

2% Dezvoltarea cercetirii stiintifice, in A.N.R., fond S.P.A., dosar nr. 34, 1965, fila 38.



partidului, spatiul de analiza si cercetare ideologica-filosofica, ca urmare a Caracterului sau
abstract si al limbajului complex, era mult prea dificil de controlat. Pe de alta parte, regimul a
implementat o campanie extrem de violentd de indepartare din functii a acelor cercetatori si
filosofi formati in perioada interbelica, considerati a fi indezirabili, promovand in functiile
cheie ale activitatii de cercetare, pe considerente politice, oameni fara pregatire, iar cei foarte
putini care aveau competenta necesara pentru analize filosofice (precum logicianul Athanase
Joja) erau integrati intr-un cadru de activitate foarte bine delimitat si plasati sub control
permanent. Astfel, atat capacitatea de a promova idei coerente si originale, cat si abilitatea de
a realiza studii de filosofie cu o minima acribie academici, erau aproape inexistente. In acest
context a fost creat Institutul de filosofie al Academiei RPR. In ce misuri monopolul
interpretarii ideologiei detinut de partid a fost influentat prin ,,cedarea” progresiva a unor
atributii de analiza si interpretare a normelor ideologice spre domeniul de activitate al
Institutului de filosofie? Pe parcursul anilor 50, atributiile cercetdtorilor institutului se
reduceau la preluarea ,,mecanica” a normelor filosofiei sovietice, la integrarea unor metode si
ipoteze de lucru care trebuiau sd demonstreze superioritatea, ,o0biectivitatea” si
,stiintificitatea” conceptiei marxist-leniniste. Insi, in ansamblul mediului de cercetare
academica din Romania, actorii frontului ideologic-filosofic aveau rolul de intermediari intre
liderii partidului/forul ideologic si comunitatea stiintifica; ,,filosofii oficiali” erau investiti cu
o functie dubla: formau un grup academic particular cu propriile interese institutionale in
cadrul spatiului stiintific; totodata, ocupau o pozitie centrald in cadrul forului ideologic si a
sectiilor de partid.

I1.6. (,,Punti” intre trecut si prezent: ,,capitalul simbolic” si raportul dintre cadrele
Htinere”(,,noi”)- cadrele ,,vechi.) Inerent strategiilor de creare a ,,intelighentiei progresiste”,
raportul dintre cadrele ,tinere” si cadrele ,batrdne/vechi” a reprezentat transpunerea

perspectivei ideologice dihotomice privind reconstructia societald si edificarea socialismului.



Perceptia cenzorilor partidului reda o relatie conflictuald, ca urmare a pozitionarii antitetice in
spatiul de influentd formativa/didactica al discursului ideologic. La un nivel negativ de
interpretare, este pozitionat ,,monopolul cercetdtorilor varstnici”, care aveau pregatirea
intelectuala si experienta activitatii de cercetare, fiind formati in perioada anterioara anului
1948; 1n optica reprezentantilor partidului, activitatea acestora era considerata ,,extrem de
periculoasa in asigurarea liniei partidului” in domeniul filosofiei.” In opozitie, erau plasati
,tinerii cercetatori”’, pe care institutele de cercetare erau obligate sd-i promoveze, sd prezinte
»aportul” si implicarea acestora In implementarea directivelor partidului. Cu toate acestea, asa
cum am observat in cazul sistemului de catedre sociale din invatimantul superior, regimul
avea nevoie de pregatirea si expertiza cadrelor ,,varstnice”.

Capitolul 111. Anii 1955-1959: paradigma ideii de natiune si reevaluarea frontului
ideologic-filosofic.

Daci in perioada anilor 1948-1953 orice contact cu mediul cultural din Occident era
reprobat, activitatea desfasurandu-se in spatiul de influenta sovietica, incepand cu destinderea
din 1956, tendinta regimului a fost marcata de interactionarea timida cu mediul intelectual
occidental. Astfel, vor reusi sa observam contextul transformarilor reperelor de analizad si
interpretare ale frontului ideologic-filosofic la sfarsitul anilor 50, precum si contactul fragil cu
literatura de specialitate occidentala. In acest sens, in 1956 a fost redactat pentru informarea
conducerii Sectiei de Agitatie si Propaganda un referat privind dezvoltarea relatiilor culturale
si stiintifice dintre R.P.R si alte state, care probeazd o minimd ,,destalinizare” culturald a
regimului si cuprinde directivele pentru refacerea ,,colaborarii” cu mediul cultural din Franta;
a fost organizat un schimb de delegatii parlamentare, de ziaristi si de corespondenti

.« A - 22 % . - . -
permanenti intre cele doud state.”” In realitate, aceasta campanie reprezenta o componenta

*! Dare de seam3 privind activitatea stiintifica a Academiei RPR pe anul 1954 si a planului de cercetare stiintifica
pe anul 1955, in A.N.R,, fond S.P.A., dosar nr. 59, 1955, fila 2.

*? Referat cu privire la dezvoltarea relatiilor culturale si stiintifice dintre RPR si alte tari, in A.N.R., fond S.P.A.,
dosar nr. 9, 1956, fila 6.



inerenta efortului propagandistic al regimului, interesat de restructurarea unei imagini definita
in termenii specificului autohton. Totodatd, utilizarea unor sintagme precum ,,mandrie
nationald”, ,valoarea culturald nationald”, deceleaza inclinatia partidului spre promovarea
unei identitati culturale in spatiul stiintific international, liderii partidului devenind preocupati
de perceptia mediului intelectual din occident asupra politicii culturale a regimului;
consideram necesar sa precizdm faptul cad aceastd ,destindere limitatd”, in contextul
instabilitatii politice a lagarului socialist, nu a diminuat natura totalitard a regimului comunist,
represiunea si indoctrinarea societdtii fiind o constantd a relationarii dintre partid si
comunitatea nationala.

Obiectivul central al deschiderii spre occident, asa cum transpare din documentul
forului ideologic, consta in ,inldturarea grabnicd a unor piedici, ce franeaza dezvoltarea
relatiilor cu alte tari si reduc posibilitatea tarii noastre de a se afirma ca un stat inaintat a carui
stiinta si culturd poate contribui in mod efectiv la dezvoltarea stiintei si culturii mondiale™?®,
atitudine care subsuma premisele initiale ale structurarii referintelor politice specifice
,comunismului national”. In aceasti tendinti se inscria intentia de a restabili afilierea
Academiei RPR la organizatiile stiintifice internationale si refacerea contactelor cu acele
institutii de culturd din care facuse parte inainte de 1948. Pentru a fi coordonatd si
monitorizatd politica de deschidere spre occident a fost creatd in cadrul Academiei RPR
Comisia pentru relatii stiintifice internationale, care avea misiunea unei ,,juste selectiondri a
delegatilor dintre oamenii de stiintd cei mai reprezentativi precum s$i pentru pregatirea
lor...” 2* Astfel, interactiunea cu mediile universitare externe era atent monitorizata de partid,
iar participarea la conferintele internationale era aprobata doar pentru academicienii de

incredere. Aceste masuri de minima ,liberalizare culturald”, in contextul ,destalinizarii”

2 |bidem, fila 7.
**ibidem, file 97.



initiate de liderii sovietici, a fost de scurta duratd, In 1957-1958 reimpunandu-se un nou
proces de dogmatizare a mediului academic.

I11.2. (Anii 50 si paradigma ideii de natiune: natiunea socialistd si patriotismul
socialist). Raportul de inferenta dintre spatiul ideologiei si domeniul de cercetare ideologica-
si metodologiei de analiza filosoficd, devine perceptibil in spatiul discursiv al constructiei
ideii de ,,natiune socialistd”, construit pe parcursul anilor 50. Rigiditatea si schematismul
forului ideologic au impus integrarea, sub forma unor sabloane predefinite, a unui ansamblu
de elemente ideatice care redau perspectiva explicativi a dogmatismului stalinist asupra
interpretarii ideii de natiune: constituie o formatiune sociald care reflecta un continut de clasa.
Corpusul ideologic a importat o structura ideatica formatd si pliatd pe un model de
interpretare dezvoltat de ideologii sovietici, incercand sa acopere o laturda importanta a
imaginii identitare de care regimul avea nevoie pentru a-si asigura parghiile de interactionare
cu societatea si pentru a oferi o alternativa la specificul identitar al ,,vechii lumii”. Discursul
privind ideea de natiune reda reperele inerente stratagemelor comunicationale si discursive
utilizate de partid, avand drept scop mascarea unor realitati — caracterul exogen al regimului,
absenta legitimitatii politice si culturale; definitia natiunii integra actiunea de schimbare a
semnificatiei uzuale a termenului prin inserarea ,,unei distorsiuni semantice” i promovarea
unor clisee care nu transmit nimic precis. Sensul apartenentei nationale era determinat de
statutul de clasa al individului, de constiinta inerenta grupului social, iar normele selective,
dublate de cele segregationiste, conditionau calitatea de membru al natiunii de apartenenta la
clasele superioare-masele muncitoare. In acest context, ideologii partidului au fost angajati in

trasarea coordonatelor identitare ale unitatilor sociale sub-nationale, declamand crearea unei



culturi civice”®, bazatd pe integrarea in comunitatea politicd socialistd si pe adeziunea la
orientarea ideologicd comuna.

I11.3. Actorii frontului ideologic-filosofic contestau validitatea ideilor marxistilor
francezi - precum Henri Lefebvre, J. Lacroix, M. Marleau-Ponty si Jean-Paul Sartre, care
sustineau ,,autonomia marxismului autentic fatd de miscarea muncitoreasca si constructia
socialistd”. Toate acestea reprezentau, in opinia ideologilor, o parasire a pozitiei de clasa si 0
incalcare a reperului ,,indrumarii” exercitate de partid. Cercetatorii Institutului de Filozofie al
Academiei, angrenati in acest efort de deconstruire a conceptiilor ,,revizioniste”, erau obligati
sa depaseasca reductionismul dihotomiei dintre ,,idealism” si ,,materialism”, extinzand analiza
asupra principiilor de bazad ale marxismului. Teoriile ,revizionistilor” erau considerate
»amenintatoare” intrucat ofereau o alternativa interpretativd sablonului impus de ideologii
sovietici, si redau un model de perceptia asupra lumii extras din aceeasi baza teoretica

reprezentatd de gandirea marxista clasica. Aria temelor de dezbatere ale ,,filosofiei oficiale” se

extindea, iar sursele citate evidentiau accesul la o literatura de specialitate mult mai complexa.

I11.4.1. (Model de ,,degradare culturala”: ,,folclorul progresist” si cultura nationala).
Politica partidului de trasare a coordonatelor ,,noii culturi” socialiste a integrat o componenta
prezentatd sub forma ,,cuceririi” unui trecut ,uitat, neglijat si marginalizat” de regimul
anterior, inculcand ideea recuperarii unui intreg panteon de valori culturale, promovata ,,de
popor” si ,,pentru popor’” impotriva ,,dusmanului de clasd”. Avand drept obiectiv structurarea
unui discurs cultural care sa permitd mobilizarea si adeziunea societatii, teoreticienii au initiat
selectia si reinterpretarea, intr-o forma ideologizatd, a lucrdrilor si creatiilor culturale
considerate necesare discursului propagandistic al partidului, asigurand un instrument de

raspandire a ,,dogmei” marxist-leniniste. Frontul ideologic-filosofic va fi implicat in trasarea

% Gail W. Lapidus identifica existenta Tn societatea sovietica a doua modele culturale: civica — determinata de
adeziunea politica si ideologica, si culturalda — bazata pe identitatea grupului national; vezi Gail W. Lapidus, art.
cit., p. 565.



liniile directoare ale procesului de redescoperire a trecutului cultural, oferind fundalul teoretic
si argumentatia necesard actiunii de sintetizare a traditiilor culturale. Actorii domeniului
filosofic - stabilind reperele, alaturi de istoricii oficiali — promovand narativitatea trecutului,
au fost implicati intr-un proces de re-,,patrimonializare”26 a traditiei culturale, utilizand o grila
ideologizata de perceptie a ,,mostenirii inter-generationale”, inculcata prin practici repetitive,
prin ,resetarea gandirii istorice”. ,,Les lieux de mémoire” au fost investite cu un sens
ideologizat si angrenate in efortul propagandistic de inoculare a ideologiei marxist-leniniste.
Discursul ideologic a cuprins un spatiu conceptual extras din panoplia tematica a fenomenului
national, atasdndu-i un determinant ideologic/de clasd, astfel incat apelul la ,cultura
nationald”, ,valorile progresiste nationale”, ,trecutul eroic al poporului”, incerca sa
mobilizeze membrii comunitatii la ,edificarea socialismului”; construirea unui ,trecut
utilizabil” a asigurat instrumentul principal de manipulare sociald, de rescriere a originilor
nationale si de reconfigurare identitard, reddnd o pletora de referinte tematice la

=9

,precedentele” ,,politicii nationale” a partidului, la continuitatea ,,progresistd” a regimului.

Capitolul IV. Reorganizarea mediul academic si de cercetare ideologico-filosofica

marxist-leninista, 1960-1964. (cuprinde 3 subcapitole).

Spre sfarsitul anilor 50, spatiul de cercetare al filosofiei(ideologiei) oficiale a fost
angrenat intr-un proces de reconfigurare al registrului tematic, directivele impuse de forul
ideologic indruméand activitatea spre aspectele (mai) complexe ale eticii, sociologiei si
esteticii marxist-leniniste. Temele generale ideologice privind constructia socialismului —
rolul statului si forma ,,democratiei populare”, constiinta socialistd, rolul luptei de clasa -, au
fost perpetuate, constituind referintele de baza ale discursului ideologic-filosofic. Aceasta

tendintd se incadra in traiectul initiat de filosofia sovietica, iar studiile publicate In Romania

® Am preluat concepul de ,patrimonializare” din conceptia istoricului si etnologului francez Jean-Yves Boursier;
vezi Jean-Yves Boursier, La Fabrique du passé. Construction de la mémoire sociale: practiques, politiques et
enjeux, Les Editions OVADIA, Nice, Genéve, Paris, Bruxelles, Montréal, 2010, p. 52-57.



reluau forma si continutul celor realizate de cercetatorii sovietici. Cu toate acestea, au fost
generate premisele individualizarii unor abordari teoretice specifice mediului de cercetare
romanesc, inerente activitatii cercetatorilor specializati pe ,,stiintele sociale particulare” (etica,
estetica, sociologie, psihologie sociald?’). In prima jumitate a anilor 60 sesiunile de ,,dezbateri
stiintifice”, desi total ideologizate, integrau o serie de ipoteze si premise de analizd mai
complexe decat cele rigide ale anilor 50. Contextul dezvoltarii cercetarii ,,filosofice” a fost
influentat de consecintele politicii partidului privind reorganizarea spatiului stiintelor sociale,
initiatd in 1957-1958, si definit de imperativul crearii ,.elitei progresiste”. La nivelul forului
politic, anii 1960-1961 au marcat debutul unei noi etape in ,,experienta revolutionara” a
partidului, caracterizata de ,,initierea” unor obiective politice, culturale si ideologice interzise
in perioada de imitare totald a modelului sovietic din anii 50. Domeniile ,,stiintelor sociale
particulare” — ,.etica si sociologia”, Aceste domenii ,,stiintifice” asigurau criteriile ideologice
de definire ale comunitatii nationale, fiind centrate pe principiul de bazd al ,,constiintei
socialiste”, inerente imaginii ,,omului nou, superior”. Premisele ,,constiintei socialiste” au
indepartat, pe parcursul anilor 50, specificul unei ,.false constiinte nationale” dezvoltata in
cadrul societitii burgheze, impunand o noua formi abstracti de ,,etos proletar”. Insi, incepand
cu anii 60, regimul marxist-leninist a restabilit o grila de corelatii intre cele doud categorii de
»constiintd”; dupd cum aratda George Schopflin, continutul noii ,.constiinte proletare”
cuprindea norme generale similare cu cele ale ,,conexiunilor nationale, autentice: legdturi de
loialitate, un set de simboluri prin care era perceputa lumea, identitatile sociale (inerente
identitatii nationale),?® oferind suportul teoretic pentru inserarea constiintei nationale in

discursul ideologic.

7 Tn prima parte a anilor 50, aceste discipline au fost considerate ca fiind ,,burgheze” si excluse din programa
didactica si de cercetare academica.

28 George Scopflin, ,The Communist Experience and Nationhood”, in André Gerrits, Nanci Adler (eds.),
Vampires Unstaked. National Images, Stereotype and Myths in East Central Europe, Koninklijke Nederlandse
Akademie van WetenschAppen, Oxford, Amsterdam, 1995, p. 194-195.



Capitolul V. Constrangerile supra-nationale ale ,lagirului socialist” si ,lupta pentru
afirmarea specificului national”. Spatiul cercetarii academice si ,declaratia de

independenta PMR”? din aprilie 1964.

Divergentele existente la nivelul relatiilor politice si economice intre reprezentantii
PMR si liderii sovietici, accentuate in perioada anilor 1963-1964, au constituit cadrul
academica. Analiza noastrd reda conexiunile si repercusiunile pe care noua strategie politica
promovata de partid le-a avut asupra domeniului academic si cultural, in contextul adoptarii
,declaratiei de independenta”, din aprilie 1964. In acest context, forul politic a stabilit un nou
plan de sarcini care angaja fronturile ideologic si filosofic in crearea unui corpus teoretic -
integrand conceptele si sintagmele de ,,natiune”, ,,specific national”, ,,suveranitate nationala”-,

prin intermediul caruia erau legitimate si validate noile orientarii ale politicii partidului.

In urma aprobarii ,.declaratiei de independenta” in cadrul Plenarei PMR, au fost
organizate o serie de Intdlniri la care au fost mobilizati ,,0oamenii de stiinta, artd si culturd”,
activi in structurile Academiei si la nivelul institutelor de culturd. Directivele partidului
referitoare la organizarea spatiului de cercetare academicd vizau combaterea ,,campaniei de
integrare” culturala si stiintifica in structurile supra-nationale, derulata de tarile socialiste sub
coordonarea Moscovei, redand efortul ideologilor orientat spre individualizarea mediului
intelectual romanesc in aria ,stiintei” marxist-leniniste. In acest context, traditiile culturala,
legaturile cu mediul cultural francez din perioada interbelica si influenta exercitata de mediul
intelectual francez asupra culturii nationale romanesti in perioada anterioara anului 1948 au
devenit un element identitar redescoperit de intelighentie incepand cu 1964. Un astfel de

discurs, care abordase problematica raportului dintre ,,suveranitatea nationala” si rolul atribuit
M ] 5

2 ,Declaratia de independenta a PMR” constituie denumirea generica utilizata in literatura de specialitate
pentru a desemna reorientarea politica a liderilor comunisti romani din 1964, definita de opozitia vis-a-vis de
interesele Moscovei si de deschiderea spre occident.



culturii nationale 1n asigurarea ,,independentei nationale”, a fost cel al scriitorului Ovid.
Crohmalniceanu, care reda viitoarele coordonate ale orientarii nationaliste a partidului din anii
1965-1970. Criticand ideea credrii unor organisme supra-nationale pentru indrumarea
activitatii nationale culturale, care afirma cd propunerile sovieticilor ,,se dovedesc complet
absurde in domeniul culturii, pentru cd, in culturd, ignorarea traditiilor locale, a afinitatilor
spirituale, a particularitatilor are efectele cele mai lamentabile si cele mai jalnice”.*® Ceea ce
surprinde in discursul lui Crohmalniceanu este referinta la ,relatiile vechi traditionale” ale
literaturii romane cu mediul cultural francez, recunoscand influenta venitd dinspre aceasta
culturd si redescoperind conexiunile cu spatiul intelectual occidental. Poate fi considerata o
incercare de reafirmare a specificitatii culturale autohtone — sustindnd necesitatea reeditarii
,.clasicilor nostri”-, dar si o componenta a efortului de de-rusificare a spatiului cultural initiat
incepand cu anii 1962-1963, prin diminuarea rolului avut de limba rusd in planul de

invatamant si destructurarea institutelor culturale romano-ruse.

Capitolul VI. Contextul politic si ideologic al anilor 1965-1971; influentele frontului
ideologic sovietic privind definirea categoriei de natiune. Transformarile politice si culturale
ale comunitatii nationale, determinate de reconfigurarea puterii la nivelul conducerii PCR din
1965, au marcat debutul unui proces inter-relational partid-societate structurat pe noi strategii
discursive de manipulare si indoctrinare, deosebite de cele practicate In perioada anterioara,
dar care conservau natura totalitard a regimului, avand un efect direct asupra mediului
intelectual si de cercetare. Noul lider, Nicolae Ceausescu, alaturi de colectivul de
nomenclaturisti promovati in prima linie a partidului, au promovat o grili de norme
comportamentale determinante pentru trasarea directiilor de interactiune dintre reprezentantii
partidului si corpul intelectualilor, oferind un spatiu mai extins de problematizare si

teoretizare, ale cdrui limite erau mai permisive. Rigiditatea ideologica, desi prezentd, tolera

30Stenograma adundrii cu oamenii de stiinta care au dezbatut Declaratia CC al PMR, adoptata la Plenara largita
a CCal PMR din 15-22 Aprilie a.c., in A.N.R., fond S.P.A., dosar nr. 31, 1964, fila 142.



existenta unui discurs secundar exterior si sustinerea unor judecdti de valoare, ipoteze de
liderii PCR va integra un ansamblu conceptual privind fenomenul national, ale carui premise
teoretice se pliau pe interesele contextuale/de moment ale partidului, astfel incat referintele la
componentele ideii de natiune reprezentau o sectiune a procesului de revitalizare si
reconfigurare a principiilor ideologiei oficiale; totodatd, reperele ideologice erau
instrumentalizate pentru a asigura legitimitatea practicii politice —interne si externe, extindea

mobilizarea sociald si adeziunea membrilor comunitatii nationale.

Capitolul VII. Spatiul intelectual si mediul de cercetare academica: forme ale
specificului national ca instrument de propaganda externi.(cuprinde 3 subcapitole).

Incepand cu perioada 1964-1965 au devenit tot mai evidente preocuparile liderilor
PCR pentru promovarea unei politici prin care ,vizibilitatea internationald” a cercetarii
romanesti urma a fi extinsd, utilizdndu-se in cadrul discursului public, cu o mai mare
frecventd, sintagme precum ,reflectarea mandriei nationale prin stiinta”, ,,contributiile stiintei
romanesti”. Domeniu de cercetare academica a devenit unul dintre instrumentele de
propagandd externa ale partidului, angajat intr-o campanie de reconstructiei a propriei
imagini, atat la nivel local/national, cat si la cel international. De asemenea, incepand cu 1965,
reprezentantii forului politic vor impune o noud strategie de relationare cu intelighentia, fiind
recuperat capitalul de imagine pe care aceasta ,,categorie sociala” 1-ar putea oferi partidului,
integrand-o 1n efortul de edificare a constructului ideologic si politic centrat pe revitalizarea
ideii de natiune. Asa cum am observat intr-un capitol precedent, intelectualii au devenit
receptivi la tactica partidului, manifestand o anumitd initiativd in directionarea politicilor
culturale ale regimului. Aceasta initiativa era dublata de tendinta reprobarii conditiilor oferite

de regim si de statutul rigid impus de ideologie, specificd generatiei tinere de cercetatori

formati in perioada comunistd, acutizdndu-se in urma contactelor cu mediul intelectual



occidental. Alaturi de ,,eficientizarea” mediului de cercetare, necesitatea ,,reformarii” spatiului
intelectual si academic a fost determinatd de trasarea unor noi modele comportamentale
aplicabile in relatiile cu mediile academice din alte state (un loc central fiindu-i atribuit
Frantei), impuse pentru a promova noua politica a ,, interesului national” in plan extern. In
opinia noastra, politica de deschidere culturald promovata de regim era dublatd de initiativa
cercetatorilor din occident de a reface relatiile de colaborare cu un segment al intelighentiei
romanesti, constituind o dovada a faptului ca acei intelectuali formati in perioada interbelica
continuau a fi perceputi drept cercetdtori cu o pregatire superioara. Invitatiile ,,personale”
trimise cercetatorilor romani probeaza aceasta ipoteza. lorgu lordan, Al. Rosetti, Al. Graur
fusesera invitati la Centenarul Societatii franceze de lingvisticd, organizat la Paris in aprilie
1966, context in care invitatia adresatd lui Henri Stahl, de a prezenta patru conferinte la
Institutului de opinie publica din Franta, a fost respinsi de reprezentantii partidului.>
Autoritatea politica a mentinut campania de ,,deschidere spre occident” in cadrul unor limite
clar trasate, iar in multe situatii dominau neintelegerea si lipsa de experientd a agentilor de
partid implicati in monitorizarea activitatii de cercetare, perpetuand judecatile bazate pe ideea
de ,.fidelitate fata de regim” in relationarea cu intelectualii.

Capitolul VIIl. Reperele etno-simbolice ale discursului identitar national
promovat de actorii frontului filosofic, 1965-1971. (cuprinde 5 subcapitole).

Reconfigurarea spatiului politic, re-Semantizarea conceptiei culturii nationale si a
valorilor traditionale, tolerarea unei ,liberalizari limitate” si restabilirea normelor de
relationare cu intelighentia, specifice perioadei 1965-1971, au avut consecinte directe in
spatiul frontului ideologic-filosofic. Filosofia oficiala isi va pastra statutul de principal
instrument de teoretizare si promovare a principiilor ideologice, iar spatiul de cercetare

ideologica-filosofica va deveni, la randul sau, o componenta a proiectului partidului de

3 Invitatii personale primite de oamenii de stiinta... neacceptate, in A.N.R., fond S.P.A., dosar nr. 16, 1966, fila
99.



angrenare a cercetarii romanesti la campaniile propagandistice interne si externe. Totodata,
procesul de diversificare a disciplinelor cuprinse in aria frontului ideologic-filosofic va fi
extins, creandu-se un corpus metodologic si tematic mult mai complex, Indeosebi pentru
domeniile sociologiei si psihologiei sociale. Un segment al dezbaterilor cuprinse de frontul
ideologic-filosofic a vizat organizarea si coordonarea studiilor de sociologie concreta,
reflectandu-se in paginile publicatiei Cercetari Filosofice si planuri de activitate ale
Institutului de Filosofie. in opinia noastra, coordonatele reconfiguririi frontului ideologico-
filosofic au fost influentate de efectele interactiunii dintre doua generatii de actori: a)
»generatia maturd” - cei care au contribuit la transformarea filosofiei intr-un instrument
politic, activind in acest domeniu incepand cu anul 1948 si fiind martorii tuturor
transformarilor realizate pe parcurs; Marcel Breazu, C. I. Gulian, Pavel Apostol, Célina Mare,
Ion Banu si altii transpuneau in practica cercetari o serie de norme comportamentale formate
in anii 50 si pliate pe directive forului ideologic; o parte dintre acestia vor incerca sa asigure o
transformare lenta a filosofiei oficiale, stabilind o continuitate cu contextul anterior anului
1965 si perpetuand conexiunea/ interdependenta dintre ideologie si disciplina filosofiei; desi
vor fi implicati in reorganizarea frontului ideologic-filosofic, discursul lor va fi mai moderat
si precaut; b) in anii 60 se va afirma o noud generatie de tineri cercetdtori, formati dupa 1948
(fie 1n tard si in Uniunea Sovietica), care vor propune un model de interpretare diferit,
aducand in dezbatere principii metodologice si de analizd filosofica independente de
ideologie; interesul acestora pentru literatura occidentala si pentru fondul de idei dezvoltat in
perioada interbelica va contribui la accelerarea campaniei de recuperare a valorilor culturale
interbelice, acestea din urma asigurandu-le accesul la un model de gandire interzis in anii
anteriori; printre acestia se aflau Ion lanosi, Ion Pascadi, Gabriel Liiceanu, care isi vor
structura propriile puncte de vedere uneori in contradictie cu viziunea celor ,,in varsta”.

Totodata, grupul tinerilor cercetatori poate fi segmentat in doud categorii: o parte dintre tinerii



cercetatori vor ramane fideli principiilor marxiste, promovand noi ipoteze care aveau la baza
viziunea ideologica asupra culturii — Ion Ianosi si Ion Pascadi vor dezvolta conceptia esteticii
marxiste — critica lor avea loc in interiorul ideologiei, in limitele stabilite de aceasta; insa, o
alta categorie, formata din cei specializati 1n istoria filosofiei sau logicd, vor incerca sd evite
tentativele de ingerinta ale ideologiei, promovand o argumentatie mai putin inregimentata.

La nivelul discursului identitar a fost desfasurata reabilitarea ,,sistemelor filosofice” si
a conceptiilor referitoare la ideea de natiune din perioada interbelica (entre les deux guerre
mondiales), marcand formarea unei grile interpretative care insera o perspectiva ,,etno-
simbolicd” asupra trecutului cultural si formarii comunitdtii nationale. Ideologia marxist-
leninista definea natiunea sub forma unui construct modern, creat in perioada capitalismului,
insa, pe parcurs, va cuprinde referinte la ,valorile spirituale” ale comunitatii nationale,
rezultdnd o sinteza intre viziunea ,,modernista” si ,,etnicista”. in perioada anilor 1965-1971,
interpretarile actorilor frontului ideologic-filosofic privind fenomenul national se integrau in
definitia datd de Anthony D. Smith conceptiei ,,etno-simboliste”, conform céreia adeptii
acestel perspective, desi acceptau un ,.elementul modernist”- considerand natiunea drept o
comunitate sociologicd ,reald”, sustineau importanta ,elementelor de imaginatie” in
constructia na‘giunii.32 Astfel, comunitatea nationald devine un ,,organism viu”, avand propria
constiintd, membrii sai adoptand un comportament prin care se transmite ideea de ,,grup
unitar”. De asemenea, ,.etno-simbolistii” percep natiunea sub forma unei ,,comunitati
dinamice de actiune”, dezvoltate intr-un context istoric si geo-politic specific, promovand
ipoteza conform cdreia originea, caracterul si ,traiectul dezvoltdrii” pot fi analizate prin
raportul cauzalitatii istorice.® Insa, spre deosebire de perspectiva modernistd, care accentua
implicatiile credrii natiunii in domeniul politic, conceptia etno-simbolista sublinia importanta

,resurselor simbolice” — a traditiei, memoriei colective, valorilor si miturilor - in conturarea

32 Anthony D. Smith, Ethno-symbolism..., p. 13.
33 ...
ibidem, p. 14.



identitatii comunitdtii nationale. Interpretarea fenomenului national propusd de actorii
frontului ideologic-filosofic, argumentata prin intermediul referintelor la conceptiile identitare
interbelice, reda transgresarea celor doua viziuni, interferand in constructul natiunii reperele
comunitdtii politice/ideologice si capacitatea traditiei si valorilor simbolice in perpetuarea
specificului national.

Astfel, integrand un discurs mai putin ideologizat axat pe ordonarea unui instrumentar
empiric, metodologic si tematic, cercetdtorii recuperau premisele de analizd extrase din
conceptiile promovate in perioada interbelica si in literatura de specialitate din occident. In
acest sens, in 1967, istoricul Florin Constantiniu a introdus in dezbaterea de idei, o serie de
repere teoretice privind conexiunile dintre disciplina istoriei si psihologia sociald dezvoltate
de Scoala Analelor, prezentand, intr-un studiu publicat in periodicul Lupta de Clasa — care ii

intarea autoritatea conceptuala si caracterul ,oficial”-, ideile si principiile specifice

domeniului istoriei mentalitatilor. Conceptiile lui Lucien Febvre, Marc Bloch, G. Duby, A.
Dupront, J. le Goftf si F. Braudel devin modele metodologice de analiza, proband tendinta spre
reconfigurarea si dezvoltarea discursului istoric caracteristica perioadei 1965-1971. 34

Concluzii.

Strategiile politice si culturale ale regimului marxist-leninist de a impune o noua
identitate comunitatii nationale reflecta ceea ce Clifford Geertz denumea ,,stagiul formativ al
nationalismului”. Suprapusa peste perioada anilor 50, etapa formativa a identitatii colective
cuprindea o ,,luptd” intre reperele identitare, Intre ,,ceea ce este” si ,,ce nu este” comunitatea
nat,:ionalzi.‘o’5 Insd, erau interzise si inlaturate initiativele membrilor colectivitatii in propunerea
premiselor proiectului identitar, forul ideologic reprezentand autoritatea hegemonica in

inculcarea normativitatii referentiale a identitatii. Astfel, desi se imagina drept un regim

modernizator — atribut argumentat prin apelul la industrializarea economica (fortata),

** Vezi FI. Constantiniu, ,,Psihologie sociala si istorie”, in Lupta de clasd, nr. 6, 1967, p. 62.
* Clifford Geertz, The Interpretation of Cultures. Selected Essays, Basic Books, New York, 1973, p. 239.



constructia socialismului transpunea o forma societald ,anti-modernd” (nu doar ,,pre-
moderna”). Interpretarea minimalista modernitatii a asigurat cadrul de distrugere a tendintelor
interbelice reale spre modernizarea culturald. De asemenea, extrapolarea tematicii nationaliste
initiata in 1965, exacerbata in anii 70-80, alaturi de dezvoltarea formei paternaliste a statului-
natiune, de exagerarea importantei culturii populare-folclorice in definirea identitatii
nationale, au reprezentat componentele a ceea ce Terry Martin denumea ,,primordialism”
comunist,®® a unei societati ,,neo-traditionale”.

in analiza noastra privind construirea discursului identitar in aria frontului ideologic-
filosofic aderam la ipoteza propusa de Katherine Verdery conform careia, integrarea tematicii
nationaliste Tn corpusul ideologic nu trebuie consideratd doar o consecintd a Incercarilor
partidului de a-si asigura legitimitatea si de a obtine adeziunea comunitatii la constructia
socialismului;®” discursul nationalist a avut mai multe surse de initiere, dependente de paliere
de constructie. Asa cum am observat pe parcursul tezei, la nivelul discursului ideologic, a
existat o influentd venitd dinspre tendintele ideologiei sovietice, desi atitudinea politica a
liderilor PCR masca aceasta conexiune; ideologii sovietici au organizat in perioada anilor
1966-1968 o serie de dezbateri privind definirea ideii de natiune, a comunitatii etnice si
nationale, a procesualitatii istorice a natiunii (publicate in periodicul Voprosii Istorii). La
nivelul discursului teoretic, marcat de prezenta unei noi generatii de cercetdtori in spatiul
academic, incepand cu anii 60 putem observa premisele unor initiative in structurarea
discursului identitar national (M. Breazu, stilul/specificul national ca determinant
artistic/cultural; Andrei Roth, definirea natiunii sub forma unei sub-unitdti de studiu a
psihologiei sociale). Totodata, discursul national oficial, promovat incepand cu 1965, a fost
dublat de discursul intelectualilor angajati in recuperarea valorilor culturale interzise in anii

50 si in construirea unei alternative la versiunea rigida oficiala; in acest sens, liderii partidului

3 Terry Martin, ,,Modernization or neo-traditionalism? Ascribed nationality and Soviet primordialism”, in Sheila
Fitzpatrick(edit.), Stalinism. New directions, Routledge, London, NY, 2000, p. 357.
7K. Verdery, Compromis si rezistentd, p. 102-103.



au fost obligati sd extinda discursul privind identitatea nationald, pe fondul descoperirii
valentelor legitimante si mobilizante.

Dupa cum am precizat, 0 parte dintre actorii frontului ideologic-filosofic, desi
reprezentau un compartiment intelectual profund ideologizat, au militat, incepand cu 1965
pentru indepartarea gablonului ideologic de analiza filosofica — prin eforturile lui D. D. Rosca,
Ion Banu, St. Augustin Doinas, G. Liiceanu; de asemenea, lon Ianosi si Nicolae Bellu faceau
parte din grupul de cercetitori care declamau recuperarea principiilor gandirii marxiste
clasice, teoretizand un discurs de specialitate —in estetica si etica marxiste, care se indeparta
de normativitatea ideologicd marxist-leninistd rigidd. La aceste grupuri de cercetdtori se
adauga categoria formata din Traian Herseni (desi cea mai mare parte a discursului sdu relua
principiile ideologice oficiale) si Henri Stahl implicati in reabilitarea metodelor de cercetare si
cunoastere a comunitdtii nationale dezvoltate in perioada interbelica. Prin reintegrarea in
circuitul de idei a sistemelor filosofice interbelice, ale discursurilor privind ideea de natiune
promovate de P.P. Negulescu, Constantin Radulescu-Motru si Dimitrie Gusti, mediul
intelectual avea acces la un limbaj, un corpus de idei, premise si ipoteze interpretative mult
mai complexe, in contextul tolerant al ,relativei liberalizari” culturale. in opinia noastra,
discursul teoretic-identitar alternativ va influenta atitudine forului politic, care, incepand cu
1971 va impune re-dogmatizarea campului de idei, insd va prelua o serie de tematici din
perspectiva complexa a cercetatorilor/actorilor domeniului filosofic.

Premisa noastra de cercetare a definit structura frontului ideologic-filosofic ca fiind
angrenata intr-un proces evolutiv, anii 1948-1953 marcand etapa de marginalitate, intrucat
ideologii partidului au ignorat acest segment ale mediului de cercetare; etapa de initiere,
1953-1958, definitd de intentia forului politic de a dezvolta reperele unui front ideologic-
filosofic, angajat in teoretizarea normelor ideologice si inculcarea acestora in spatiul de

cercetare academica; etapa primelor exercitii interpretative, 1958-1963, caracterizata de



efortul ideologilor-filosofi (Pavel Apostol, C. I. Gulian, Henri Wald, N. Tertulian) de a
propune ipoteze de interpretare ale principiilor ideologice secundare, si de stabilirea
metodologiei stiintelor sociale particulare; etapa relativei maturizari, in care actorii frontului
ideologic-filosofic se separa in doua grupuri opuse: grupul ideologilor-filosofi, perpetuand
dependenta totala de forul ideologic, si grupul cercetatorilor filosofi care vor dezvolta un
discurs filosofic alternativ, mai putin ideologizat.

Spatiul de cercetare ideologica-filosofica a fost influentat de caracteristicile sistemului
didactic nefunctional, majoritatea cercetatorilor integrati in anii 50 in activitatea Institutului
de filosofie fiind incapabili profesional (cu foarte putine exceptii) sd propuna modele de
interpretare ale ideologiei, care forma principala sarcina atribuitd de autoritatea politica; desi
forul ideologic reclama dezvoltarea unor ,,analize originale” de materialism istoric, rapoartele
de evaluare reflectd centrarea studiilor pe imitarea filosofiei sovietice. De asemenea, putinii
cercetatori cu o minimad pregatire intelectuala optau pentru subiecte de istoria filosofiei
romanesti, fard implicatii teoretice, aplicand grila ideologica referentiala in denaturarea
trecutului cultural, social si politic al comunititii nationale. Incepand cu anii 1957-1958,
concomitent implicarii in dezbaterea anti-revizionistad, putem observa primul exercitiu de
interpretare ideologicd, marcat de accesul la surse externe, nu doar la cele sovietice. Cu toate
acestea, frontul ideologic-filosofic reprezenta transpunerea discursului ideologic intr-o forma
,stiintifica”, actorii sdi fiind doar instrumente de propaganda sociala. In acest context, frontul
ideologic-filosofic a fost angajat in crearea si promovarea unui discurs teoretic-identitar,
privind ideea de natiune, pliat pe principiile-normative ideologice, mult mai complex decat
cel propagandistic-oficial — termenii de natiune socialista, patriotism, traditii culturale sunt
resemantizati iar trecutul socio-politic si cultural este interpretat conform perspectivei

ideologice.



Pe parcursul anilor 1961-1964, divergentele economice si politice dintre liderii
partidelor marxist-leniniste (in cadrul CAER), rezervele reprezentantilor PMR privind
aderarea la o ,,structurd supra-nationala”, care urma sa coordoneze activitatea de cercetare
nationald, au impulsionat extinderea imaginii identitare a mediului academic ,,autohton”,
transformat Intr-un instrument de propagandd externa; planurile de activitate stabilite de
forurile partidului angajau cercetatorii Academiei RPR in participarea la conferinte si
congrese stiintifice internationale: ponderea numarului de participari privilegiaza conferintele
organizate in occident, in detrimentul celor din spatiul regimurilor totalitare marxist-leniniste.
totodata, cadrului delimitativ impus de forul ideologic devine mai permisiv pentru initiativa
cercetatorilor.

In procesul de dezvoltare a frontului ideologic-filosofic, anii 1965-1971 redau
reconstructia discursului identitar, integrand un nou cadru de recuperare a ,,mostenirii
culturale” si de interpretare a istoriei filozofie romanesti; de asemenea, etnicitatea a fost
cuprinsa in aria sintagmelor operationale ale discursului ideologic, atasandu-i un determinism
de clasd. Cu toate acestea, spre sfarsitul anilor 60, determinismul national in definirea
comunitatii devine dominant, fiind marcat de contributiile teoretice ale cercetatorilor lon
lanosi, Ion Pascadi si a criticilor literari A. Marino, Eugen Simion, Zigu Ornea, Nicolae
Manolescu, angajati in reabilitarea ideilor privind specificul national ale lui L. Blaga, Garabet
Ibriileanu, George Cilinescu. In subsidiar, aceasta tendinta de reevaluare a culturii nationale a
marcat interesul cercetatorilor din domeniul filozofie pentru dezvoltarea cadrului teoretic de
cercetare, pentru ,revendicarea” unei noi forme identitare culturale. In spatiul stiintelor
sociale particulare, a sociologiei si psihologiei sociale, care tindeau spre un statut autonom in
cadrul frontului ideologic-filosofic, putem observa incercarile cercetatorilor de a adapta
principiile ideologice la structurarea unui discurs identitar, a unui corpus teoretic de definire a

natiunii, a comunitatii nationale.



Astfel, in spatiul de cercetare academicd a fost creat un discurs mult mai complex
decat cel oficial-ideologic, fundamentat pe ,,dogma de baza”, imuabila, a ideologiei marxist-
leniniste, o conditie Sine qua non pentru acceptul aparatului de cenzura si pentru publicarea
studiilor de specialitate. In aceastd categorie este integrati conceptia lui sociologului Tudor
Bugnariu privind definirea comunitatilor umane-nationale, a formei specificului national care
transgreseaza diferentele de clasd si integreaza principiul etnic. Bugnariu a propus o
interpretare marxista a ideii de natiune, recuperand o serie de premise ale definitiei staliniste —
si indirect ale conceptiei marxistilor austrieci (Otto Bauer); conform interpretarii promovate
de sociolog, elementul definitoriu al natiunii il asigura comunitatea etnicd, sintagma investita
cu un sens ideologic care transpunea, intr-o forma dialectica, dihotomia dintre clasele sociale
la nivelul etnicitatii: ,,constiinta etnica... oglindeste si ea caracterul contradictoriu al societatii
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, insa redd imaginea unitard a comunitdtii nationale, independenta de sub-unitatile de
clasa.

Liderii Partidului Comunist Roméan au sesizat valentele legitimante si autoritatea
discursiva ale tematicilor nationale, precum si capacitatea de atragere a sprijinului forului
intelectual, astfel incat au initiat un proiect de integrare a discursului identitar intr-o noua
forma rigida de indoctrinare sociala. Stalinismul national (V. Tismaneanu) reflecta imaginea
regimului, ,,indrumat” de liderul Nicolae Ceausescu, determinand crearea unui curent
patologic-nationalist: protocronismul, definitoriu pentru un segment al intelighentiei. Dupa
cum arata Anneli Ute Gabanyi, termenul de specific national anticipa protocronismul anilor
70-80; * insd, in opinia noastrd, cadrul anilor 1965-1971 a cuprinse preocuparea unor
intelectuali pentru refacerea conexiunilor cu traditia culturala, intr-o forma neideologizata, in

afarda ingerintei perspectivei marxist-leniniste. Cu alte cuvinte, putem considera existenta a

doud formule privind specificul national — acceptiunea oficial-ideologica, sechestratd de

BT Bugnariu, Natiunea socialista, in Stat-natiune-progres sociale, editura Politica, Bucuresti, 1968, p. 54.
*> Anneli Ute Gabanyi, Cultul lui Ceausescu, Polirom, lasi, 2003, p. 112.



partid, care, prin complicitatea intelectualilor regimului, va contribui la exacerbarile
protocroniste; si acceptiunea unui mic segment de intelectuali care identificau in discursul
privind specificul cultural o metodd de prevenire si de rezistentd la versiunea oficiala-
ideologizanta. Contextul ideologic al anilor 70-80 a anulat ceea ce Ortega y Gasset denumea
»aspiratiile creatoarea spre viitor” ale ideii de natiune, Inlocuite cu un set de principii
teleologice abstracte, incompatibile cu mentalul comunitatii nationale (desi supusa unui plan
de inoculare a mentalului omului nou, comunist); promovarea unei singure categorii a culturii
nationale, extrapolarea reperelor culturii populare-folclorice, au fost incapabile sa ofere
membrilor comunitatii un program de ,,viatd viitoare”, transformand conceptul de natiune
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intr-o ,,frand” care ,,paralizeaza popoarele, le inchide in ele insele”. 0

0 José Ortega Y Gasset, Europa si ideea de natiune si alte eseuri despre unele probleme ale omului
contemporan, (trad. Sorin Marculescu), Humanitas, Bucuresti, 2002, p. 13-14.



