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CAPITOLUL I. INTRODUCERE

Scopul prezentului studiu constd in analizarea modului in care morfologia, prin valentele sale estetice,
peisagistice si stiintifice, reprezintd un element de atractivitate turistica a Muntilor Macin.

Obiectivul general al tezei de doctorat este reprezentat de identificarea rolului reliefului 1l dezvoltarea
turismului in Muntii Macin si elaborarea unor propuneri de valorificare turistica a morfologiei cu valente
atractive. Acesta s-a indeplinit prin atingerea urmatoarelor obiective specifice: realizarea unei analize sintetice
privind problematica studierii reliefului si turismului In Muntii Macin si a temei de cercetare pe plan
international si national; elaborarea unei metodologii de inventariere si evaluare adecvate geomorfositurilor din
Muntii Macin; evidentierea caracteristicilor geologice si geomorfologice ale arealului (pentru cunoasterea
Tntregului spectru de forme si procese geomorfologice); stabilirea rolului morfometriei si morfologiei Muntilor
Maicin in dezvoltarea turismului; evidentierea rolului reliefului de resursa atractiva, fundal peisagistic si suport
pentru infrastructura turistica; evidentierea principalelor tipuri de turism induse de specificul reliefului;
identificarea, inventarierea, distributia si evaluarea geomorfositurilor; realizarea hartii geoturistice a Muntilor
Macin (pentru promovarea patrimoniului geomorfologic) si elaborarea unor propuneri de valorificare a
geomorfositurilor.

CAPITOLUL Il. ASPECTE GENERALE
2.1 1 INDIVIDUALIZAREA AREALULUI DE STUDIU
2.1.1 Pozitia geografica
Arealul de studiu se desfasoard pe o suprafatd de 568,8 km? si este situat in partea de Sud — Est a

Legends Romaniei, in Podisului Dobrogei de Nord-Vest. Limitele
gﬁﬂﬂﬂiﬂl",ﬂﬂ: arealului sunt clar exprimate n teritoriu atat sub aspect

Unitate deluroasd

e darionrt | morfologic, cat si tectonic. Limita nordica corespunde

% I:Im:‘lm'.”” morfologic luncii si fluviului Dundrea (si baltilor si
C e .| canalelor aferente acestuia) si tectonic, faliei Galati —

Sfantul Gheorghe. Limita vesticd o constituie lunca si
Bratul Macin al fluviului Dunérea. Limita sudicd
corespunde morfologic réaului laila si tectonic, faliei
Peceneaga — Camena. Limita estica 0 constituie (de la
nord spre sud) vaile: Luncavita, Taita si Lodzova (Cotet
si Popovici, 1972). Din punct de vedere tectonic, limita se

suprapune faliei de sariaj Luncavita — Consul (figura 1).

2.1.2 Unitatile si subunitiatile morfologice
componente. Intre limitele anterior descrise se cuprind
unitatile majore de relief: Muntii Macin, depresiunile
vestice (Macin - Greci si Cerna - Mircea-Voda) si nordice
(Jijila si Luncavita) si depresiunea intramontana Nifon - Horia. Subunitatile de relief nu sunt unanim acceptate

Fig. 1 Pozitionarea geograficd a arealului
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n literatura de specialitate (Vespremeanu, 2003; Popescu si Ielenicz, 2003; Burcea, 2008; Badea, 2010). Prin
urmare s-a realizat o noua regionare a spatiului montan ce cuprinde 10 subunitati: culmile Greci, Pricopan,
Bugeac, Orliga, Megina, Priopcea-Chervant, Boclugea — Coslugea, Dealurile Cernei, Dealul Muchia Lunga si
Dealul Carapelit. Acestora li se adauga inselbergurile din cuprinsul ariilor depresionare Vestice, nordice si estice
(figura 2).

Legenda

Denumirea unitatii morfologice

Culmea Buceag
Il Culmea Greci
Bl Culmea Orliga
Culmea Pricopan
Il Culmea Chervant - Priopcea
Viciireni Culmea Megina
Dealurile Cernei
[ Dealul Muchea Lunga
.~ Dealul Carapelit

 Luncavita Culmea Coslugea - Boclugea

I Inselberg
Depresiune

Alte semne conventionale

----- Retea hidrografica
® Localitate

Maci

Carcaliu 4

Traian

Horia

Fig. 2 Unitatile si subunitatile morfologice ale arealului de studiu



2.2 ISTORICUL CERCETARILOR ASUPRA RELIEFULUI SI TURISMULUI
iN CADRUL MUNTILOR MACIN

2.2.1 Istoricul cercetarilor prinvind relieful

Primele observatii cu privire la relieful Muntilor Méacin parvin de la sfarsitul sec. XX, fiind realizate de
geologi (Peters 1867; Mrazec si Pascu, 1896; Murgoci, 1912) etc. Studiile Tntreprinse in perioada 1867 — 1944,
de geologici si geografi (de Martonne, 1924; Bratescu, 1928; Nordon, 1930; Mihailescu, 1938, 1944) se axeaza
pe evolutia reliefului.

Perioada 1944 — 1990 pastreaza trendul consacrat anterior, axat pe studierea suprafetelor de nivelare si a
teraselor (de abraziune, lacustre, fluviale) (Nedelcu si Dragomirescu, 1965; Mihadilescu, 1966; Cotet, 1966,
1969; Rosu, 1969; Basarabeanu si Marin, 1978; lelenicz, 1988). Se realizeaza primele observatii cu privire la
formele rezultate prin procese de torentialitate (Basarabeanu, 1969, 1970, 1973), de meteorizare (Vespremeanu,
1969; Posea et al., 1974) si pedimentatie (Posea, 1980a, 1980b, 1983; Popescu, 1988). Se realizeaza primele
harti geomorfologice generale ale arealului (Cotet, 1960; Nedelcu si Dragomirescu, 1965; Cotet si Popovici,
1972).

Cercetarile din perioada 1990 — 2012 vizeaza probleme legate de existenta suprafetelor de nivelare
(Ielenicz, 1993, 1996; lelenicz si Burcea, 2000) sau inexistenta acestora (Vespremeanu, 2003); de evolutia
reliefului (Popescu si lelenicz, 2003). Sunt realizate studii cu privire la formele generate prin procese de
sufoziune, surpare, tasare (Ielenicz et al., 2001) si de meteorizare (Vespremeanu, 2004; Vespremeanu - Stroe et
al., 2010, 2012). in aceasta perioada apare si primul studiu geomorfologic al arealului studiat.

2.2.2 Istoricul cercetarilor privind studiile de turism

Cercetarile privind fenomenul turistic sunt putin numeroase. Cele mai importante contributii sunt aduse de
Albota (1987), prin realizarea primului ghid turistic, & primelor marcaje pentru drumetia montana si a primei
harti turistice a Muntilor Macin. Aspecte cu caracter general privind turismul in spatiul analizat sunt realizate si
de Simionescu, 1971; Cotet si Popovici, 1972; Popovici et al., 1984; Andreescu, 1990 si lonascu, 2007.

2.3 INTERCONDITIONAREA DINTRE RELIEF SI TURISM

Relieful, prin caracteristicile sale (morfometrice si morfografice) poate determina turism; iar activitatea
turistica poate avea fie o influenta pozitiva asupra reliefului (protejarea formelor de relief in cadrul unui sistem
de arii protejate), fie una negativa, prin distrugerea morfologiei atractive prin actiuni necontrolate de amenajare.

Relieful, prin caracteristicile sale estetice si particularitatile morfometrice constituie ,,resursa turistica”
sau ,atractia turistica”, reprezentdnd ,,oferta principala” a unei regiuni (Reynard, 2004). Cand formele de relief
nu genereaza atragerea fluxurilor turistice, morfologiei 1i revine rolul de fundal peisagistic. In aceasta ipostaza
contribuie la crearea identitatii geografice a destinatiei turistice (Cocean si Dezsi, 2001, 2009).

Amplasarea unor echipamente turistice adecvate si realizarea unor servicii ce vin in diversificarea actului
turistic, asigura ,,valorificarea” superioara a resurselor atractive (Reynard, 2004). Relieful devine astfel si

suportul amplasarii echipamentelor turistice si al desfasurarii tuturor activitatilor turistice.



2.4 GEOMORFOSITURILE

Geomorfositurile constituie o noua directie de cercetare in relatia relief — turism ce pune accent pe
valorificarea caracteristicilor stiintifice si didactice ale formelor de relief. Geomorfositurile constituie forme de
relief reprezentative, pentru o categorie de procese generatoare sau pentru formele din aceasi categorie, care
wprezintda importantd pentru infelegerea istoriei Pamantului” (Grandgirard, 1995, 1997, 1999) si care “permit
cunoasterea evolutiei temporale si spatiale a unui areal; intelegerea rolul rocilor si a proceselor de suprafata
n geneza formelor de relief” (Straseer et al., 1995). Aceste caracteristici constituie latura stiintifica a unei forme
si principalul criteriu in considerarea ei ca geomorfosit. Elementele de ordin estetic, cultural, ecologic si
economic vin doar in completarea valorii de baza, sporind atractivitatea geomorfositului (Quaranta, 1992;
Panizza si Piacente, 1993; Panizza, 2001).

Preocupari privind identificarea geomorfositurilor in scopul protejarii si conservarii lor se semnaleaza
incepand inca din 1977, in Marea Britanie, Spania, Elvetia, Italia, Germania, Romania (din 1995) etc; iar in
scopul promovarii prin (geo)turism, ncepand din anul 2000 (ltalia).

O problematica controversatda o constituie evaluarea geomorfositurilor, n acest sens fiind realizat un
numar semnificativ de metodologii atat calitative (Panizza si Cannillo, 1994; Bertachini et al., 1999,
Grandgirard, 1999 etc.), cat si cantitative (Rivas et al., 1997; Bonachea et al., 2005; Coratza si Giusti, 2005;
Bruschi si Cendrero, 2005; Carcavilla et al., 2005; Reynard et al., 2007; Pereira et al., 2007 etc.). Un domeniu
mult mai putin investigat este cel legat de cartografierea geomorfositurilor, acestea fiind realizate Tn special de
cercetatorii din Italia (Castaldini et al., 2005) si Elvetia (Regolini-Bissig, 2011).

Tn Romania studierea geomorfositurilor este de data recenta (2007), studii in acest sens fiind realizate de
cercetatorii oradeni (Ilies si Josan, 2007, 2008, 2009; Ilies et al., 2011), bucuresteni (Comanescu si Dobre,
2009; Comanescu et al., 2009, 2010, 2012a, 2012b; Comanescu, 2010; Ielenicz, 2009 si Posea 2012) si clujeni
(Surdeanu el al., 2011; Cocean si Surdeanu, 2011; Cocean, 2011).

CAPITOLUL I1l. METODOLOGIA DE STUDIU

Abordarea unei problematici interdisciplinare a necesitat realizarea unei analize conforme a doua
domenii: Geomorfologia si Geografia Turismului.

3.1 Metodologia de investigare a reliefului a avut in vedere intregul spectru de principii, metode si
tehnici (procedee) de lucru. Acestea au fost completate cu mijloace specifice de lucru reprezentate prin: harti
geologice (1:50000), harti topografice (scara 1:25000, editia 1984 color); ortofotoplanuri (scara 1:5000, editia
2003-2005), materiale cartografice tematice (Nedelcu si Dragomirescu, 1965; Cotet si Popovici, 1972; Posea,
1980, 1983; Popescu 1988; Ielenicz si Burcea, 2000 si Burcea, 2008) si baze de date digitale disponibile online
(Google Earth, www.geospatial.org). Acestea au fost completate de utilizarea soft-urilor specializate pentru
cartografierea digitala (ArcGis) si pentru realizarea unor profile (Global Mapper si ArcGIS).

3.2 O atentie deosebita s-a acordat metodologiei de investigare a geomorfositurilor si anume metodelor
de inventariere, evaluare si cartografiere.
3.2.1 Metoda de inventariere reprezinta demersul stiintific prin care au fost identificate formele de relief
cu potential de a deveni geomorfosit. Procedura metodologica a fost structuratd de noi in trei etape: de
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documentare (studierea literaturii geomorfologicd si geologice; observatii in teren; elaborarea hartii
geomorfologice a arealului), etapa de identificare a siturilor (pe fondul unei bune cunoasteri a specificului
morfologic) si etapa de inventariere propriu-zisa (colectarea datelor necesare procesului de evaluare si
realizarea unei fise de inventariere).

3.2.2 Metode de evaluare din literatura. Desi au existat numeroase incercari, pana in prezent nu a fost
elaborata o metodologie de evaluare general acceptatd. De recunoastere internationald se bucura doar 6 dintre
metode elaborate de: Coratza si Giusti (2005); Serrano si Gonzalez - Truebba (2005); Bruschi si Cendrero
(2005); Pralog (2005, 2006), Reynard et al., (2007) si Pereira et al., (2007).

Dat fiind faptul ca nici una dintre metodele amintite anterior nu se preteaza in totalitate evaluarii
geomorfositurilor din cadrul Muntilor Macin, a fost realizatd o metoda care sa corespunda dezideratului
studiului nostru.

3.2.2.1 Metoda propusa permite evaluarea valentelor stiintifice, dar si evaluarea altor elemente care
contribuie la cresterea gradului de atractivitate al unui geomorfosit. Metoda cuprinde 5 etape principale,
denumite “valori”: valoarea stiintifica (VsG), valoarea didactica (VdG), valoarea estetica (VeG), valoarea
culturald (VcG) si valoarea turistica (VtG). Fiecare dintre etape/valori au fost detaliate pe criterii de evaluare.
Acestea din urma au fost reprezentate prin indicatori de rezultat, carora li s-au atribuit valori numerice pe o
scaradelaOla 1.

Valoarea stiintifica (VsG) este rezultatul nsumat al criteriilor: “importanta geomorfologica” (Ig),
“notorietatea stiintificd” (Ns) si “importanta ecologicd” (Ie) a geomorfositului. Importanta geomorfologica
cuprinde urmatoarele subcriterii: “geneza” (lgl), “varsta” formatiunii litologice (lg2), “dinamica” (lg3),
“reprezentativitatea” (1g4), “frecventa” formei in cadrul arealului studiat (1g5), “raritatea” (Ig6), “varietatea
morfologica” (Ig7) si “gradul de conservare” (1g8). Notorietatea stiintifica este exprimatd prin “gradul de
cunoastere stiintifica” (NS1) si caracteristica sitului de a reprezenta “model de geneza sau evolutie” (NsS2).
Importanta ecologica este redata de prezenta in carul sitului a unor “specii floristice (lel) si faunistice” (le2), a
unui numar mare de “ecosisteme” (le3); fapt ce reflecta “stadiul actual de protejare al sitului” (le4) si “regimul
de protectie din cadrul acestuia” (Ie5).

Formula de calcul a valorii stiintifice (VsG) a geomorfositului se exprima astfel:

VsG=1g+ Ns+le

Unde: Ig — importanta geomorfologica si Ig=1gl+1Ig2+1Ig3+1Ig4+1g5+1g6 + 1g7 + 1g8
Ns — notorietate stiintifica Ns =Nsl + Ns2
le — importanta ecologica le =1Iel + Ie2 + Ie3 + Ie4 + Ie5

Valoarea didactici (VdG). In cadrul acestei etape forma este perceputi ca un instrument (“model
didactic” - Vd1) ce poate fi folosit pentru explicarea unor forme de relief din aceeasi categorie; in functie de
acesta putandu-se stabili “pretabilitatea formei la valorificare prin itinerarii educationale” (Vd2). Valoarea totala
obtinutd in cadrul acestei etape rezultd prin insumarea celor doua criterii (Vd1, Vd2) descrise anterior.



Valoarea esteticid (VeG) este redata de “pozitionarea geomorfositului in cadrul macroformelor” (Vel),
“aspectul formei” (Ve2), “extensiunea spatiala a micromorfologiei cu valente atractive in cadrul sitului” (Ve3),
“energia de relief” (Ved), “contrastul morfologic” (Ve5), ‘“cromatica” (Ve6). Valoarea estetica a
geomorfositului este perceputa ca un sumum al criteriilor anterior expuse.

Valoarea culturala (VcG) este exprimatd de prezenta in cadrul geomorfositului a unor “obiective cu
relevanta istorica” (Vcl), “edificii religioase” (Vc2), ,,manifestari culturale” (Vc3) si ,obiceiuri, traditii,
ocupatii traditionale”(Vc4) ce creaza identitatea sitului.

Valoarea turistica (VtG) a geomorfositului este redata de gradul de “accesibilitate” (Vtl), “proximitatea
arterelor rutiere majore” (Vt2), a “bazelor de cazare si alimentatie publica” (Vt3) si a “centrelor de servicii
polarizatoare” (Vt5); de existenta ,,infrastructurii turistice” (Vt4) in cadrul sitului, a unor ,,puncte de belvedere”
(Vt6); precum si ,numarului de activitati turistice” ce pot fi practicate Tn cadrul sitului (Vt7). Valoarea turistica

rezultd din insumarea criteriilor expuse.

Formula de calcul a valorii totale a geomorfositului (VTG) a fost exprimata prin Tnsumarea principalelor 5
etape/”valori” cuprinse Tn procesul de evaluare:

VTG =VsG + VdG + VeG + VcG + VIG

3.2.3 Metoda de cartografiere a fost utilizatd pentru realizarea hartii geoturistice a Muntilor Mécin.
Aceasta a fost elaboratd avand la baza modelul elaborat de Castaldini et al., (2005), care constad in simplificarea
unei harti geomorfologice clasice si completarea acesteia cu informatii turistice.

CAPITOLUL IV. CARACTERISTICILE GEOLOGICE ALE MUNTILOR MACIN

Din punct de vedere geologic, arealul ce face obiectul studiului de fatd apartine Orogenului Nord-
Dobrogean, reprezentand un orogen alpin timpuriu dezvoltat pe un fundament cutat si deformat in timpul
orogenezelor hercinica, caledonica si assyntica (Ionesi, 1994) si definitivat in timpul miscarilor neocimmerice
sau cel mai probabil, in timpul miscarilor austrice timpurii.

Muntii Macinului se caracterizeaza printr-o mare diversitate litologica (figura 3). Se cuprind:

e roci metamorfice reprezentate prin sisturi cristaline mezometamofice Proterozoice (Seria Orliga —
amfibolite, gnaise, micasisturi, cuartite) si Paleozoice (Seria de Megina — gnaise si amfibolite) si
epimetamorfice Paleozoice (Seria de Boclugea — Priopcea — cuartite si filite);

e roci sedimentare de varsta Paleozoica reprezentate prin 3 formatiuni: Cerna (calcare, marne, gresii si
argile Siluriene), Bujoare (calcare si gresii Devoniene) si Carapelit (gresii si conglomerate
Carbonifere);

e roci magmatice reprezentate in special prin roci intruzive (granite si granodiorite) de varsta
Paleozoicad; acestea strapung rocile metamorfice si sedimentare Paleozoice;

e roci sedimentare de varsta Mezozoica (calcare, calcare conglomeratice Cenomaniene);

e roci sedimentare Cuaternare (loess-uri si depozite loessoide; depozite eluviale, deluviale, coluviale,
proluviale, aluviale si lacustre).
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Fig.3 Harta litologica a Muntilor Macin (dupa foile 1:50000 - Macin si Priopcea)
(editate de Institutul Geologic al Romaniei)

CAPITOLUL V. CARACTERISTICILE MORFOMETRICE SI MORFOLOGICE

ALE MUNTILOR MACIN

Evolutia subaeriana indelungata a condus la conturarea in cadrul
(Murgoci 1912, 1914; de Martonne, 1924; Nordon, 1930; Mihailescu 1938,
1983, 2005; Ielenicz si Burcea, 2000).

arealului a unei intinse peneplene
1944) sau pediplene (Posea, 1980b,

In configuratia contemporani a Muntilor Micin se regisesc forme relicte de o mare variabilitate: suprafete

de eroziune (posthercinice); creste cu profil “alpin” (de Martonne, 1924); cu

Imi netezite de eroziune; pedimente

acoperite de loess; inselberguri izolate si grupate; vai torentiale si sufozionale; micromorfologie de meteorizare

etc. Diversitatea morfologica face din arealul Muntilor Macin o unitate *

diferit de tot ce se intdlneste in Romdnia si Europa Centrala” (de Martonne,

10

cu un facies cu adevarat original,
1924).




Etapa de modelare contemporand influenfeaza nesemnificativ morfologia Muntilor Macin, un rol
important in procesul de modelare avandu-1 factorul antropic (prin exploatarile la zi a rocilor de constructie) si,
ntr-o mai mica masurd, procesele geomorfologice (torentialitate, sufoziune, surpare etc.).

5.1 TRASATURI MORFOGRAFICE SI MORFOMETRICE

Evolutia subaeriand indelungata a reliefului Muntilor Mécin se reflectd atat in morfografia actuald (prin
predominarea interfluviilor lungi si tesite; si a versantilor convecsi); cat si in valorile parametrilor morfometrici
(predominarea altitudinilor si a energiei de relief reduse — sub 100 m). Alaturi de evolutia indelungata, litologia
si structura au conditionat in Muntii Méacin predominarea versantilor cu declivitate redusa (sub 6°). Orientarea
versantilor este In raport cu orientarea structurii. Predominanti sunt versantii cu expozitie sudica (18%) si sud-
vestica (16,3%).

5.2 TIPURI GENETICE DE RELIEF

5.2.1 Relieful structural

Morfologia Muntilor Macin pastreazd principalele aliniamente ale vechilor structuri hercinice si
neocimmerice (Nedelcu si Dragomirescu, 1965), fapt ce se reflecta in teritoriu prin orientarea pe directia Nord-
Vest — Sud-Est a culmilor si vailor. Aspectele generale ale reliefului sunt impuse si de elementele tectonice
principale (exprimate morfologic printr-un mare anticlinoriu) si secundare (exprimate prin 2 anticlinale —
Megina si Taita si sinclinalul Carapelit). Vaile sunt in principal longitudinale, fiind dispuse pe axul si flancurile
de sinclinal (Luncavita, Taita, Jijila etc); si de anticlinal (Valea Puturoasa). O exceptie o constituie vaile
Plopilor si Cerna, acestea fiind vai cu caracter transversal (Popescu si lelenicz, 2003). Sub aspect structural si
evolutiv, relieful Muntilor Macin este de tip apalassian (Ielenicz, 2004; Posea, 2005).

5.2.2 Relieful petrografic

5.2.2.1 Relieful dezvoltat pe roci magmatice este foarte bine reprezentat in cadrul Muntilor Macin ca
urmare a varietdtii si extensiunii mari a rocilor eruptive (granite, granodiorite, diorite, dolerite, riolite).
Dimensiunea diferitd a corpurilor granitice, a determinat si dezvoltarea unor forme cu dimensiuni variate.
Corpurile de dimensiuni mari (lacolitele) creaza adesea culmi cu lungimi mari (peste 15 km - Culmea Greci),
iar cele de dimensiuni reduse, martori erozionali, desfasurati in cadrul ariilor depresionare nordice si vestice
(Iacobdeal, Piatra Rosie, Macin, Pietrosul, Galma Mare etc.) (figura 4).

Sub aspect morfologic, relieful dezvoltat pe granite difera. Apar: sectoare de culmi masive si prelungi, cu
interfluvii aplatizate si versanti convecsi (Culmea Megina, Culmea Coslugea etc); creste reziduale (Pricopan si
Greci), varfuri piramidale si abrupturi accentuate, puternic afectate de procese de meteorizare; inselberguri
izolate (lacobdeal) si grupate (Piatra Rosie, Iglicioara Mare, Dealul lui Manole) in partea de vest a ariei
depresionare Cerna - Mircea Voda.
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N—> S Vf. Sulucu Mare

Vf. Piatra Riioasa (370 m)
Vf. Caramalau 1 Vf. Capririe
- (346 m) V. Sulucu Mic -
@77 m) VE. Vraju (316 m) (312 m)
) (335 m) Vf. Sulucului
Vf. Cheia Vf. Fantana ‘
(260m) Vf. Cheita t(j;sl(_)e;():
(250 m)

- Creasta Pricopan (vedere inspre versantul vestic)

Fig. 4 Morfologie dezvoltata pe “granite de Pricopan”
5.2.2.2 Relieful dezvoltat pe roci metamorfice nu este unitar. El difera in functie de particularitatile
structurale si de compozitia mineralogica, precum si de gradul de metamorfism si de sistozitatea specifica
sisturilor cristaline. Astfel, sisturile cristaline mezometamorfice impun o morfologie predominant deluroasa
reprezentata de varfuri netezite si versanti convecsi (Culmea Sararie — Orliga, Dealurile Cernei, Muchia Lunga
etc.). Sisturile cristaline epimetamorfice au determinat aparitia unor forme semete si impozante, reprezentate

prin sectoare de creasta reziduale cu profil zimtat (culmile Priopcea si Chervant - Banului) (figura 5).

N—> S Vf. Chervant Sisturi cristaline epimetamorfice Cambriene
(20|4 m) (Seria Priopcea - Boclugea) VF. Banului

(169 m)

Fig. 5 Creasta Chervant — Banului - morfologie dezvoltata pe sisturi cristaline epimetamorfice

5.2.2.3 Relieful dezvoltat pe roci sedimentare

Paleozoice. Calcarele, marnele, argilele Siluriene creaza forme valurite, cu altitudini reduse (sub 100 m),
pante line si frecvent acoperite cu vegetatie forestiera. Calcarele Devoniene determina asocieri de inselberguri
de tip cupold, cu altitudini reduse separate prin inseuari largi (figura 6), dar si forme cu aspect de creasta
miniaturald, in cadrul careia, eroziunea diferentiala a generat forme ascutite si semete (figura 7).
Conglomeratele si gresiile Carbonifere creaza o morfologie variatd: culmi prelungi, cu interfluvii netede si
versanti acoperiti de vegetatie forestiera (sectorul sudic al Culmii Greci intre Vf. Stana Oancei si Vf. Silistea);
inselberguri de tip cupola (dispusi in jurul Dealului Carapelit); martori erozionali cu varfuri proeminente si
versanti abrupti (Vf. loanes — 302 m, Vf. Secaru — 309 m); chei (Cheile Chediu) etc.
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Morfologia rezultata pe roci sedimentare Mezozoice (calcare Cenomaniene) este slab reprezentata si este
caracterizata prin inselberguri grupate, de tip cupola (Pietrele Cerdak).

S—»N

Vf. lacobdeal
(341 m)
Vf. Dealul lui Manole

Bujorul Bulgiresc (187'm) = ) X Bratul Micin
= Bujorul Roménesc

(223 m)

Pestera lui Terente

Fig. 6 Morfologie dezvoltata pe depozite sedimentare Devoniene - in Muchia Lunga si Dealurile Bujoare
(vedere panoramica de pe versantul vestic al Vf. Priopcea)

w L -;..- Tay
Pty .

Fig. 7 Creasta miniaturala cu profil zimtat, dezvoltata pe calcare Devoniene - la sud de inselbergul
Muchea Lunga (vedere dinspre Vf. Chervant - Banului)

5.2.2.4 Relieful dezvoltat pe loess si depozite loessoide este foarte bine reprezentat in Muntii Macin
urmare a extensiunii spatiale mari si a grosimii (5 — 30 m) acestor depozite. Sunt caracterizate printr-o mare
varietate de forme generate de procese de tasare (trepte de tasare), forme rezultate prin procese de surpare
(pereti verticali cu indltimi de 25-30 de metri; trepte de surpare rezultate prin desfacerea pe verticala, in felii, a
loessului) (figura 8); forme rezultate prin procese de sufoziune (palnii, puturi si hornuri, hrube si “guri” de
hrube, tunele si vai de sufoziune) si procese complexe de sufoziune si torentialitate (vai torential — sufozionale
cu lungimi de peste 2 km, adancimi de 15 - 25 m) (figura 9).
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Fig. 8 Perete vertical (a) si desfacere in felii a. loessului (b) la nord de localitatea Turcoaia

Fig. 9 Horn sufozional cu “gura de hruba” pe versantul nordic al Dunarii (a); Vale torential - sufozionala
dezvoltata la nord de inselbergul Vacareni

5.2.3 Relieful sculptural

5.2.3.1 Suprafetele de nivelare sunt reprezentate prin suprafata Mdcin situata (intre 280 — 350 m) in
Culmea Greci (V1. Teica si Vf. Negoiu), Culmea Pricopan, Culmea Priopcea etc.; si suprafata Niculitel (intre
180 — 260 m) situatd 1n Culmea Megina, Dealul Carapelit, Dealul Negru etc. (Ielenicz si Burcea, 2000).

5.2.3.2 Relieful denudational

Eroziunea in suprafatd actioneaza (cu intensitate diferitd) pe toatd suprafata arealului Muntilor Macin,
fiind favorizata de regimul torential al precipitatiilor; eroziunea areolara (“spalarea in suprafata™) afecteaza de
asemenea suprafete extinse in culmile Pricopan, Priopcea — Chervant, Greci, Boclugea etc.

Eroziunea in adancime se manifesta prin toate formele sale: siroire, ravenatie si torentialitate. Rigolele de
siroire apar pe versantii acoperiti cu depozite friabile ai culmilor Priopcea, Megina, Coslugea etc. Ravenele au o
au raspandire spatiald mare, putdndu-se observa o concentrare a acestora pe rama vestica a arealului (pe
versantii vestici ai culmilor Orliga, Buceag, Megina, Priopcea, Pricopan) (figura 10). Torentii se dezvolta in
special in partea de nord si de est a arealului, in Culmea Buceag, in Depresiunea Luncavita (Valea Garvan);
Culmea Sararie; pe versantii inselbergului lacobdeal (Valea Magareti) etc.
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Fig. 10 Ravene dezvoltate pe versantul vestic al Vf. Priopcea

Formele de acumulare rezultate in urma actionarii proceselor de eroziune in adancime sunt reprezentate
prin conuri de dejectie proluviale. Acestea se gasesc la contactul dintre spatiul montan si ariile depresionare; si
la contactul dintre ariile depresionare si sectoarele de lunca (a Dunarii, a Taitei, a Luncavitei) (figura 11 - harta
geomorfologicd).

5.2.4 Relieful periglaciar relict

5.2.4.1 Relieful rezidual este foarte bine reprezentat, fiind rezultat, in principal, prin procese de
meteorizare (la care se adauga cele de eolizatie si eroziune diferentiald). Cel mai spectaculos relief rezidual este
cel rezultat pe roci granitice. Se individualizeazd o mare varietate de forme: abrupturi de gelifractie, varfuri
reziduale, creste si micromorfologie (blocuri rotunjite, blocuri sferice, tor-uri, stanci figurative) (figura 12).

Fig. 12 Varf ruiniform (a) si micromorfologie de dezagregare (b si c)

5.2.4.2 Relieful de acumulare este reprezentat prin: campuri de blocuri (Culmea Pricopan), grohotisuri
(Culmile Priopcea, Greci, Pricopan), arene granitice (Culmile Greci si Pricopan), eluvii, deluvii, coluvii,
proluvii si pedimente (in ariile depresionare ndice, vestice si estice).

5.2.5 Relieful antropic este reprezentat intr-o foarte mare masura prin cariere de exploatare a rocilor de
constructie (Izvoarele — Culmea Pricopan, lacobdeal, Valea Morsu — Culmea Greci etc.) si halde de steril de
origini §i dimensiuni variate (lacobdeal). Interventia antropicd asupra reliefului este reprezentatd si de

amenajarile de albie, concretizate prin indiguirea si bararea unor cursuri de apa (Luncavita, Cerna, Taita).
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Fig. 11 Harta geomorfologica generala a Muntilor Méacin



CAPITOLUL VI. ROLUL RELIEFULUI MUNTILOR MACIN iN
DEZVOLTAREA TURISMULUI

6.1 IMPORTANTA CARACTERISTICILOR MORFOMETRICE SI MORFOLOGICE
PENTRU TURISM

Componentele morfometrice si morfologice ale reliefului se afla in stransa legaturd cu atractivitatea
turistica a Muntilor Mécin, insa, contribuie in mod diferit la dezvoltarea turismului.

6.1.1 Importanta morfometriei pentru turism

6.1.1.1 Treptele de relief constituie un element de atractivitate turistica propriu-zis. Treptele altitudinale
superioare (Specifice varfurilor si crestelor) constituie pol de atractie turistica pentru drumetia montana
Dispunerea treptelor de relief ofera posibilitatea de receptare vizuala a morfologiei limitrofe, constituindu-se n
puncte naturale de belvedere.

In functie de: pozitia in teritoriu, de iniltimea fata de spatiile inconjuritoare, de panorama oferita, de
unghiul de deschidere si distantele de receptare vizuala (Ilies, 2007); punctele de belvedere din Muntii Macin
sunt de importantd: majora (Vf. Tutuiatu, Vf. Priopcea, V. Moroianu etc.), regionala (Sulucu Mare, lacobdeal)
si locala (Cozluk, Dealul Scolii etc.) (figura 13). Acestea au si rol in diversificarea ofertei turistice locale.

V1. Tapsanu . Insula M: Brailei
Vf.Priopcea  Vf.lacobdeal I e A Bratul Micin

Culmea Culmea Pricopan

Megina

D. Bujoare Ghiunaltu Depresiunea Macin-Greci

Cavalu

sat Greci

Tugulea

Valea Morsu

Fig. 13 Vedere panoramica de pe Vf. Tutuiatu — punct de belvedere de importanta majora

La polul opus, altitudinile mici si energia de relief redusa specifica inseuarilor sau pasurilor se constituie
in elemente favorabile amplasarii infrastructurii de comunicatie (DN 22D - in Pasul Priopcea).

6.1.1.2 Adancimea fragmentirii reliefului are rol in identificarea arealelor spectaculoase sub aspect
turistic, precum si a arealelor favorabile amplasiarii echipamentelor turistice. In Munti Micin, sectoarele cu
valori ale energiei de relief de 200 - 250 m/km?, prezinta o nota de spectaculozitate aparte (Cheile Chediu, Vf.
Cartalu, Vf. Ghiunaltu etc.). Energia de relief influenteazad durata de parcurgere a traseelor de drumetie
montand. Predominarea energiei de relief reduse, a impus trasee de drumetie montana cu grad redus (“Povestile
Macinului”) si mediu de dificultate (“Tutuiatu”, “Pricopan”).
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Suprafetele cu valori ale energiei de relief reduse (sub 50) constituie un factor favorabil amplasarii
infrastructurii turistice si a traseelor de cicloturism cu grad redus de dificultate (traseul Macin — Horia -
Luncavita).

6.1.1.3 Declivitatea este un parametru util pentru indicarea arealelor atractive sub aspect peisagistic si a
celor favorabile pentru practicarea unor activitati turistice recreative. Versantii puternic inclinati, de peste 42°
(ai Vf. Piatra Raioasa, V. Moroianu, Vf. loanes) si versantii verticali ofera o nota de spectaculozitate peisajului.
Versantii verticali (ai Vf. Calcata, Vf. Piatra Réioasa, Vf. Sulucu Mic) indeplinesc conditii favorabile pentru
practicarea activitatii de escalada. Declivitatea si lungimea traseelor de escalada (determinata de desfasurarea pe
verticald a abruptului), constituie factori ce influenteaza stabilirea gradului de dificultate al acestora.

6.1.1.4 Rolul turistic al expozitiei versantilor se reflectd in indicarea locurilor favorabile amplasarii
bazelor de cazare din cadrul spatiului depresionar si al campingurilor din cadrul spatiului montan. Pentru
acestea din urma expozitia sud-vestica, sudica si sud-estica Intruneste conditii mari de favorabilitate

6.1.2 Importanta morfologiei pentru turism

Morfologia Muntilor Macin prezinta importantd insemnatd pentru dezvoltarea turismului, constituind
resursa atractiva Indeosebi printr-o serie de particularitati reprezentate prin:

Aspectul formei de relief - reprezintd capacitatea morfologiei de a se distinge sub aspect estetic din
ansamblul formelor de relief. Tn Muntii Micin formele de relief cu insusiri estetice atractive sunt reprezentate in
special de cele ale caror genezd se datoreaza proceselor de meteorizare si eroziune diferentiald: varfuri
ruiniforme, sfincsi, tor-uri, blocuri sferice, blocuri cu diferite forme geometrice etc. (culmile Pricopan, Greci,
Megina).

Raritatea morfologica este sporitd prin raportarea la spatii de referintd internationale sau nationale.
Raritatea morfologica a Muntilor Méacin constd in existenta reliefului tipic de inselberguri si pedimente -
morfologie rard la nivel national.

Ineditul din cadrul Muntilor Mécin este reprezentat prin aparitia brusca in peisajul ariilor depresionare, a
inselbergurilor de diferite dimensiuni si forme de aparitie (izolate sau grupate). Originalul si ineditul consta
totodata si In morfologia si micromorfologia variata specifica acestora.

Complexitatea morfologica rezida din asocierea, in cadrul unui areal relativ restrans (la nivelul unui masiv
sau a unui inselberg), formelor a ciror genezi este legatdi de un cumul de factori. In Muntii Micin,
complexitatea este exprimata prin asocierea formelor generate de tectonica cu cele realizate prin procese de
meteorizare (Creasta Chervant-Banului, inselbergul Colina Dalchii); a formelor rezultate prin asocierea
eroziunii selective cu tectonica (Cheile Chediu) etc.

Diversitatea morfologica este foarte importanta in stabilirea gradul de atractivitate; precum si in
diversitatea tipurilor de turism practicabile in cadrul unui areal. Asocierea in cadrul Muntilor Macin a unui
spectru variat de forme (creste, chei, varfuri reziduale, abrupturi, cascade, micromorfologie, pedimente si
inselberguri, limane fluviatile, lacuri, cariere etc.) determind un potential turistic ridicat, precum si
diversificarea ofertei turistice din cadrul acestora (escalada, drumetie montana, cicloturism etc).

Extensiunea spatiald a micromorfologiei — rezumata la nivelul unui singur varf sau inselberg (pe o
suprafata restransd) - reprezintd de asemenea o altd particularitate definitorie a Muntilor Macin, ce se reflectd in
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gradul de atractivitate turistica a acestora. Un exemplu 1l constituie abundenta si extensiunea spatiala mare a
micromorfologiei de meteorizare rezultate pe granite (culmile Pricopan si Macin).

Contrastul morfologic este redat prin asocierea a doua macroforme de relief diferite, perceptibile vizual de
la distante apreciabile. In Muntii Macin contrastul morfologic este reprezentat prin asocierea inselbergurilor si
pedimentelor sau prin asocierea varfurilor, crestelor (in special de pe rama vestica a spatiului montan) cu
arealele depresionare pozitionate la poalele lor.

6.2 FORMELE DE RELIEF CU ATRACTIVITATE TURISTICA DIN CADRUL MUNTILOR
MACIN

Principalele componente morfologice cu atractivitate turistica din cadrul Muntilor Macin sunt: crestele,
varfurile, abrupturile, inselbergurile, cheile, cascadele, limanurile fluviatile si microformele. Acestora li se mai
adauga si formele de relief antropice: carierele si lacurile de baraj antropic.

6.2.1 Crestele prezintd importanta turistica prin: particularitatile lor morfometrice (dimensiuni, grad de
fragmentare) si mai ales morfologice (profil longitudinal, abrupturi, varfuri reziduale, micromorfologie). Tn
cadrul arealului se individualizeaza creste dezvoltate in roci magmatice - granite (Creasta Pricopan si Creasta
Greci) si creste dezvoltate pe roci metamorfice - cuartite (Creasta Priopcea si Creasta Chervant - Banului).
Acestea sunt fie unitare si alungite, bine individualizate in peisaj (Creasta Chervant - Banului); fie intrerupte si
separate de curmaturi (Pricopan si Greci) (figura 14).

N—> S Vf. Dealul cu Drum Vf. Moroianu |
(236 m) Vf. Cartalu Vf. Cetate (434 m)

Vf. Tipsanu
b (407 m)

(411 m)

Vf. Tugulea
(181 m)

Fig. 14 Sectorul central al Crestei Greci - versantul vestic
(vedere dinspre Depresiunea Macin — Greci, din inselbergul Pietrele Mariei)

6.2.2 Varfurile determina un peisaj spectaculos datoritd masivitatii i a altitudinii in raport cu unitatile
limitrofe joase, constituind importante obiective de interes turistic. Acestea prezinta atractivitate prin:
particularitatile morfometrice — in special altimetrice (Vf. Tutuiatu - 467 m; Vf. Cavalu - 430 m; etc.); aspectul
formei (Vf. Ghiunaltu, Vf. Vraju, Vf. Caramalau, Vf. loanes etc.) si prin posibilitatea de interceptare a
morfologiei limitrofe oferite de acestea (Vf. Tutuiatu, Vf. Tapsanu, Vf. Sulucu Mare, Vf Priopcea etc) (figura
15). Totodata varfurile constituie destinatii favorabile practicarii drumetiei montane si a escaladei.
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Fig. 15 Vf. Ghiunaltu (a) si Vf. Tapsanu (b) (Culmea Greci)

6.2.3 Abrupturile. Cele mai mari diferente de nivel si implicit gradul de atractivitate cel mai ridicat, il
constituie abrupturile (specifice varfurilor, crestelor si sectoarelor de chei) din cadrul spatiului montan. Dintre
acestea cele mai spectaculoase se gasesc in sectorul central-vestic al Culmii Greci: abruptul sudic al Vf.
Moroianu | (diferenta de nivel de peste 270 de metri), abruptul vestic al Vf. Cartalu (diferenta de nivel de peste
210 metri), abruptul nord-vestic al Vf. Cetate (diferenta de nivel de peste 150 de metri) etc.

Cu diferente de nivel mai reduse si cu rol de diversificare peisagistica se inscriu abrupturile din cadrul
inselbergurilor pozitionate in cuprinsul ariilor depresionare: abruptul estic al Pietrei Raioase, abruptul vestic al
Colinei Dalchii etc.

6.2.4 Inselbergurile prezinta atractivitate turistica prin contrastul morfologic indus in cadrul peisajului
depresionar; prin raspandirea si dispunerea lor haotica (singulare, grupate sau asociate); prin aspectul formelor;
varietatea microformelor etc. In functie de particularitatile morfologice se disting inselberguri ce se constituie in
resurse turistice propriu-zise (Pietrele Mariei, Colina Dalchii, Dealurile Cernei etc.) si inselberguri cu rol turistic
in diversificarea peisagistica (Dealul Scolii, Piatra Raioasa, Dealul lui Manole, lacobdeal) (figura 16).

Fig. 16 Pietrele Mariei — vizute dinspre nord (a si b) si sud (c).

6.2.5 Cheile impresioneaza prin gradul de ingustare in profil transversal, verticalitatea peretilor, diferenta
de nivel fata de talvegul vaii, prezenta unor elemente de ordin morfo-hidrologic (cascade si reprezisuri) etc. Cel
mai spectaculos sector de chei din cadrul Muntilor Méacin este cel creat de Raul Chediu, pe versantul sudic al
Vf. Moroianu si nordic al Vf. loanes (figura 17).
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Fig. 17 Cheile Chediu (vedere de pe versantul nordic al Vf. Moroianu 1)

6.2.6 Cascadele, ca clemente de atractivitate turistica, inregistreaza o concentrare in sectorul central-
vestic al Culmii Greci, intre varfurile Capusa si loanes. Cele mai reprezentative sunt: cascada de pe Réul Carada
(intre varfurile Moroianu I si II) — cu o diferenta de nivel de 12 - 13 m si cea mai inaltd cadere naturala de apa
din Dobrogea; si cascada formata pe raul Chediu — cu o cadere de apa dezvoltata pe 4 - 5 m. Atractive sub
aspect turistic sunt si cele doua cascade formate pe raul Avion (6 m si 1,5 — 2 m) si cascada de pe raul Racova
(cu o cadere de apa de aproximativ 7-8 m).

6.2.7 Rolul turistic al limanului fluviatil Traian deriva din valentele sale peisagistice, dar mai ales din
importanta ecologica conferita de prezenta unui numar mare (peste 100) de specii de pasari strict protejate la
nivel national si rare la nivel international. Lacul Traian reprezintd o zona de mare interes pentru adeptii
turismului de observare a pasarilor; dar si a celor pasionati de pescuitul sportiv — recreativ.

6.2.8 Micromorfologia rezultatd, in principal prin procese de meteorizare constituie insusiri atractive,
distingdndu-se sub aspect estetic in ansamblul formelor majore de relief. In cadrul Muntilor Micin se
inregistreaza un numar mare de microforme, inedite sub aspect fizionomic: blocuri de roci dispuse haotic (in
picioare, rasturnate, grupate sau risipite), blocuri sferice, exfoliate, stanci figurative (sfincsi), tor-uri si pietre
oscilante (figura 18). Micromorfologia, inselbergurile si pedimentele, constituie forme de relief emblematice
pentru Muntii Mécin, functia de resursa turistica a acestora fiind de necontestat.

Fig. 18 Blocuri granitice exfoliate (a), piatra oscilanta (c) si tor (d)
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6.2.9 Formele de relief antropice

Morfologia antropicd prezinta deopotriva valente atractive, constituindu-se in resursa turistica prin lacuri
si cariere. Din randul lacurilor ce prezintd atractie turistica in cadrul Muntilor Macin se Inscriu: lacurile de baraj
antropic de pe cursurile raurilor Taita (in aval de Balabancea) si Luncavita (in aval de localitatea omonima) si
lacul lacobdeal, generat intr-o fosta cariera de exploatare a granitului, de pe versantul nord-estic al inselbergului
omonim (figura 19).

Fig. 19 Lacul antropic lacobdeal, dezvoltat pe versantul estic al inselbergului omonim (Turcoaia)

Cu un grad ridicat de atractivitate se Inscriu si carierele inactive, cu precadere cele rezultate din activitatile
de extragere a granitului. Acestea devin, printr-o serie de particularitati (pereti verticali cu lungimi de peste 5-6
m, stabilitatea peretilor etc.), destinatii propice de practicare a escaladei sub toate formele ei (sportiva,
bouldering si de initiere). Astfel de forme (pretabile ectivitatii de escaladd) se regisesc in perimetrul Culmii
Pricopan si Culmii Greci.

6.3 ROLUL RELIEFULUI MUNTILOR MACIN DE FUNDAL PEISAGISTIC

Atunci cand componenta morfologica nu constituie motivul principal al efectuarii calatoriei (relieful nu
constituie resursd atractiva de sine stititoare), aceasta fiind motivata de alte atractii ce compun oferta turistica a
Muntilor Macin, reliefului i revine rolul de fundal peisagistic. In aceasta ipostaza, relieful constituie atributul
secundar 1n desfasurarea actului turistic.

In Muntii Micin exemplicim o serie de situatii in care reliefului 7i revine rolul de fundal peisagistic:

e pentru edificiile antropice cu functie turistica: situri arheologice, obiective istorice, obiective
religioase etc.;

e pentru elementele infrastructurii de primire turisticd (baze de cazare si alimentatie publicd) si
agreement;

e pentru activitatile sociale cu functie turistica: festivaluri, pelerinaje, hramuri etc.;

e pentru activitatile umane cu functie turistica (atractii care au la baza cultura traditionala locala):
obiceiuri, traditii, portul popular, gastronomia etc.;

e pentru practicarea unor activitdti turistice ce nu sunt influentate In mod direct de componentele
cadrului natural (turism de tranzit).
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6.4 RELIEFUL — SUPORT PENTRU INFRASTRUCTURA TURISTICA

Pe langa functiile de resursd atractiva si de fundal peisagistic, reliefului ii revine si rolul de suport pentru
infrastructura turistica. Elementele componente ale infrastructurii vin in sprijinul actului turistic si faciliteaza
modul de desfasurare al acestuia. Aici se includ: structuri cu functie de cazare; unitdti de alimentatie publicd; cai
de comunicatie si infrastructurd de informare si orientare turistica.

6.4.1 Structuri cu functie de cazare

Cele mai multe dintre structurile de cazare sunt edificate recent sau se afla in curs de construire. S-a
constatat o infrastructurd pentru cazare, slab reprezentata, insuficientd, cu o capacitate redusd de gazduire si un
grad de confort minim. Acest aspect este generalizat pentru intregul arcal al Muntilor Macin. Pe baza
inventarierii efectuate Tn teren s-a realizat urmatoarea clasificare a unitatilor de cazare:

6.4.1.1 Structuri existente in prezent in cadrul arealului. Se identifica structuri de primire turistica
specializate (7 unitati) reprezentate prin: hoteluri (1), moteluri (1), popasuri turistice (1), pensiuni rurale (2) si
pensiuni agroturistice (2). Acestea totalizeaza un numar de 148 de locuri de cazare. Distributia bazelor de cazare
specializate este neuniforma: Se inregistreaza o concentrare a acestora in cadrul localitatilor Macin si Turcoaia
si lipsa acestora in localitatile: Carcaliu, Horia, Hamcerca si Luncavita. Unitatile se inscriu intr-o singura clasa
de confort (2 stele/margarete), fapt ce reflectd si un nivel redus al dotarilor si serviciilor oferite de acestea.
Structurile de primire turistica nespecializate sunt reprezentate prin 12 camere de oaspeti (24 locuri),
disponibile 1n cadrul unor gospodarii familiale. Spatiile nepermanente de cazare sunt reprezentate de cele 6
locuri special amenajate pentru campare, prezente in cadrul spatiului montan.

6.4.1.2 Structuri in curs de construire §i structuri ce urmeaza sa fie construite intre 2012 —2015. La data
ultimei campanii de teren (iulie 2012) erau in constructie doua unitati de cazare: un motel cu o capacitate de 20
de locuri (in Turcoaia) si o pensiune rurald, cu o capacitate de 18 locuri (in Luncavita). In intervalul 2012 -
2015, urmeaza sa fie demarate lucrarile de constructie a unui motel (Luncavita), a unei pensiuni rurale si a 5
pensiuni agroturistice. Acestea vor ridica numarul de unitati de cazare specializate din cadrul arealului, cu inca
9 unitati. Totodata vor aparea si primele unitati de cazare cu grad de confort sporit (3 si 4 margarete).

Se observa insa o tendinta spre a construi unitatille de primire turistica in perimetrul localitdtilor care deja
dispun de una sau mai multe structuri de cazare (Turcoaia) si o lipsd de initiativa in a construi, In zonele lipsite
de astfel de unitati (Hamcearca, Horia, Carcaliu). Astfel, la finele anului 2015, vor fi localitati in cadrul carora
vor functiona chiar si 8 unitati de cazare (Luncavita), in timp ce altele nu vor avea nici o astfel de perspectiva
(Horia, Hamcearca, Cerna).

6.4.1.3 Structurile scoase din functiune Constituie, prin lucrari de reabilitare si modernizare, un potential
de crestere a capacitatii de cazare, precum si diversificare a unitatilor de cazare din cadrul arealului. S-au
identificat 3 popasuri turistice si o cabana montana (Mitrofan), cu posibilitate de reintegrare in circuitul turistic.

6.4.1.4 Structurile de cazare aflate in imediata vecinatate a arealului constituie o alternativa a spatiilor

Braila, Galati si Tulcea.
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6.4.2 Structuri cu functie de alimentatie publica

Unitatile de alimentatie publica existente (10 unitdti) in cadrul Muntilor Macin au o capacitate de 1192 de
locuri si sunt reprezentate prin: restaurante clasice (1000 locuri), restaurante — pensiune (50 locuri), crame (67
locuri) si braserii (75 locuri). Se observa preponderenta unitatilor cu capacitate mare (peste 200 de locuri) si
mica (sub 25 de locuri). Cea mai mare capacitate de locuri de servire a mesei (567 de locuri), precum si o
diversificare a acestora (restaurant — clasic, crame, braserii) se inregistreaza in orasul Micin. In functie de
sezonalitate se disting unitati: cu caracter permanent (restaurantele Turist, Angelo, Céprioara); cu circuit inchis
(restaurante — pensiune Agrohunting si Jijila) si unitati care functioneaza la cerere (Crama Dobrogeana si
Pivnita lui Terente).

6.4.3 Caile de comunicatie

In cadrul Muntilor Micin se disting doud tipuri de cdi de comunicatie: fluvial si rutier. Navigatia pe
Dunare cunoaste 1n prezent o dezvoltare, atat in ceea ce priveste tranzitarea fluviului (dinspre Braila si Galati),
cat si transportul de agreement (cu salupe si ambarcatiuni pe Dunare si Bratul Macin).

Ciile rutiere sunt principalele rute de acces in cadrul Muntilor Mécin, fiind bine reprezentate prin:
drumuri europene (E 87 — Garvan - Tulcea); nationale (DN 22D — Micin — Horia); judetene (DJ 222A —
Luncavita — Horia; DJ 222H — DN 22D - Greci; DJ 222K - DN 22D - Turcoaia; DJ 222 B — Cerna - Traian);
comunale (Jijila — Greci; Greci — Nifon; Cerna - Balabancea) si drumuri de exploatare (ce vizeaza carierele de
din Culmea Pricopan). Prin intermediul acestora se asigura un grad de accesibilitate mare, atdt in cadrul
arealului si la obiectivele turistice.

Privind in ansamblu, la nivelul axelor rutiere remarcam:

e potentialul crescut de accesibilitate oferit;

e retea de drumuri bine reprezentata, insa cu un grad scazut de modernizare;

e ca paradox faptul ca, desi existd atit o resursda mare de roci de constructie, ce pot fi folosite la
intretinerea drumurilor, cat si o exploatare a acestora in numeroase centre, infrastructura rutiera
lasd mult de dorit sub aspectul modernizarii;

e lipsa unor tronsoane rutiere care sa realizeze accesul in Culmea Pricopan, acesta facandu-se in
prezent pe drumuri de cariera.

6.4.4 Infrastructura de informare si orientare turistica
6.4.4.1 Infrastructura de informare si orientare turistica existenta
Infrastructura de informare turistica este reprezentata prin:

e Centrul de cercetare - informare turistica “Cetatuia - Valea Fagilor” - indeplineste doar secundar
functia de informare turistica, acesta fiind dedicat in principal desfasurarii programelor de
cercetare; seminariilor de constientizare i informare cu populatia locald; activitati de tip educativ
etc.

e Infochiogc - constituie un echipament specializat ce stocheaza un volum mare de informatii
referioare la obiectivele turistice naturale si antropice; bazele de cazare si alimentatie;
infrastructura turistica etc. din cadrul Muntilor Macin.

e Macheta Muntilor Macin - ofera o imagine de ansamblu asupra principalelor varfuri de interes
turistic si a traseelor turistice de drumetie montana din spatiul montan;
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e Panourile informative (30) - in functie de natura informatiei cuprinse sunt panouri: cu caracter
general (cuprind informatii privind statutul de arie protejatd a Muntilor Macin, morfologia si
biodiversitatea); ce vizeaza traseele turistice (cuprind informatii cu privire la lungimea traseelor,
timpul de parcurgere, gradul de dificultate, harta turistica a Muntilor Macin etc.); tematice (privind
biodiversitatea parcului).

Infrastructura pentru orientarea turistilor este putin reprezentata sau lipseste in totalitate pentru anumite
categorii de obiective (pentru componenta morfologici; pentru bazele de cazare). in cadrul arealului a fost
identificata infrastructurd de orientare turistica doar pentru: obiectivele turistice antropice (obiective religioase,
istorice, arheologice); unitatile de alimentatie publicd (pentru restaurante de capacitate mare) si pentru traseele
de drumetie montana (marcaje cu vopsea pe arbori si stanci, sageti indicatoare si borne altitudinale).

6.4.4.2 Infrastructura de informare si orientare turistica in curs de amenajare (2012 - 2015). Se va
determina multiplicarea oportunitatilor de informare turistica la nivelul arealului prin construirea a 5 centre de
informare — vizitare turistica; 2 infochioscuri si 4 panouri informative. Totodatda infrastructura de orientare
turistica din cadrul spatiului montan, va fi completata cu 30 de marcaje.

CAPITOLUL VII. TIPURI DE TURISM INDUSE DE SPECIFICUL RELIEFULUI
MUNTILOR MACIN

Desi Muntii Macin nu reprezintd o destinatie turistica bine individualizata, specificul lor morfologic a
condus la conturarea turismului recreativ (drumetie montana, escalada, cicloturism, turism ecvestru etc.) si
cultural (stiintific, ecoturism, oenoturism, turism religios). Dintre activitatile enumerate in cadrul tipului
recreativ, drumetia montani si escalada, inregistreazi numarul cel mai mare de adepti. In ceea ce priveste
turismul cultural se observa o tendintad de orientare a turistilor spre practicarea turismul religios si ecoturismului.

7.1 Turismul recreativ

7.1.1 Drumetia montana se practica pe cele 7 trasee omologate in cadrul spatiului montan: “Pricopan”,
“Tutuiatu” si “Dealul cu Drum” (vizeaza varfurile cu cele mai mari altitudini din Dobrogea), “Cozluk”, “Valea
Vinului”, “Crapcea” si “Marea bucla a Macinului”. Acestora i se adauga traseul tematic “Povestile Macinului”
— cu caracter educational, conturat in partea central — vesticd a Muntilor Macin.

Traseele de drumetie montana acopera, intr-o bund masura, principalele obiective naturale din cadrul
arealului. Traseele prezinta un grad redus si mediu de dificultate, ca urmare a configuratiei reliefului Muntilor
Macin, a altitudinilor reduse si a valorilor scazute ale parametrilor morfometrici. Aceste caracteristici fac
posibild practicarea drumetiei montane de o categorie larga de turisti (incluzand intr-o mare masura persoane
neexperimentate si toate categoriile de varsta). Lungimea redusa a traseelor (sub 18 km), ofera posibilitatea
parcurgerii acestora in perioade temporale scurte (0 zi/o jumatate de zi). Rutele pot fi parcurse recreative pe tot
parcursul anului.
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7.1.2 Escalada. Desi reprezinta o activitate relativ recentad (aparuta in anii *80 in cadrul arealului), Muntii
Macin constituie o destinatie recunoscutd la nivel national pentru traseele lor de escalada, ca urmare a tipului de
roca in care acestea sunt configurate — granite.

Escalada se practica, sub toate formele ei (escalada sportiva, bouldering, si initiere) atat in cadrul peretilor
din carierele inactive, cat si pe abrupturile petrografice si tectonice din spatiul montan (figura 20). Numarul total
al traseelor de escalada este de 73, distribuite astfel: 24 in cariere inactive (din Culmile Pricopan si Greci) si 49
in pereti naturali (concentrate cu precadere in Culmea Greci).
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Fig. 20 Escalada sportiva (a); bouldeing (b) si initiere in ecaladé (©)
(sursa fotografie - Marian Anghel)

7.1.3 Cicloturismul se practica in cadrul Muntilor Micin pe trasee ce nu sunt omologate si nici
marcate corespunzator. Acestea se suprapun axelor majore de circulatie rutierd, precum si celor secundare
(drumuri forestiere, drumuri de exploatare, poteci turistice). in functie de tipul de cii de comunicatie de-a
lungul carora se desfasoara traseele de ciloturism se clasifica (cf. HG 108/2007) in trasee: de sosea (un singur
traseu), de munte (7 trasee) si mixte.

In cadrul arealului se inscriu doar trasee cicloturistice cu grad de dificultate lejer, mediu si dificil, fapt ce
le face accesibile pentru o categorie larga de turisti (neexperimentati; cu nivel mediu sau avansat de pregétire).
Cicloturismul poate fi practicat pe tot timpul anului, pe toate categoriile de trasee (de munte, de sosea, mixte).

7.1.4 Turismul ecvestru se practica in prezent pe un singur traseu marcat si omologat, in Culmea
Megina. Acesta vizeaza parcurgerea varfurilor Arsu — Saua Mare - Arheuziu — Archizel — Lifante — Pietrele
Albe — Megina (figura 21).

Fig. 21 Turism ecvestru in Muntii Macin
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7.1.5 Zborul cu parapanta si deltaplanul. Cea mai cunoscuta zona de decolare o constituie Vf. Priopcea
(figura 22). Notorietatea acestuia deriva din caracteristicile zonei de decolare: curenti de aer ascendenti, zona
lipsitd de obstacole impuse de vegetatie; varf aplatizat, neted, cu aspect de platou; cu o buna vizibilitate spre
toate directiile. Aceste caracteristici, alaturi de multitudinea spatiilor de aterizare (favorizate de extinderea mare
a suprafetelor depresionare de la poalele masivului), constituie elemente de favorabilitate pentru practicarea
acestei activitati turistice. Alte zone propice sunt: Dealurile Bujoare (zona de decolare - Bujorul Bulgaresc) si
Culmea Buceag (zona de decolare - Dinogetia). Se poate practica zborul de agrement, zborul de antrenament si
zborul de initiere.

Pl

Fig. 22 Zbor cu parapanta deasupr'a VA. Priocea

7.1.6 Survolarea cu aparate usoare de zbor n scopul receptarii morfologiei Muntilor Méacin se poate
realiza utilizand aparate usoare de zbor de tipul avioanelor sau motodeltaplanelor.

7.1.7 Pescuitul sportiv-recreativ si vinatoarea

7.1.7.1 Pescuitul sportiv-recreativ se practica in cadrul arealul de studiu in: bazine piscicole: naturale
(lacurile si canalele fluviului Dunarea si Bratul Macin), bazine artificiale (lacurile de baraj Luncavita si Taita) si
bazine special amenajate (Lacul Traian). Multitudinea bazinelor si varietatea ihtiofaunei constituie premise
favorabile practicarii acestei activitati turistice.

7.1.7.2 Vanitoarea este interzisd in perimetrul Parcului National “Muntii Macin” (pe o suprafatd de 11
151,82 ha), fondurile de vanatoare din cadrul acestuia avand statut de zone de refugiu pentru véanat si putand fi
gestionate doar ca rezervatii cinegetice pentru monitorizarea, protectia si cercetarea ecologiei si etologiei
vanatului. Vanatoarea se poate practica in cadrul arealului in 5 fonduri de vanatoare: Cerna, Hamcearca,
Tiganca, Jijila si Greci.

7.2 Turismul cultural

7.2.1 Turismul stiintific se practica cu precadere in Rezervatiile Stiintifice din cadrul Muntilor Macin,
respectiv in Rezervatia “Moroianu” (293,7 ha) si Rezervatia forestiera "Valea Fagilor" (154,9 ha). Turismul
stiintific este practicat de un numar redus de persoane, acestea fiind in general persoane cu inalt nivel de
pregatire. Accesul in cadrul acestor arii este limitat, faicandu-se doar cu avizul administratiei Parcului National
“Muntii Macin”.
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7.2.2 Ecoturismul constituie, alaturi de drumetie si escalada, una dintre cele mai practicate activitati
turistice din cadrul arealului. Multitudinea ariilor protejate (8 arii protejate), propulseazd Muntii Macinului in
printre primele destinatii ecoturistice ale Romaniei. Desi arealul este inclus intr-o proportie mare in cadrul
ariilor protejate, ecoturismul se practicd cu precadere pe teritoriul Parcului National “Muntii Macin” (in
suprafata de 11.151,82 ha), datorita concentrarii aici unui numar de peste specii 1770 de specii de plante
(reprezentand peste 50% din speciile de flora ale Romaniei) si a unui numar mare de specii faunistice (181
specii de pasari; 47 de specii de mamifere; 900 de specii de fluturi, 11 specii de reptile si 7 specii de amfibieni)
(Donita et al., 2007).

7.2.3 Turismul religios. Desi se intrunesc conditii variate de practicare a turismului religios (multitudinea
obiectivelor si varietatea acestora datoratda multiculturalitatii etnice a Dobrogei de Nord), numarul turistilor din
aceasta categorie este redus. Principalul pol polarizator al fluxurilor de turisti aflati in pelerinaj il reprezinta
Manastirea “Izvorul Tamaduirii”. Aceasta atrage anual intre 1000-1500 de persoane (conform. Administratiei
Parcului National “Muntii Macin”).

7.2.4 Oenoturismul eprezinta o activitate turistica aflata intr-un stadiu incipient de dezvoltare in cadrul
Muntilor Macin, 1nsa prezintd un foarte mare potential de dezvoltare, ca urmare a existentei tuturor resurselor
necesare realizarii unui traseu turistic complet si complex al vinului.

Practicarea oenoturismului este favorizata de existenta in cadrul arealului a centrului viticol Macin, parte
componentd a celei mai vechi podgorii din cadrul Dobrogei - Podgoria Sarica Niculitel; a centrului de obtinere
si imbuteliere a vinului (SC Alcovin SRL - Macin); precum si a doud unitdti specializate de degustare a
vinurilor (Crama Dobrogeana si Pivnita lui Terente) (figura 23).

Fig. 23 Pivnita lui Terente (a) si degustari profesionale de vinuri in Crama Dobrogeana (b)

CAPITOLUL VIII. GEOMORFOSITURILE DIN CADRUL MUNTILOR MACIN. INVENTARIERE
SI EVALUARE

8.1 Inventarierea, clasificarea si distributia geomorfositurilor

8.1.1 Inventarierea geomorfositurilor

Cunoasterea indeaproape a morfologiei arealului si realizarea hartii geomorfologice de detaliu (figura 11),
ne-a permis identificarea si selectarea formelor de relief ce prezinta atributul de geomorfosit (forme de relief si
procese geomorfologice reprezentative pentru cele din categoria lor, care prezinta importanta stiintifica si
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didactica). Au fost selectate 47 de forme reprezentative (geomorfosituri) din randul crestelor, varfurilor, cheilor,
inselbergurilor si pedimentelor, vailor torential — sufozionale, lacurilor antropice si naturale.

Geomorfositurile identificate au fost supuse procesului propriu-zis de inventariere, prin realizarea si
completarea unei fise de inventariere cu informatii utile (procurate in perioada de documentare si in timpul
campaniilor de teren) pentru procesul de evaluare.

8.1.2 Clasificarea geomorfositurilor selectate si inventariate s-a efectuat in functie de: geneza lor, de
dinamica proceselor generatoare si de complexitatea geomorfologica.

In functie de geneza se intalnesc: geomorfosituri naturale (Vf. Vraju, Creasta Chervant Banului, Lacul
Traian etc.) si antropice (Lacul lacobdeal).

Dupa dinamica proceselor generatoare dominate in conturarea unei forme de relief se disting: (Hooke,
1994):

e geomorfosituri active - caracterizate printr-o dinamica accentuata a procesului principal generator,
acest fapt fiind materializat prin producerea unor modificari anuale in forma rezultata, aspect ce
constitue un element de atractivitate si interes didactic si stiintific (vaile sufozional-torentiale
Magareti si Garvan),

e geomorfosituri pasive - a caror morfologie este generata de procese cu dinamica lenta in regimul
climatic contemporan. Un exemplu Tn acest sens il constitue formele generate prin procese de
meteorizare, fizionomia acestora modificandu-se n timp geologic.

In functic de complexitatea morfologici (Grandgirard, 1999), in cadrul Muntilor Micin se
individualizeaza:.

e geomorfosituri simple sunt forme singulare sau complexe de forme generate de un singur proces
dominat. Aici se inscriu varfurile (Cetate, Cozluk, Secaru etc.), inselbergurile (Carcaliu, Piatra
Rosie), lacurile (Lacul Traian) etc.;

e geomorfosituri complexe - reprezentate de asocierea in cadrul lor a unor elemente morfologice
generate de actiunea unor factori de natura diferita. De exemplu, geomorfositul Vf. Moroianu I, in
cadrul cdruia eroziunea selectiva a determinat aparitia unei micromorfologii de tip Sfinx, in timp
ce eroziunea liniara si tectonica au generat sectorul Cheilor Chediu;

e geomorfosituri sistem sunt geomorfosituri care inglobeaza alte geomorfosituri de dimensiuni mai
mici si intre care existd o relatie functionala. Este cazul geomorfositului Depresiunea Cerna-
Mircea Voda, in cuprinsul careia se regasesc geomorfosituri de tip inselberg (Dealurile Bujoare,
Piatra Rosie, lacobdeal, Dealurile Cernei).

8.1.3 Distributia geomorfositurilor

Geomorfositurile sunt distribuite Tn doud unitdti morfologice majore: spatiul montan si aria depresionard
sud-vestica (figura 24).

Tn spatiul montan se concentreaza in partea nordica a Culmii Pricopan (Vf. Cheia, Piatra Raioasa, Sulucul
Mare etc.); in sectorul central si sudic al Culmii Greci; in Culmea Priopcea — Chervant si in nordul Culmii
Megina (Piatra Greci, Boldea si Sivrica). Izolat se Intdlnesc n partea de nord, respectiv in Culmea Buceag
(Bisericuta si Valea Garvan), in partea centralda a Culmii Greci (Stana Oancei si Vergu) si in partea de est - In
Culmea Boclugea.
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In Depresiunea Cerna - Mircea Voda se identifica geomorfositurile: Dealurile Bujoare, Piatra Rosie,
Muchea Lunga, lacobdeal; Lacul Traian si Valea Magareti.
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Fig. 24 Harta distributiei geomorfositurilor in cadrul arealului studiat
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8.2 Evaluarea geomorfositurilor din cadrul Muntilor Macin

Geomorfositurile identificate in cadrul etapei anterioare au fost supuse procesului de evaluare, prin

aplicarea metodei descries in cadrul capitolului metodologic.

Aplicarea procesului de evaluare celor 47 de geomorfosituri din cadrul Muntilor Macin s-a concretizat

prin realizarea completa a fisei de evaluare pentru fiecare geomorfosit.

Fisa de evaluare cuprinde informatii generale (denumire, altitudine, localizare, tipologie si fotografie de
profil; scorul obtinut in cadrul evaluarii) si descrierea modului de acordare a punctajului primit, in cadrul

fiecarui criteriu (tabelul 1).

Tabelul 1. Fisa de evaluare a geomorfositurilor

Fisa de evaluare a geomorfositului “V{. Caramaliau”

Denumire — Vf. Caramaliu

Tipologie — geomorfosit complex
Altitudine — 277 metri

Unitate morfologica — Culmea Pricopan
Localitate — Macin, judetul Tulcea

Valoare totala — 27 puncte
Valoare stiintifica — 12.25 p
Valoare didactica —2 p
Valoare estetica — 5.5 p
Valoare culturalda — 0.75 p
Valoare turistici — 6.5 p

-

VALOARE STIINTIFICA (VsG)

Importanta
Geomorfologica (Ig)

- geomorfosit rezultat prin actiunea a 2 factori morfogenetici dominanti: litologia si meteorizatia —
0.75p

- varsta Paleozoica — geomorfosit generat in granite de Pricopan puse in loc dupa sedimentarea
Formatiunii de Carapelit (respectiv dupa Carbonifer — Permian) — 1 p

- dinamica lentd, cu modificari in timp geologic (rata de meteorizare anuald este foarte mica,
modificari in morfologia sitului putand surveni, in timp geologic morfologice vizibile) — 0.25 p

- geomorfositul este reprezentativ la nivel international pentru diversitatea morfologiei si
micromorfologiei de meteorizatie — 1 p

- In cadrul arealului de studiu se inregistreaza o frecventd foarte mare de aparitie a siturilor
modelate prin procese de meteorizatic — 1 p

- geomorfosit rar la nivel national (morfologia rezultatd este rara la nivel national) — 0.75 p

- geomorfositul prezintd 3 elemente de interes geomorfologic: abrupt petrografic pe versantul
vestic al masivului, micromorfologie tipicd (campuri de blocuri, toruri, blocuri sferice, arena
granitica etc.) si varf ruiniform — 0.50 p

- geomorfositul se afla Intr-o stare de conservare foarte bund, nefiind deteriorat de procese
geomorfologice contemporane sau de factori antropici - 1 p

Notorietate
Stiingifica (Ns)

- S-au realizat o teza de doctorat asupra geomorfologiei arealului, lucrari stiintifice de sinteza ce
vizeaza reliefului sitului si articole stiintifice — 1 p
- geomorfositul constituie suport teoretic pentru explicarea partiala a teoriei pediplenei — 0.75
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Importanti Ecologica (Ie)

- in cadrul geomorfositului au fost semnalate specii floristice periclitate (maces) vulnerabile
(Silene compacta, Allium flavum, Campanula grossekii, Thymus zgyioides -Scutellaria
orientalis), endemice pentru Dobrogea (Campanula romanica) si rare (Stipa ucrainica - specie
panonicéd-caucaziana, Erianthus ravennae - specie mediteraneeana) —1 p

- la nivelul geomorfositului au fost semnalate specii faunistice periclitate si rare (Lacerta
trilineata — gusterul vargat), vulnerabile si endemice (Testudo graeca — broasca testoasa
dobrogeana — declaratda Monument al Naturii prin Legea 13/1993) -1 p

- geomorfositul prezintd 4 grupe de ecosisteme: stancarie, pajisti, tufarisuri si paduri — 0.75 p

- geomorfosit integral inclus unei arii protejate de categorie | — Parcul National Muntii Macinului
- arie de interes national desemnata prin Ord. 68/MAPAM/1988, ale carui limite au fost aprobate
prin Legea nr. 5/2000 si ulterior modificate prin H.G. 230/2003 si HG 1529/1.11.2006 — 1 p

- geomorfosit integral inclus unei zone cu protectie integrata din cadrul ariei protejate Parcul
National Muntii Macinului (cf Ordinului 552/2003 privind zonarea interioard a parcurilor
nationale) — 0.75 p

-

<
L
EE E —~ | - situl reprezintd un model didactic relevant — pentru exemplificarea procesului de meteorizare si
o9 %) a Intregului spectru de forme rezultate prin actionarea acestuia — 1 p
<—(' g 2 | - geomorfositul este indispensabil Tn stabilirea traseelor tematice cu caracter didactic - 1 p
> &
- geomorfositul este pozitionat in spatiul montan accidentat al Culmii Pricopan—1 p
- geomorfositul este spectaculos din punct de vedere estetic datoritdi prezentei unei
micromorfologii variate, a abrupturilor marginale si a varfului ruiniform — 1 p
g ’5 - micromorfologia spectaculoasd are o extensiune spatiald foarte mare in cadrul sitului fiind
< Z (o | prezentd pe intreaga suprafatd a versantilor nordic, vestic si sudic - 1 p
8 E < |- geomorfositul are o energie de relief mare, de peste 200 m—-0.75p
<L »» = | - geomorfositul prezintd contrast morfologic mare rezultat prin raportarea la arealul depresionar
> | - . " . . N
Maicin — Greci, pozitionat la baza versantului vestic al geomorfositului — 1 p
- geomorfositul prezintd caracter policrom datoritd imbinarii in cadrul acestuia a 4 ecosisteme
descrise anterior — 0.75 p
<t - in cadrul geomorfositului lipsesc siturile cu relevanta istoricd — 0 p
H:J = __ | - la baza geomorfositului este amplasatd Manastirea Izvorul Tamaduirii edificatd in ultimul
< é Q deceniu al secolului nostru — 0.25 p
9 E > | - o manifestare culturala - pelerinaj religios - recunoscuta la nivel regional si ocazionatd anual de
< 5 sarbatoarea religioasa Izvorul Tamaduirii — 0.50 p
> (@) - la nivelul sitului nu au fost identificate elemente etnografice cu atractivitate turistica — 0 p
- acces auto pana la baza geomorfositului — 1 p
- drum national (DN22D) modernizat la cca 3 km fatd de sit—0.75 p
- baza de cazare si alimentatie publica la mai putin de 5 km distantd de geomorfosit — 1 p
- infrastructura turistica foarte bine reprezentata in cadrul sitului (poteca marcata, loc de popas si
de campare special amenjate, panouri informative) — 1 p
'S:J ’6 - Braila - centru urban de servicii, de peste 100 000 de locuitori situat la mai putin de 25 de km de
< = O | geomorfosit-1p
N - - - ap =ge - e ogs -
8 Z 2> | - geomorfositul constituie punct de belvedere cu posibilitate de receptare a morfologiei limitrofe
<>( % pe o raza de 360 de grade asupra intinselor suprafete de pedimentatie de pe rama vestica (Macin —
[

Greci) si nordicd (Jijila, Luncavita), Culmea Orliga-Sararie (relief dezvoltat pe roci metamorfice),
partea sudicd a Culmii Pricopan, nordul Culmii Greci (relief dezvoltat pe granite), fluviul
Dundrea etc. -1 p

- in cadrul geomorfositului pot fi practicate 4 activitati turistice: birdwatching, drumetie montana,
turism stiintific, ecoturism — 0.75 p
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Punctajul total obtinut de fiecare geomorfosit ne-a permis realizarea unei ierarhizari valorice (bazata pe o
analizd cantitativa) a geomorfositurilor din cadrul Muntilor Macin (tabelul 2). Locul ocupat in cadrul
clasamentului valoric exprima in fapt importanta geomorfositurilor si prioritatile in valorificarea acestora prin
geoturism.

Tabelul 2. Ierarhizarea geomorfositurilor din cadrul Muntilor Macin

Nr. Denumire Valoare stiintifici | Valoare | Valoare | Valoare | Valoare | Valoare
crt. geomorfosit Ig Ns | le | didactica | estetica | culturald | turistica | totala
1 | Vf. Caramalau 6 1.75| 4.5 2 55 0.75 6.5 27
2 | Vf. Fantana de Leac 6 175 | 4 2 55 0.75 6.5 26.5
3 | Vf. Ghiunaltu 6 1.5 4 2 6 0.25 5.25 25
4 | Vf. Vraju 5.5 15 | 35 2 5.25 0 6 23.75
5 | Vf. Moroianu I si II 6 1.25| 5 15 6 0 4 23.75
6 | Vf. Sulucul Mic 575 [ 1.25| 45 1.25 4.5 0 5.5 22.75
7 | Vf. Sulucul Mare 525 | 15 | 4.25 1.25 4.5 0 5.75 22.5
8 | Vf. Cavalu 525 | 1.5 | 35 1.5 5.25 0.25 5.25 22.5
9 | Vf. Calcata 6 0.75 | 4.25 1.25 5.25 0 4.75 22.25

10 | Vf. Tutuiatu 5 15 | 35 1.5 5 0.25 5.25 22
11 | Vf. Cheia 525 | 1.75| 4.25 1 4.25 0 5.25 21.75
12 | Cheile Chediu 5.5 1.5 4 2 5 0 3.5 21.5
13 | Vf. Piatra Raioasa 575 | 15 | 4.25 1.5 4 0 4.5 21.5
14 | Creasta Priopcea 5 1.25| 3 2 5.25 0 5 21.5
15 | Vf. Cartalu 575 | 1.25| 4 1 4.5 0 5 21.5
16 | Creasta Boclugea 55 | 175|175 1.5 5.5 1.5 3.75 21.25
17 | V1. Cheita 5 15 | 45 1 4 0 5 21
18 | Vf. Crapcea Isill 525 | 1.25| 3 1 4 2 4.5 21
19 Creastg Chervant-Dl.

Banului 5 1.25| 3.25 2 4.75 0 4.75 21
20 | Vf. Ioanes 55 |1075| 4 2 5 0 3.5 20.75
21 | Vf. Dealul cu Drum 475 | 1.25| 4.5 0.75 3.75 0 5.5 20.5
99 Depresiunea Cerna -

Mircea Voda 4.75 2 1.5 2 2.75 2 4.5 19.5
23 | Vf. Echigtea I si Il 5 1.25| 35 1.25 4.25 0 4 19.25
24 | VT, Cetate 5 0.75 | 4.75 0.75 4 0 3.75 19
25 | V. Arsu 425 | 15 4 1.5 3.75 0 4 19
26 | Inselbergul lacobdeal | 4.75 | 1.75| 0.25 1.5 3.25 2 5.25 18.75
97 Inselbergul Pietrele

Mariei 6.25 | 1.5 | 05 1.75 4 0.25 4.25 18.5
28 | Vf. Tugulea 525 [175| 1 2 3.5 0 4.75 18.25
29 | Vf. Cozluk 4 0.75 | 45 0.5 4.25 0 4 18
30 | Vf. Secaru 425 |0.75 | 4.25 0.5 3.75 0 4.5 18
31 | Vf. Vergu 5 1.25| 3.75 1 3.5 0 3 17.5
32 | Valea Garvan 55 2 1025 2 2 2.25 3 17
33 | Dealul Cernei 475 | 1.5 | 05 1.25 3.25 1.5 4 16.75
34 Inselbergul Piatra

Rosie 4.5 2 1 2 2.5 0.25 4.25 16.5
35 | Vf. Sivrica 5 15 | 25 1.5 3 0 3 16.5
36 | Vf. Piatra Greci 525 | 15 | 1.25 1.75 3 0 3.5 16.25




37 | Dealul Banilor 4.5 15 | 0.75 0.75 3.25 1.5 4 16.25
38 | V1. Serparu 4.25 1 |225 0.5 3 0 5 16
39 | Vf. Boldea 525 | 15 |1.25 15 3 0 3.5 16
40 | Valea Magareti 5 2 |0.25 15 1.75 2 3.25 15.75
41 | Dealurile Bujoare 5.25 2 0.5 15 2.25 0 4 155
42 Inselbergul Muchea

Lunga 5 1.75 | 0.75 15 2.25 0 4 15.25
43 | Lacul lacobdeal 425 [0.75] 0.5 1.25 2.5 2 4 15.25
44 | Inselbergul Bisericuta | 4.75 | 1.25] 0.25 1 1.25 2 4.75 15.25
45 | Lacul Traian 425 | 15 |2.25 2 0.75 15 2.5 14.75
46 | Inselbergul Carcaliu 5.25 2 0 1.75 1 0 4.75 14.75
47 | Vf. Stana Oancei 45 10.75|3.75 0.5 2.25 0 1.25 13

In functie de principalele tipuri de valori ale geomorfositurilor, rezulti si o clasificare a acestora pe tipuri
de valori in geomorfosituri cu valente: stiintifice (Vf. Caramalau - 12.25 p, Vf. Fantana de Leac — 11.75 p),
didactice (Piatra Rosie, Carcaliu, Depresiunea Mircea - Voda Cerna), estetice (Vf. Ghiunaltu, VVf. Moroianu, Vf.
Cailcata, Vf. loanes, inselbergul Pietrele Mariei etc.), culturale (inselbergul Bisericuta, Vf. Fantana de Leac) si
turistice (Vf. Vraju, Vf. Cartalu etc.)

CAPITOLUL IX. VALORIFICAREA TURISTICA A GEOMORFOSITURILOR
PRIN GEOTURISM

9.1 Geoturismul reprezinta un “ansamblu de servicii care permite vizitatorului sa acumuleze cunostinte
si sa inteleaga geomorfologia unui sit (inclusiv contributia acestuia la dezvoltarea Stiintelor Pamdntului)
dincolo de simpla apreciere esteticd a acestora” (Hose, 1995, 1996). Geoturismul reprezinta astfel o activitate
recreativa, dar cu puternic caracter cultural, prin care se realizeaza cunoasterea formelor de relief, intelegerea
proceselor ce le-au generat, vechimea si rolul rocii Tn geneza formelor de relief etc. Pentru practicarea acestui
tip de turism este absolut necesard existenta unor materiale interpretative, precum si a unor itinerarii tematice
care s vizeze cele mai importante aspecte geomorfologice din cadrul Muntilor Macin. Suportul informational
de baza il constituie harta geoturistica.

9.2 Harta geoturistica a Muntilor Macin s-a realizat pe baza hartii geomorfologice (figura 11). S-a
urmarit simplificarea acesteia si reprezentarca grafica, intr-o maniera comprehensiva, a morfologiei cu
atractivitate turistica. De pe harta geoturistica a Muntilor Macin (figura 25) au fost eliminate forme greu
perceptibile in teren de persoane nespecializate (ravene, torenti, conuri de dejectie proluviale si aluviale, albiile
majore, depozitele aluviale etc.). Au fost pastrate doar acele forme usor de recunoscut in teren: creste, varfuri,
abrupturi, lacuri etc. Unii termeni stiintifici (depozite eluviale, deluviale, coluviale, proluviale) au fost
simplificati, pentru ca harta sa poatd fi inteleasd de toate categoriile de turisti. Ulterior au fost adaugate
informatii turistice (puncte de informare, obiective turistice antropice, infrastructura turistica etc.).
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9.3 Propuneri de valorificare a geomorfositurilor pentru practicarea geoturismului

Importanta stiintifica, precum si caracterul didactic al geomorfositurilor se constituie in factori favorabili
pentru realizarea unor trasee didactice tematice ce au ca scop cunoasterea geomorfologiei Muntilor Macin prin
activitati turistice (geoturism). S-au realizat propuneri de valorificare pentru primele 25 de geomorfosituri
clasate in urma procesului de evaluare. Valorificarea acestora s-a realizat prin intermediul a 3 trasee geoturistice
(Caramalau, Ghiunaltu si Priopcea).

9.3.1 Itinerarii geomorfologice. Propuneri de trasee didactice si amenajarea turistica a acestora.

9.3.1.1 Traseul geoturistic (geomorfologic) “Caramaliu”

Descriere si acces. Traseul cuprinde 8 dintre cele mai reprezentative geomorfosituri din Muntii Macin,
trei dintre acestea fiind clasate, intre primele cinci geomorfosituri ca importanta (Vf. Caramalau, Vf. Fantana de
Leac si Vf. Vraju). Accesul se realizeaza dinspre orasul Macin. Sensul de parcurgere este dinspre nord spre sud.

Importanta geomofologica. Importanta geomorfologicd si didactica a sitului derivd din varietatea si
abundenta formelor rezultate pe granite ca urmare a proceselor de meteorizare. Poate fi observat si cunoscut
intregul complex de forme specifice rocilor granitice: inselberguri de tip bornhartdt (cu varfuri piramidale),
blocuri granitice de diferite dimensiuni (cu diametre de cativa metri), tor-uri, aglomerari de blocuri granitice,
blocuri granitice dispuse haotic, stanci figurative (Sfinx — pe varful Vraju etc), tafoni si arena granitica.

Morfometria. Traseul a fost vectorizat, apoi a fost realizat profilul longitudinal (figura 26). Traseul are o
lungime de 14,8 km: 7,7 in spatiul montan si 7,1 km in arealul depresionar.
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Fig. 26 Profil de-a lungul traseului ,,Caramalau”

Altitudinea maxima atinsa in cadrul acestuia este de 370 m 1n varful Sulucul Mare, iar altitudinea minima
abia atinge 39,2 m, in partea de sud a traseului, respectiv la poalele varfului Sulucului. Energia de relief maxima
(190 m) se Tnregistreaza in prima parte a traseului fiind atinsa in ascensiunea spre varful Cheia (figura 27)
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Fig. 27 Segmente de-a lungul traseului ,,Caramalau”
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Tn cadrul figurii 27 liniile reprezentate prin culoarea rosie semnificd sector in urcare, iar culoarea albastrd
defineste sectoarele de coborare. Pentru fiecare dintre segmente s-a calculat lungimea, diferenta de nivel si
panta medie (tabelul 3). Pentru segmentele in coborare, valorile diferentei de nivel si ale declivitatii au fost
trecute cu semnul ,,-” (minus).

Tabelul 3. Caracteristici morfometrice ale traseului geoturistic ,,Caramalau”

Segment in Lungime Diferenta altitudinali pe | Panta medie pe | Distanta cumulata Tn
spatiul montan | segment (km) segment (m) segment (°) spatiul montan (km)
1 1,0 190 19 1,0
2 0,6 -76,0 -12 1,6
3 0,2 60,8 29 1,8
4 0,2 -67,8 -28 2,0
5 0,3 96,9 32 2,3
6 0,1 -39,9 -26 2,4
7 0,2 15,4 7 2,6
8 0,1 -10,3 -17 2,7
9 0,3 90,8 28 3,0
10 0,4 -85,8 -20 3,4
11 0,4 100,3 28 3,8
12 0,2 -39,5 -21 4,0
13 0,3 -45,3 -15 4,3
14 0,3 54,6 16 4,7
15 0,2 -40,6 -22 4,8
16 0,5 96,1 19 54
17 0,6 -71,5 -12 6,0
18 0,2 -19,1 -9 6,2
19 0,1 15,7 15 6,3
20 0,6 -140,3 -24 6,8
21 0,1 10,6 10 6,9
22 0,7 -125,8 -18 7,7

Clasificarea traseului. Cunoasterea diferentei altitudinale de pe traseu ne-a permis stabilirea timpului de
parcurgere a acestuia — 7 h. Durata de parcurgere a traseului, diferenta altitudinala totald in urcare de peste 700
de metri si efortul fizic sustinut ca urmare a valorilor ridicate ale pantelor, inscrie traseul geoturistic propus in
cadrul traseelor cu grad de dificultate medie (conform legislatiei in vigoare OG nr.58/1998 cu modificari si
completari in Legea nr. 755/2001).

Echipament necesar. Traseul necesitda echipament de drumetic de complexitate medie, ca urmare a
sectoarelor accidentate pe care le parcurge, cu roci dezagregate desfasurate pe suprafete intinse, cu valori ale
pantelor ridicate (sectoare alunecoase). Sezonalitate. Traseul propus se poate parcurge pe toata durata anului, in
Muntii Macinului neexistand factori restrictivi in acest sens.

Amenajarea traseului consta in amplasarea panourilor informative pe intreaga lungime a acestuia; a unor
puncte de belvedere si a unor panouri ilustrate privind morfologia limitrofa observabila; a unor locuri de popas
si de campare (figura 28). Toate elementele de ordin natural au fost cartate, precum si alte elemente de interes
turistic, astfel rezultdnd harta geoturistica de detaliu a traseului Caramalau.
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CAPITOLUL X. CONCLUZII

Pentru atingerea obiectivelor a fost utila, intr-o prima faza, individualizarea clara a arealului de studiu.
Lipsa unei regionari unanim acceptate ne-a determinat sa realizam o noud regionare. Am identificat si cartat in
cadrul spatiului montan 10 subunitati de relief (capitolul I1).

Abordarea unei categorii aparte de forme cu atractivitate turisticd — geomorfositurile, ne-a determinat sa
realizdm o structurd etapizatd a actiunilor de urmat in procesul de inventariere si cartografiere a acestora
(capitolul 11). Subiectivitatea metodelor de evaluare existente a impus regandirea metodologiei si conceperea
uneia pretabile la evaluarea geomorfositurilor din Muntii Macin. Am structurat metoda in 5 etape (,,valori”):
stiintifica, didacticd, estetica, culturala si turistica.

Atractivitatea turisticd a reliefului Muntilor Macin este conferita de caracteristicile morfometrice si
receptare vizuald a morfologiei, in puncte de belvedere de interes major, regional si local. Energia de relief, de
peste 250 m/km? reflecta sectoare spectaculoase sub aspect peisagistic (Cheile Chediu, Culmea Pricopan; partea
central - vestica a Culmii Greci; Culmea Priopcea etc). Ponderea ridicata (32,5%) a suprafetelor cu energie de
relief intre 100 — 200 m/km?, se reflecta in predominarea traseelor de drumetie montana cu grad de dificultate
redus si mediu. Extensiunea spatiala mare (pe 61,2%) a suprafetelor cu declivitate sub 6° se materializeaza prin
trasee de cicloturism cu grad de dificultate redus. Versantii abrupti (peste 42°) si verticali Se impun sub aspect
peisagistic si sunt favorabili practicarii turismului de escalada.

Morfologia sporeste gradul de atractivitate prin urmatoarele particularitati: aspectul formei; raritate;
inedit; complexitate si diversitate, extensiunea micromorfologiei si contrastul morfologic.

Rolul reliefului prezintd trei ipostaze: de resursa atractiva, de fundal peisagistic si de suport al
infrastructurii turistice. Relieful Muntilor Macin se constituie in resursd atractiva prin existenta: crestelor,
varfurilor, cheilor, cascadelor, inselbergurilor, limanelor fluviale, lacurilor antropice si micromorfologia de
versant si interfluviu.

In Muntii Macin am identificat o serie de situatii in care morfologia indeplineste un rol secundar in
desfasurarea actului turistic, de fundal peisagistic, pentru: edificiile antropice (situri arheologice, istorice,
religioase), elementele infrastructurii turistice; activitatile sociale (festivaluri, pelerinaje, hramuri); activitatile
umane cu functie turisticd (resursa etnografica); si pentru practicarea unor activitati turistice ce nu sunt
influentate in mod direct de componentele cadrului natural (turism de tranzit).

Relieful indeplineste rolul de suport pentru infrastructura turistica de cazare, de alimentatie publica, de
comunicatie, informare si orientare turisticd. Amenajarea cu infrastructura de cazare este minimala (7 unitéti de
cazare), unitdtile existente avand o capacitate redusd de gadzduire (148 de locuri in structuri acreditate
specializate) si un grad de confort minim (2*), fiind distribuite exclusiv in localitatile de pe rama vestica a
arealului. S-a constatat o insuficienta dezvoltare a unitatilor de alimentatie (10 unitati), cu o capacitate totala de
1192 locuri.

Reteaua de drumuri este bine reprezentatd, dar prezinta grad scazut de modernizare. Principalele cai de
acces sunt: drumul European 87, drumul national 22D si drumul judetean 222A (inconjoarda Muntii Macin pe
toate laturile sale); la care se adauga ramificatiile acestora (DJ 222H, DJ 222K, DJ 222 B) si drumurile de
cariera ce faciliteaza accesul catre spatiul montan. Infrastructura de informare este reprezentata prin centru de
cercetare - informare turistica, infochiogc si macheta Muntilor Mécin, la care adauga panourile informative din
spatiul montan. Informatiile cuprinse in panouri trateaza cu superficialitate morfologia Muntilor Macin.
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Infrastructura de orientare turistica este slab reprezentata, lipsind pentru obiectivele naturale si bazele de
cazare. O mai bund reprezentare o constituie infrastructura specificd semnalizarii si orientari turistilor in spatiul
montan.

Dintre formele de turism dezvoltate Tn cadrul arealul cea mai reprezentativa este ecoturismul. La aceasta
se adaugd drumetia montand si escalada (bouldering, de initiere si sportiva), dar si alte activititi ca:
cicloturismul, turismul ecvestru, zborul cu parapanta si deltaplanul, survolarea cu aparate usoare de zbor,
pescuitul sportiv-recreativ si vanatoarea; turismul religios, oenoturismul si turismul stiintific.

Cunoasterea stiintificda amanuntita a morfologiei arealului, ne-a permis identificarea si selectarea formelor
de relief ce prezinta atributul de geomorfosit. Au fost alese 47 geomorfosituri. Acestea au fost supuse
procesului de evaluare, Tn urma caruia a rezultat 0 ierarhizare a importantei lor, precum si prioritatile n
valorificare. Totodata au rezultat geomorfosituri cu valente: stiintifice, didactice, estetice, culturale si turistice.

Pentru cunoasterea si promovarea elementelor de patrimoniu geomorfologic ale Muntilor Macin s-a
realizat reprezentarea cartografica de detaliu harta geoturistica.

Utilizand rezultatele evaluarii geomorfositurilor, am realizat propuneri de valorificare pentru primele 25
de geomorfosituri. Valorificarea consta in integrarea lor n cadrul a 3 trasee geoturistice.

Pentru fiecare traseu propus am specificat importanta geomorfologica si caracterul lor didactic. Am
realizat o analiza calitativa (descriptiva) si cantitativa, pe baza careia am stabilit caracteristicile morfometrice
ale traseelor (profil, lungime, panta, energie de relief). Cu ajutorul acestora am stabilit durata de parcurgere,
gradul de dificultate si echipamentul necesar. Am facut propuneri de amenajare a traseelor (panouri informative,
locuri de popas, puncte de belvedere). Elementele de patrimoniu geomorfologic si cele de ordin turistic au fost
reprezentate pe harta geoturitica de detaliu a fiecarui traseu.
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