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CUVINTE CHEIE

Eneolitic, Bazinul Muresului Mijlociu si Inferior, industrii litice cioplite, analizd tehno-
tipologicd, analiza functionald, cercetari arheologice, Grupul cultural Foeni, Cultura Petresti,
Cultura Tiszapolgér, Grupul cultural Decea Muresului, Orizontul ceramicii cu toarte pastilate,

analize de corespondentd, Winbasp.

INTRODUCERE

Scopul acestei lucrari 1l reprezinta valorificarea pieselor marunte din piatrd cioplita,
care se regasesc din abundentd In complexele aferente asezarilor umane eneolitice. Arealul
geografic studiat este cel al Bazinului Muresului Mijlociu si Inferior, limitele acestuia fiind la
est confluenta cu raul Aries, iar la vest, varsarea raului Mures in Tisa.

Piesele litice cioplite, in numar de 1965 de exemplare, descoperite in 8 situri
arheologice, au fost analizate din punct de vedere tehnologic, tipologic si functional. Aceste
analize au permis creionarea unor informatii cu privire la modul de abordare a materiilor
prime litice, de la colectarea rocilor, decorticarea lor, transportarea in asezari si cioplirea in
situ, pana la amenajarea suporturilor pentru a servi unor scopuri precise.

Doua studii de caz au completat imaginea acestor abordari pragmatice, mai degraba.
Primul studiu de caz ridica problema descoperirii a numeroase insertii de secera cu lustrul
vegetal (SiO2) depus oblic bifacial pe una sau ambele margini ale pieselor, in detrimentul
celor cu macrolustrul depus drept bifacial, pe parcursul eneoliticul timpuriu si mijlociu
transilvanean, cu referire speciala la cultura Tiszapolgar; iar al doilea studiu de caz apeleaza la
analizarea tipurilor de artefacte arheologice, pentru a desemna functionalitatea unui anumit
complex, apartinand culturii Cotofeni.

De asemenea, lucrarea noastra se refera in detaliu la tipurile de materii prime litice,
utilizate de comunitatile umane eneolitice, pentru fabricarea uneltelor si a armelor, dar si la
stabilirea surselor de provenienta a acestor roci. Am folosit in acest demers si analizele de

corespondenta realizate cu ajutorul programului Winbasp.

|. ISTORICUL CERCETARILOR

Tn capitolul destinat istoricului cercetdrilor am indicat principalele contributii aduse

subiectului. Tncepand cu a doua jumatate a secolului al XIX-lea, s-au remarcat nume ca M. J.
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Ackner, Z. Torma sau Teglas G. Pentru inceputul secolului al XX-lea, o figura importanta
este cea a lui M. Roska!, arheologul care a cercetat atat materiale litice cioplite apartinand
epocii paleolitice, cat si perioadelor post-paleolitice.

Pentru a doua jumitate a secolului al XX-lea, se remarcd H. Dumitrescu?, care
foloseste pentru prima data terminologia franceza in descrierea pieselor litice cioplite.

De referinta, pentru toate generatiile care s-au ocupat si se vor ocupa de studiul acestor
tipuri de artefacte, a fost si va ramane lucrarea lui Al. Paunescu din 1970, Evolutia uneltelor si
armelor de piatrd cioplitd descoperite pe teritoriul Romdniei°.

Pentru Transilvania, studii mai recente au realizat O. Crandell* si I. C. Biltean®, care s-
au ocupat de depistarea surselor de provenientd ale anumitor roci folosite de comunitatile
umane eneolitice.

Si noi am incercat in ultimii ani sd expunem analize tehno-tipologice si de
functionalitate a materialelor litice cioplite eneolitice, care provin din mai multe situri
preistorice din zona Bazinului Muresului Mijlociu: Soimus — Ldnga Sat®, Seusa — Gorgan’,
Alba lulia — Lumea Noua®. De asemenea, ne-am indreptat atentia si catre arheologia
experimentald, care poate dezvalui actiuni asupra pietrei care, pana acum, erau, cel mult, la
nivel de banuiala®.

Analizele XRF, realizate in ultimii ani°, asupra artefactelor din obsidian prelevate din
mai multe situri din Banat si Transilvania, vin sd8 completeze, modificand, teoriile despre
procurarea acestei materii prime de-a lungul perioadelor neolitica si eneolitica.

Astfel, la inceputul neoliticului din Banat* si Transilvania? se exploata doar sursa de
obsidian de la Mad-Kakashegy, din Muntii Tokay, sfarsitul acestei perioade (Staréevo-Cris
IVA) in Transilvania reprezentand debutul utilizarii surselor de obsidian din zona de est a
Slovaciei, sursele de la Vinicky-Cejkov folosindu-se pe parcursul neoliticului mijlociu din

Banat si Transilvania. Aceeasi sursda de exploatare se observd si in neoliticul tarziu si in

! Roska 1925; Roska 1928; Roska 1941.

2 Dumitrescu 1954, Capitolul 1V.

3 Paunescu 1970.

4 Crandell 2005, p. 137-163; Crandell 2012, p. 69-78; 2013, p. 125-142; Crandell, Popa 2015, p. 45-63.
° Biltean et al. 2008, p. 11-29.

6 Barbu 2013, p. 75-98; Barbu, Marc 2013, p. 41-57; Barbu 2016, p. 93-102.

" Barbu, Ciuti 2017a, p. 155-189; Barbu, Ciuti 2017b, p. 221-232.

8 Barbu, Gligor 2018, p. 23-56; Barbu, Gligor 2019, p. 45-66; Barbu, Gligor 2021, in curs de aparitie.

® Barbu, Barbu 2014, p. 497-511; Barbu, Barbu 2016, p. 537-550, Barbu, Barbu, Barbat 2022, in curs de aparitie.
10 Glascock et al. 2016, p. 75-87; Glascock et al. 2017, p. 175-187.

1 Glascock et al. 2016, p. 79.

12 Glascock et al. 2017, p. 180.



eneoliticul timpuriu® si mijlociu® din Transilvania. De asemenea, zona Vinicky-Cejkov
continud sd fie sursd de procurare a obsidianului si in neoliticul tarziu din Banat, impreuna cu
sursa de la Tolcsva, aceasta din urma exploatandu-se si in eneoliticul timpuriu din aceasta
regiune®.

Pentru Moldova, de cercetarea industriilor litice cioplite eneolitice s-au ocupat S.
Cucos, in colaborare cu A. Muraru®®, D. Boghian'’, S. Turcanu'®si D. M. Vornicu®®,

Pentru partea sudica a tarii noastre si nu numai®, studiile asupra materialului litic
cioplit neo-eneolitic apartin, in cea mai mare parte, L. Nita*.

Pe plan european se cerceteazd intens industriile litice cioplite apartinand epocilor
preistorice, organizandu-se simpozioane speciale?’ dedicate acestor artefacte. Astfel, fratii J. si
S. Kozlowski* se ocupa de ,,Epoca de piatra pe teritoriile poloneze”?*; P. Biagi se ocupa
intens de sursele de materii prime litice din Banat si Transilvania, cercetand, alaturi de B.
Voytek, Pestera Ungureasca (Caprelor) de la Cheile Turzii®*; E. Starnini studiaza materialele
litice cioplite si slefuite neolitice®®; M. Gurova cerceteaza asa-numitul ,.silex balcanic” si
depisteaza sursele de provenientd?, dar studiaza si alte materii prime, cum ar fi chert-urile?,

se ocupa de insertiile de secera neolitice®.
Il. CADRUL GEOGRAFIC
Siturile arheologice, amplasate de-a lungul raului Mures, de-o parte si de alta a acestui

important curs de apa, sunt, de la est la vest, urmatoarele: necropola de la Decea, siturile de la

Alba lulia — Lumea Noua si Seusa — Gorgan (jud. Alba), Jipis, Soimus - Ldnga Sat si Mintia —

13 Glascock et al. 2016, p. 80, Boroneant, Bonsall, Sava 2020, in curs de aparitie.
14 Glascock et al. 2017, p. 178-179.

15 Glascock et al. 2016, p. 80.

16 Turcanu 2009, p. 27.

" Turcanu 2009, p. 28.

18 Turcanu 2009.

19 Vornicu 2014, p. 38-46; Vornicu 2015, p. 201; Vornicu 2017, p. 191.
20 Nita et al. 2015, p. 97-117.

2L Nita, Ilie 2013, p. 119-130; Nita, Stefan 2011, p. 195-207.

22 Kozlowski 1971; Kozlowski, Kozlowski 1987.

2 Ginter, Kozlowski 1990.

24 Kozlowski, Kozlowski 1977.

% Biagi, Voytek 2006, p. 177-202.

26 Starnini 1994, p. 101-110; Stranini 1996, p. 93-104.

27 Gurova 2012b, p. 15-48.

28 Andreeva et al. 2014, p. 25-45.

2% Gurova 2005, p. 1-14; Gurova 2016, p. 159-165.



Gerhat (jud. Hunedoara), necropola de la Pecica — Est si situl de la Pecica - Santul Mare (jud.
Arad).

Arealul geografic in discutie este parte componentd a unor unitdti de relief precum
Depresiunea Transilvaniei, ce contine Podisul Tarnavelor®® (cu Podisul Secaselor®!) si o parte

din sudul Campiei Transilvane®’, Muntii Apuseni®

, cu partile rasaritene (Muntii Trascau),
sudice (Muntii Metaliferi) si vestice (Muntii Zarandului), Muntii Poiana Rusci®*, celelalte
unititi fiind Dealurile Lipovei®® si Campia de Vest®® (cu subunititile: Campia Aradului,
Campia Vingai, Campia Arancai).

Din punct de vedere climatic, perioada studiatd (epoca eneoliticd), aproximativ intre
4708-4206 BC®' (inceputurile Grupului cultural Foeni) si 2780-2580 BC3® (sfarsitul duratei de
existentd a comunitatilor Cotofeni), se incadreaza in Holocen. Conform schemei propuse de
Blytt-Sernander, ce reprezinta una dintre periodizarile acestei etape climatice, eneoliticul
poate fi inclus Tntr-una din fazele acestui proces: Atlantic (5500-2250 BC)®.

In Roménia, in jur de 5000 BP, alcituirea vegetatici era deja asemanitoare celei
actuale®.

Amplasarea agezarilor umane eneolitice de-a lungul raului Mures nu este
intamplatoare, terasele acestuia, dar si piemonturile mai inalte, au intrunit conditiile prielnice
pentru a fi locuite: soluri, paduri, zone cu zdcaminte de roci care puteau fi cioplite.

Resursele naturale de suprafatd au constituit desigur unul din motivele principalele
pentru care comunitatile umane din diversele epoci istorice si-au durat asezari in aceasta zona.
Solurile fertile de pe terasele Muresului s-au pretat la cultivarea plantelor, cu precadere a
cerealelor!,

Marturie 1n acest sens stau sapaligi de corn de cerb sau seceri din os de bovideu,
precum si numeroasele rasnite, frecdtoare si zdrobitoare descoperite In asezarile eneolitice,
utilizate pentru zdrobirea grauntelor. Se adauga vasele de provizii si paiele tocate din

compozitia pastei ceramice. Pajistile din lunca Muresului au oferit masa vegetala necesara

30 Mac, Josan 1987, p. 566-578.

31 Stroia, Raboca 1987, p. 590-594.
32 Mac et al. 1987, p. 541-547.

33 Savu 1987, p. 430-492.

34 Grigore, lanos 1987, p. 421-426.
% Tufescu 1974, p. 149.

% Posea 1997.

3" Dragovean 2013a, p. 17.

3 Ciugudean 2000, p. 59.

39 Carciumaru 1996, p. 18.

40 Ciuta 2009, p. 94.

4 Ciutd 2009, p. 95.



pentru practicarea cu bune rezultate a celei de-a doua ocupatii de bazd — CcCresterea
animalelor®2.

Luturile si argilele din viile apelor curgdtoare, precum si de pe terasele Muresului,
erau necesare atat pentru confectionarea ceramicii, obtinerea colorantilor naturali folositi la
ornamentarea prin pictare a vaselor ceramice, dar si a platformelor si peretilor locuintelor de

suprafatd, a vetrelor si cuptoarelor®,

III. CULTURI ENEOLITICE DIN BAZINUL MURESULUI MIJLOCIU S$I
INFERIOR

I11. 1. GRUPUL CULTURAL FOENI — 4750 — 4400 BC*
Grupul cultural Foeni, cu comunititi de origine sudici*, ale cirui Tnceputuri sunt puse
in legiturd cu unele populatii neolitice din Macedonia®, patrunde prin Banat, unde a fost

semnalat in prima sa fazi, in situl eponim*’

, spre Transilvania, utilizdnd culoarul vaii
Muresului®.
Industria litica cioplita apartinind grupului cultural Foeni din situl de la Mintia -
Gerhat

In ceea ce priveste rocile folosite pentru confectionarea uneltelor necesare desfasurarii
activitatilor cotidiene, la Mintia — Gerhat s-a folosit cu predilectie silexul de tip bandtean,
alaturi de rocile locale. Zona aproviziondrii cu silex de tip bandtean ramane deocamdata
necunoscutd, tindnd cont de identificarea unei varietati a acestei roci specifice spatiului
transilvanean, diferita de varietatea banateana.

in timpul fazei IIb de evolutie interna a grupului cultural Foeni, rocile de silex de tip
banatean S-au decorticat probabil la locul de aprovizionare si s-au preparat pentru a fi aduse
in agezare, mai degraba, suporturi semi-finite si finite; iar in cadrul fazei Ill, rocile au fost
cioplite primar tot la locul de aprovizionare, dar au fost transportate in asezare si nuclee
neepuizate, pentru a fi debitate ulterior (asa cum reiese din analiza tehnologica asupra

materialelor respective).

42 Gligor 2000, p. 7.

43 Gligor 2000, p. 7.

4 Gligor 2014, p. 96.

5 Drasovean 1993, p. 22. (Mentionim ci autorul, in acel stadiu al cercetirilor, utiliza termenul de Petresti A)
46 Drasovean 2005, p. 11-26.

47 Drasovean 1993, p. 3-9.

48 Gligor 2009a, p. 52-57.



In ceea ce priveste tipurile de unelte, se observi o folosire intensi a cutitaselor in faza
I11, acestea ocupand un procent de 47% din totalul utilajelor, pe cand, in faza Ilb, acest
procent este ocupat de grattoir-e.

Grija si atentia acordate fabricarii uneltelor sunt mai vizibile in timpul fazei Ilb, iar in
timpul fazei Il observam faptul ca rocile nelocale de foarte buna calitate sunt atat de
apreciate, Incat un simplu nucleu epuizat din silex cenusiu, de exemplu, este transformat intr-
un grattoir, nedorindu-se debarasarea de o materie prima superioara calitativ.

Industria litica cioplita apartinind grupului cultural Foeni din situl de la Alba Iulia —
Lumea Noua

Cu privire la locuirea Foeni de la Lumea Noua, studiile indica zona Muntilor Trascau
ca zona de procurare a calcarului bioclastic silicifiat, rocd predominanta in industria litica
cioplitd. Galetii se decorticau la locul de aprovizionare cu roci, cel mai probabil, fiind apoi
transportate in asezare doar nucleele.

Un aspect important in ceea ce priveste materiile prime 1l reprezinta reducerea drastica
a silexului de tip bandatean in zona locuita in timpul fazei III, in raport cu cea locuitd in timpul
fazei llb.

Alaturi de silexul balcanic, rocile de calitate superioara ca obsidianul, opalul sau
menilitul sunt folosite pentru confectionarea utilajelor care se reactivau/reutilizau in caz de
accidente, debarasarea de materii prime valoroase nefiind o optiune.

Din punct de vedere tehnologic, caracterul debitajului este preponderent laminar.

Analiza tipologicd a evidentiat trei grupe mari de unelte: cutitage, grattoir-e si
elemente componente pentru secera, dar si tipuri de unelte reduse numeric, dar de o
importantd majora, in ceea ce priveste tehnica realizarii lor, perpetuata de-a lungul mai multor
zeci de mii de ani — burin-e si racloir-e. Se pare ca faza III din evolutia acestei comunitati
Foeni este caracterizati de faptul ca nu mai sunt necesare grattoir-ele. in schimb, insertiile de
secerd si uneltele de tip cutitas sunt in continuare folosite.

III. 2. CULTURA PETRESTI — 4500-4250 BC*

Analiza genezei culturii Petresti, in raport cu descoperirile din zona bandteana, ii

apartine lui Fl. Drasovean, care, intr-o serie de studii, sustine ca in Transilvania, la nasterea

0

culturii Petresti contribuie grupul cultural Foeni®®, care, migrand dinspre Banat, la sfarsitul

fazei Vinca C1°%, disloca populatiile Turdas din Valea Muresului si le disipeazi spre centrul

49 Gligor 2014, p. 92.
%0 Drasovean 1993, p. 20-22; Drasovean 2003, pp. 39-46; Drasovean 2004, pp. 27-36; Drasovean 2005, p. 13.
%1 Drasovean 2003, p. 40, 45-46.
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Transilvaniei, unde ia nastere Grupul cultural Iclod®?. Aceasti teorie, a infiltrarii purtitorilor
culturii Petresti in Transilvania dinspre Banat, este agreati de citre tot mai multi cercetitori>.
Materiale litice cioplite de apartenentd Foeni-Petresti din situl de la Alba lulia — Lumea
Noud

Numarul restrans, de materiale litice cioplite apartinand comunitatilor aflate in faza de
transformare 1n sens petrestean de la Alba Iulia — Lumea Noua, releva o faza ,,find” de trecere,
descoperirile de acest gen fiind puse in evidentd de doua suprafete.

Industria litica cioplita apartinind comunititilor Petresti din situl de la Alba lulia —
Lumea Noua

Industria litica cioplitd apartinand comunitatilor Petresti de la Alba Iulia — Lumea
Noua, in ansamblul sdu, este alcatuitd, din roci care provin din surse locale, accesibile. Cele
nelocale sunt reduse cantitativ si exploatate la maxim (amintim aici cele 3 nuclee de silex de
tip bandatean epuizate).

Galetii se transportau intregi in asezare, unde acestia erau decorticati si preparati in asa
fel incat sa se obtina suporturi din care sa se confectioneze unelte. Caracterul debitajului este
unul mixt, numarul de aschii fiind foarte apropiat de cel al lamelor.

Utilajele litice cioplite se reduc numeric in comparatie cu cele observate la
comunitatile grupului cultural Foeni din acelasi sit. Din punct de vedere tipologic, elementul
de continuitate este reprezentat de predominarea in cadrul uneltelor comunitatii Petresti a
cutitasului, utilaj folosit cu scopul de a tdia diverse materii/ale.

In ceea ce priveste uneltele cu dubli functionalitate, in acest caz s-au amenajat ambele
margini a doud piese, in moduri diferite, care sa creeze doua parti active diferite, fiind vorba
despre racloir-e — grattoir.

I11. 3. CULTURA TISZAPOLGAR - 4709-4544 BC%* — 4326-4235 BC®

Cultura Tiszapolgar face parte din civilizatiile mari ale epocii eneolitice®, fiind cultura
specifica eneoliticului timpuriu®’. Geneza acestei culturi este urmarea unui proces de sintez,
dar in acelasi timp si a unor legaturi economice si culturale puternice intre diferitele civilizatii

ale neoliticului tarziu din spatiul in care se va dezvolta aceasta culturd, fiecare dintre ele

52 Dragovean 2005, p. 13.

53 Luca 2001, p. 144-145; Lazarovici-Lazarovici 2007; Gligor 2007, p. 1-28; Gligor 2009a; Gligor 2009b, p.
235-244; Gligor 2014, p. 91-106.

% Fazi nesesizata pe teritoriul tirii noastre, Diaconescu 2009.

%5 Diaconescu 2013, p. 48.

% Jercosan 2002, p. 9.

57 Lazarovici, Lazarovici 2007, p. 248-249.
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aducandu-si un aport substantial®®. Fenomenul se manifesti prin renuntarea la pictarea
ceramicii, parasirea tell-urilor si formarea de asezari mici in apropiere, separarea necropolelor
de asezari, ocupatia predominanta devenind cresterea animalelor, intensificarea vanatorii si
aparitia si dezvoltarea metalurgiei cuprului®®.
Ansamblul litic cioplit apartinand comunititii Tiszapolgar din situl de la Jipis

Piesele descoperite la Jipis releva materii prime foarte diverse, rocile de foarte buna
calitate regdsindu-se in numar mic si fiind de provenientd nelocald. Dintre acestea amintim
silexul balcanic, obsidianul si menilitul, din 6 piese realizate din astfel de roci, 3 fiind folosite

ca unelte - cutitase.
Din punct de vedere tehnic, debitajul este mixt, fard aspect standardizat si fara

suporturi care sa indice decorticarea primara, aceasta realizandu-se probabil Tn momentul
aprovizionarii cu roci.

In randul uneltelor predomini cutitasele si grattoir-ele, dar au mai fost descoperite 3
insertii de secerda, 2 varfuri de sdgeatd, 2 percutoare, 2 lustruitoare si o unealtd cu dubla

functionalitate.
Dimensiunile si greutatile mici ale varfurilor de sageata si tijele subtiri ale sagetilor,

indicate de diametrul redus (0,5 cm) al orificiului de inmanusare a unui varf de sageata din
corn descoperit la Jipis, par a indica utilizarea unor arcuri usoare, de dimensiuni mici (posibil
compozite), aspect specific comunititilor cu grad ridicat de mobilitate®.

Industria litica cioplitd apartinind comunititii Tiszapolgar din situl de la Soimus -
Langa Sat**

Ansamblul litic cioplit apartinand comunitatii Tiszapolgar de la Soimus — Ldnga Sat
(locuire compacta, stabild) este alcatuit, in mare masura, din roci de provenienta locala, situl
respectiv aflandu-se la o distanta de cca. 7 km fata de sursa unitara de materii prime litice de
la Herepeia — Cherghes-Carjiti — Valea Roatei.

Debitajul care s-a aplicat acestor roci a fost unul laminar, existand si o componenta
aschiala. Facilitatea cu care se ajungea la sursele locale litice a avut ca urmare transportarea
rocilor 1n asezare si decorticarea lor aici, dovada stind numarul mai Insemnat de suporturi din
prima fazd tehnologica a procesului de cioplire si numeroasele nuclee din aceleasi materii

prime.

%8 Diaconescu 2009, p. 76.
% Jercosan 2002, p. 164.
80 Barbu et al. 2018.

61 Barbu 2013, p. 75-96.
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Rocile numite nelocale se regasesc intr-un numar mic, iar dintre acestea menilitul a
fost foarte apreciat, fiind depozitat si pastrat in diverse stadii de prelucrare.

Din punct de vedere tipologic, predomina uneltele de tip insertii de secerd, iar dintre
acestea insertiile cu SiO2 depus oblic bifacial. Folosirea cu precadere a tipului de secera din
piatra cioplita cu elementele Tnmanusate oblic pe planul suportului se datoreaza eficientei si
productivitatii muncii prestate cu aceastd unealtd, cum demonstreaza studiul de caz realizat
prin prisma arheologiei experimentale.

Ansamblul litic cioplit apartinind culturilor Tiszapolgar si Bodrogkerestur din
necropola de la Pecica — Est

In ceea ce priveste piesele litice cioplite descoperite in mormintele necropolei de la
Pecica — Est, apartinand comunitatilor Tiszapolgar si Bodrogkerestur, materiile prime din care
acestea au fost confectionate nu sunt de provenienta locald, zonele cu astfel de zacadminte fiind
greu accesibile din punctul de vedere al distantei fatd de zona Pecica. Acestea sunt
reprezentate de roci de foarte buna calitate (silex volhynian, obsidian, silex balcanic, menilit).

Din punct de vedere tehnologic, ansamblul litic cioplit discutat este unul standardizat,
debitajul fiind, aproape in totalitate, laminar; acest fapt datorandu-se, cel mai probabil,
contextelor funerare n care piesele au fost descoperite.

In morminte au fost descoperite, ficand parte din inventarul funerar, pumnale de mai
multe tipuri, reprezentate de lame lungi, retusate sau nu, varfuri de sageata, cutite si cutitase,
percoir-e, 1 cutit- pergoir, 1 grattoir si 3 nuclee laminare.

Despre diferitele asocieri de piese litice cioplite observate Tn morminte vom putea
discuta dupa rezultatele analizelor antropologice, care sa indice in ce fel aceste tipuri de
materiale au marcat ritualul funerar al necropolei de la Pecica — Est.

I1I. 4. GRUPUL CULTURAL DECEA MURESULUI - 4237 BC®

Grupul cultural Decea Muresului face parte din primul val de deplasari spre vest si
sud-vest ale populatiilor stepice. Aceste miscari de populatii au putut fi urmarite si cercetate
prin inmormantirile plane izolate®®. In tara noastri, prima descoperire de acest fel a
reprezentat-o cercetarea necropolei plane de inhumatie de la Decea (com. Mirasldu, jud. Alba,
Marosdecse), cercetare prilejuita de deschiderea unei cariere de pietris in anul 1912. Cu

aceasta ocazie au fost descoperite 19 morminte. Alte descoperiri de acest tip pe valea

62 Govedarica 2004, 72-73, Abb. 9.
8 Gligor 2014, p. 142.
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Muresului sunt urmatoarele: Decea, Csongrad (Ungaria), Aiud-Microraion III, Miraslau,
Cetea, Sard, Ocna Sibiului, Mescreac®, Seusa-Gorgan®®.

Ansamblul litic cioplit apartinand grupului cultural Decea Muresului din necropola de
la Decea®

Cele 8 piese litice cioplite descoperite in mormintele necropolei de la Decea indica un
nivel ridicat de standardizare a debitajului.

Materia prima predominanta este silexul volhynian.

Absenta materiilor prime locale pare a indica faptul ca aceasta comunitate de la Decea
nu se stabilise de mult timp Tn zond si cd inmormantdrile (relativ putin numeroase) s-au facut
ntr-un interval restrans de timp.

In morminte au fost descoperite, ficand parte din inventarul funerar, pumnale de mai
multe tipuri, reprezentate de lame lungi, retusate sau nu, cutite si 1 grattoir.

Observam existenta a doud necropole cu morminte de inhumatie, aflate la acelasi
orizont cronologic, dar apartinand unor comunitati diferite. Artefactele litice cioplite care fac
parte din inventarele funerare au fost confectionate din aceleasi materii prime.

Ansamblul litic cioplit apartinand comunititii Decea Muresului din situl de la Seusa —
Gorgan®’

Materiile prime apartindnd comunitatii Decea Muresului de la Seusa — Gorgan sunt
diverse, desi esantionul de piese este scdzut numeric si sunt inferioare din punct de vedere
calitativ, jumatate dintre acestea fiind reprezentate de gresii, argilite, cuartite, chaille-uri.

Din punct de vedere tehnologic, debitajul este nestandardizat, desi preponderent
laminar, suporturile respective fiind fragmentare, semn ca cioplirea s-a realizat doar la nevoie
si s-au folosit efectiv produsele in stare bruta (cu exceptia a doud cutitase retusate).

I11. 5. ORIZONTUL CERAMICII CU TOARTE PASTILATE — 4350 — 3800 BC®8

Considerat in ansamblu, Orizontul comunitatilor ceramicii cu toarte pastilate se Inscrie
in manifestarile de tip Herculane, care suprapune, in spatiul intracarpatic, Banat si Oltenia,
manifestarile tarzii ale culturilor Petresti, Salcuta Ilc-111-IV, Tiszapolgar, Decea Muresului,
Bodrogkeresztur, fiind suprapus, la randul sau, de manifestarile de tip Cernavoda I, Renie II,

Cernavoda III. In spatiul intracarpatic, inregistrdm aceste aparitii incepand cu manifestarile

5 Luca 1999, p. 5-33.

8 Ciuti, Gligor 2001.

% Dorim si multumim incd o datd pentru accesul la studierea acestor piese domnului Gheorghe Lazarovici,
domnului Felix Marcu si doamnei Luminita Sasarman.

57 Materialele litice cioplite care fac obiectul prezentului studiu au fost publicate de autoare, in colaborare cu Dr.
Marius-Mihai Ciuta (Barbu, Ciutd 2017a, p. 155-188).

8 Gligor 2014, p. 188.
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tarzii Tiszapolgar si Bodrogkeresztir timpurii si care persista dupa incheierea culturii
Bodrogkeresztur®®,

Ansamblul litic cioplit apartinind Orizontului ceramicii cu toarte pastilate de la Pecica -
Santul Mare

In ceea ce priveste ansamblul litic cioplit descoperit in nivelul inferior apartinand
Orizontului ceramicii cu toarte pastilate din situl de la Pecica — Sanful Mare, predominant este
obsidianul (50%), roca de calitate superioara, pretabild confectionarii unor utilaje tdioase. Este
si motivul pentru care din aceastd roca s-au realizat unelte precum cutitase, trapeze, dar si
grattoir-e.

Analiza tehnologica a pieselor litice cioplite in discutie a indicat absenta debitajului
primar (decorticdrii primare), prin prezenta foarte scazutd a suporturilor corticale si a
nucleelor, din debitajul de Inceput fiind identificate doar suporturi partial corticale. Prezenta
unui singur nucleu (epuizat) sugereaza o cioplire care, in cea mai mare parte, nu s-a realizat in
asezare, multe dintre piese (mai ales cele confectionate din obsidian, silex balcanic si silex
volhynian) survenind, cel mai probabil, in urma relatiilor de schimb interregionale ale epocii,
sub forma pieselor semi-finite si/sau finite.

In ceea ce priveste uneltele de tip piese denticulate, cu urme de lustru pe partea activa,
putem doar reaminti cantitatea insemnatd in care acestea au fost descoperite, dar ne este
imposibild pronuntarea (cel putin momentan’®) cu privire la o activitate anume in care au fost
utilizate. Mai mult, este foarte posibil ca aceste piese sd nu apartind nivelului inferior de la
Pecica — Sanful Mare, ci si provini din nivelurile epocii bronzului’.

I11. 6. CULTURA COTOFENI - 350072 — 2780-2580 BC"

Cultura Cotofeni reprezinta o componentd importantd a proceselor care au marcat
finalul perioadei eneolitice, contribuind la nasterea civilizatiei epocii bronzului in spatiul
transilvinean’®.

In 1976 apare monografia culturii Cotofeni, in care P. Roman, bazandu-se in principal

pe secventa stratigrafica din Pestera Hotilor de la Baile Herculane, realizeaza periodizarea

8 Gligor 2014, p. 186, Fig. 11.

0 Dorim, in viitor, realizarea unui studiu bazat pe experimente arheologice de specialitate, Tn care vom testa
eficacitatea unor astfel de unelte la recoltat cereale, dar si la taiat lemn.

"L Afirmdm acest lucru avand in vedere singularitatea tipologicd in epoca studiati si afirmatia lui Al. Piunescu,
conform careia aceste piese sunt descoperite mai ales in asezarile atribuite epocii bronzului si erau folosite ca
veritabile fierdstraie, iar cele care poartd pe latura denticulatd urme de lustru se intrebuinfau ca piese
componente pentru seceri (Paunescu 1970).

2 Bijenaru 1998, p. 6.

78 Ciugudean 2000, p. 55.

"4 Ciugudean 2000, p. 5.

15



culturii, pe trei faze principale (I-111), fiecare cu mai multe subfaze”. Faza Il este cel mai
bine documentata, atat pe teritoriul Transilvaniei, cat si al Banatului, ea reprezentand faza de
maximi expansiune geografici a culturii’®. In faza III, cultura Cotofeni din Transilvania
cunoaste o adevarata explozie, un mare salt calitativ. Se constata o regionalizare determinata,
probabil, de existenta unor centre de productie care, pe de o parte, unifica formele esentiale de
exprimare, iar pe de altd parte, fragmenteaza arealul din Transilvania in mai multe microzone:
Deva, Sebes, Aiud, Medias, Targu Mures, Cluj-Napoca’’.

Industria litica cioplitd apartinind comunititilor Cotofeni din situl de la Seusa -
Gorgan’®

Asezarea apartinand comunitatilor Cotofeni de la Seusa — Gorgan prezinta doud etape
de locuire, una stabild, iar cealaltd sezonierd, cu caracteristici specifice, In ceea ce priveste
abordarea activitatii de a ciopli piatra, pentru a confectiona uneltele necesare.

Materiile prime (jaspuri si silexuri) care predomina in ambele ansambluri litice cioplite
nu difera foarte mult, pentru cele doud faze de locuire. Avand in vedere ca acestea au fost
descoperite intr-un numar insemnat, in raport cu alte tipuri de roci si ca zacaminte de silexuri
si jaspuri sunt semnalate in cateva zone din apropierea sitului, este foarte posibil ca zonele de
procurare a acestor roci sa fie locale.

Tehnologia pieselor litice cioplite, descoperite in cadrul celor doua faze de locuire,
releva un debitaj mixt, nestandardizat, realizat probabil in locurile de procurare a rocilor, cu
unelte care erau transportate in asezare, pentru a fi pastrate. Este vorba despre un chasse-lame
din corn de cerb descoperit in cadrul fazei stabile, cu ajutorul caruia se efectua debitajul prin
percutia indirecta.

In faza sezonieri de locuire Cotofeni a fost descoperit un percutor dublu din cuartit, cu
urme accentuate de uzurd, prezenta sa si absenta nucleelor, intr-o asezare cu statut sezonier,
indicand pastrarea si transportarea sa oricand comunitatea se deplasa, pentru expeditii care
vizau aprovizionarea cu roci.

Din punct de vedere tipologic, principala deosebire intre cele doud ansambluri litice
cioplite este reprezentata de tipul de unealtd care predomina in cadrul utilajelor identificate. In

cadrul locuirii stabile Cotofeni, dominante sunt insertiile de secerd, care indica practicarea

5 Roman 1976, p. 35-49.

76 Ciugudean 2000, p. 49.

" Roman 1976, p. 45.

8 Materialele litice cioplite care fac obiectul prezentului studiu au fost publicate de autoare, in colaborare cu Dr.
Marius-Mihai Ciuta (Barbu, Ciuta 2017a, p. 155-188), (Barbu, Ciuta 2017b, p. 221-232).
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agriculturii. Pentru faza sezonierd de locuire au fost identificate mai multe cutitase, folosite in
activitatile de tdiat diverse materii/ale.

Dorim sa amintim si identificarea unui atelier de confectionat unelte in cadrul locuirii
stabile apartinand comunitatilor Cotofeni, din situl de la Seusa — Gorgan, fiind vorba despre
complexul Ls, in care se confectionau unelte de mai multe tipuri (insertii de secera, podoabe,
arme, strapungatoare) si din mai multe materii prime (piatrd, MDA). De asemenea, tot in Ls se
pastrau uneltele cu ajutorul carora se fabricau utilajele si obiectele mentionate: chasse-lame si
un percoir.

Industria litica cioplita apartinind comunitatilor Cotofeni din situl de la Soimus - Langa
Sat™

Asezarea apartinand comunitatilor Cotofeni de la Soimus - Ldnga Sat prezintd
caracteristicile unei locuiri de terasa, de pe malul drept al raului Mures, care, ca si punct
geografic, se afld in apropierea zonelor unde sunt semnalate zdcdminte de materii prime (jasp,
silex), care puteau fi folosite pentru aprovizionarea cu roci, necesare confectionarii de unelte,
surse amintite si mai sus.

O materie primd des intdlnitd, in cantitati destul de mari, in asezarile Cotofeni, este
cuartitul.

Analiza tehnologica a relevat un debitaj nestandardizat, produsele cioplirii fiind in cea
mai mare parte reprezentate de deseuri. Prezenta, in numar ridicat, a suporturilor ultimei
faze a cioplirii, cat si a celor 3 nuclee, dintre care doud epuizate, indica faptul ca o parte
insemnatd a debitajului s-a realizat In asezare. De asemenea, cantitatea redusd de suporturi
corticale indicd o decorticare primara efectuatd, cel mai probabil, in locul de colectare a
materiilor prime.

Tn urma analizei tipologice, au putut fi identificate doar 5 utilaje, gama de suporturi cu

marginile taioase fiind bogat reprezentata.

IV. MATERII PRIME LITICE. ZONE DE PROCURARE

Utilizarea programului Winbasp, pentru realizarea analizelor de corespondentd, intre
piese, respectiv unelte si materiile prime litice din care acestea au fost fabricate, a facut

posibila reliefarea unor relatii si grupdri care nu ar fi fost posibile in alte modalitati.

8 Barbu, Marc 2013, p. 41-56.
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Astfel, in urma realizarii analizelor de corespondentda asupra tuturor pieselor litice
cioplite din prezenta lucrare (1965 exemplare) si a materiilor prime din care acestea au fost
confectionate, s-au format mai multe clustere:

- clusterul rebuturilor din materii prime ca si calcarul bioclastic silicifiat, jasp, silex, jasp de
Brad, gresie silicioasa, silex de Herepeia, cuartit, calcar silicifiat, cuart si argilit, folosite de
toate comunitatile eneolitice studiate, Intr-o masurda mai mica sau mai mare;

- clusterul rebuturilor din obsidian, care se detasaza de clusterul initial. Astfel de piese sunt
intalnite la comunitatile grupului cultural Foeni, culturii Petresti, culturii Tiszapolgar si
Orizontului ceramicii cu toarte pastilate;

- clusterul uneltelor din menilit si silex de tip bandatean folosite de purtatorii grupului cultural
Foeni, culturii Petresti, culturii Tiszapolgar si grupului cultural Decea Muresului;

- clusterul uneltelor din opal si radiolarit apartindnd grupului cultural Foeni si culturii
Tiszapolgar;

- clusterul uneltelor din calcar micritic bioclastic folosite de comunitatile grupului cultural
Foeni, culturii Tiszapolgar, grupului cultural Decea Muresului si culturii Cotofeni;

- clusterul uneltelor din silex balcanic utilizate de purtatorii grupului cultural Foeni, culturii
Tiszapolgar si Orizontului ceramicii cu toarte pastilate;

- clusterul armelor, confectionate din silex volhynian apartinand culturii Tiszapolgar si
grupului cultural Decea Muresului.

Tn urma utilizarii analizelor de corespondenta realizate intre diversele tipuri de unelte
(689 exemplare) si materiile prime litice din care acestea au fost confectionate, s-au format
urmatoarele grupari:

- clusterul uneltelor uzuale (cutitase, grattoir-e, insertii de secera, racloir-e) si al armelor de
tipul varfurilor de sdgeata si al trapezelor, realizate din calcar bioclastic silicifiat, silex de tip
banatean, silex, jasp, calcar micritic bioclastic, obsidian, argilit, opal, gresie silicioasa,
folosite de comunitatile grupului cultural Foeni, culturii Petresti, culturii Tiszapolgar, gupului
cultural Decea Muresului si culturii Cotofent;

- clusterul uneltelor cu dubla functionalitate realizate din silex balcanic, folosite de purtatorii
grupului cultural Foeni si culturii Tiszapolgar;

- clusterul uneltelor din cuartit, utilizate de populatiile gupului cultural Decea Muresului si
Orizontului ceramicii cu toarte pastilate;

- clusterul pumnalelor din silex volhynian descoperite in contextele funerare apartinnd
purtatorilor culturii Tiszapolgar si gupului cultural Decea Muresului;

- clusterul pieselor denticulate din menilit.
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V. CONCLUZII

In linii generale, concluziile au la baza similitudinile si diferentele intre diferitele
comunitati eneolitice care au locuit arealul Bazinului Muresului Mijlociu si Inferior.

Diferentele sunt indicate de folosirea materiilor prime litice locale, alegerea zonelor de
locuit fiind conditionata in fapt si de apropierea de surse cu zacdminte de roci, care sd asigure
necesarul pentru confectionarea uneltelor si armelor. Principalele surse de aprovizionare au
fost Muntii Trascau, zona Sebesului, zona Muntilor Poiana Rusca.

Materiile prime litice nelocale, reduse numeric per ansamblu, au survenit pe calea
schimburilor interculturale/interregionale. Roci ca silexul balcanic, obsidianul sau menilitul
au fost folosite de aproape toate comunitdtile eneolitice studiate, reactivarea/reutilizarea
uneltelor confectionate din aceste tipuri de materii prime relevand valoarea utilajelor de
calitate superioara.

In ceea ce priveste silexul volhynian descoperit in cele doud contexte funerare — Decea
si Pecica — Est — este posibil ca aceastd materie prima, de o calitate remarcabild, sa fi fost
procuratd de membrii respectivelor comunititi din zona de provenientd, special pentru
confectionarea armelor. Prezenta 1n necropole a pumnalelor realizate din acest tip de roca este
o trasatura specificd orizontului cronologic Tiszapolgar — Bodrogkerestir — Decea Muresului.

Statutul asezdrilor umane influenteaza tipul de economie adoptatd de comunitatile
respective intr-un anumit timp si spatiu, asezarile sezoniere fiind axate pe procurarea hranei
prin véanat si cules, iar in cadrul asezarilor stabile practicandu-se agricultura, dar si

domesticirea animalelor.

Anexa 1

Anexa 2

Abrevieri

AMP - Acta Musei Porolissensis. Zalau

AnB - Analele Banatului. Timisoara

Antaeus - Antaeus. Communicationes ex Instituto

Archeologico Academiae Scientiarum Hungaricae.
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