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REZUMAT

Un concept atat de universal, dar abstract precum timpul prezintd variatii in limbajul metaforic.
Aceasta cercetare se concentreaza pe limbajul metaforic in contextul teoriei metaforei conceptuale,
investigdnd imaginea timpului printr-o analiza contrastiva’ in trei limbi. Prin combinarea metodelor
calitative si cantitative, acest studiu identifica cum conceptualizam timpul intr-un context metaforic, cu
accent pe verbe in constructii cauzale (de exemplu timpul vindeca), precum si verbe de miscare (de
exemplu timpul fuge), printr-un studiu empiric bazat pe corpus completat de abordarea lexicala. Cele
doua metafore conceptuale principale care sunt investigate in acest studiu sunt TIMPUL ESTE UN AGENT
SCHIMBATOR si TIMPUL ESTE O ENTITATE IN MISCARE (mentionate de Lakoff si Turner, 1989: 86). Se
anticipeaza ca rezultatele studiului vor ardta faptul ca, desi cele doud metafore conceptuale sunt
frecvente 1n toate cele trei limbi, existd anumite diferente, precum asimetria intre imaginea
negativa/pozitiva a timpului sau preferinta pentru un tip de miscare fatd de altul. Obiectivul principal
este de a explora diferentele de acest fel si de a vedea cum se manifest si de ce. In acelasi timp, scopul
studiului este de a investiga modul in care spatializarea si tranzitia timpului apar in metafore, cu accent
pe urmatoarele aspecte: miscarea prin spatiu (Galton, 2011: 701), precum si ,.creatia” sau
,consumarea” de catre timp (Galton, 2011: 702).

Investigarea fundamentelor cognitive ale metaforelor colectate din corpus se bazeaza pe teorii
precum teoria metaforei conceptuale (Lakoff si Johnson, 1980; Johnson, 1987; Lakoft, 1987; Kovecses,
2002, 2005, 2015), pe scheme imagistice (2015), Lakoftf si Johnson, 1980; Johnson, 1987; Lakoff,
1987), pe evenimentul miscarii si dinamica fortei (Talmy, 2000a, 2000b).

Acest studiu bazat pe corpus evidentiaza diferente In modul in care timpul apare in limbajul
metaforic la nivel lingvistic, la nivel figurativ, precum si la nivel conceptual. Concepte abstracte
precum timpul ,,fac parte din bazele arhitecturii noastre cognitive'” (Evans, 2004: 8). Din acest motiv,
atunci cand ne intrebam cum conceptualizam timpul, ne bazam adesea pe metaford sau metonimie. De
fapt, nu este usor sd vorbim despre timp fara sa facem o asociatie cu un concept mai familiar si mai
concret. Timpul este prin urmare adesea asociat cu concepte precum banii (Lakoff, 1987: 210), un
obiect (Evans, 2004: 253), un obiect in miscare (Lakoff si Johnson, 1980: 42) sau chiar o entitate care
efectueaza schimbari. Timpul conceptualizat ca agent schimbator apare 1n toate cele trei limbi din acest
studiu.

Asadar, aceasta cercetare exploreaza un tip specific de metafora de timp: accentul principal este
timpul ca entitate personificatd, in special instantele unde timpul este un agent schimbator. Aceste

exemple sunt de obicei Intalnite in metaforele ontologice, in care o entitate non-umana pare sa aiba

1 Traducere proprie.



atribute asemanatoare omului (Lakoff si Johnson, 1980: 33). In aceste cazuri, timpul executi miscare
sau alte actiuni, care aratd un anumit grad de animatie a unui agent metaforic. In timp ce alte cercetari
studiaza timpul in Intregimea sa, de exemplu, toate substantivele temporale, timpul gramatical etc., (de
exemplu, Huumo, 2017), aceastd cercetare analizeaza doar cuvantul #imp si verbele alaturi de care
acesta apare, deoarece metaforele de timp citate frecvent, cum ar fi Ne apropiem de Craciun sau Se
apropie Craciunul, precum si diferenta dintre metaforele de tip Moving Ego si Moving Time au fost
deja discutate frecvent (de exemplu, Lakoft si Johnson, 1980, 1999, Lakoff, 1993; Kovecses 2005,
Huumo 2017, Evans, 2013a, b etc.).

Intr-o anumita masuri, ne asumam ca aceleasi metafore conceptuale apar in engleza, finlandeza
si maghiard, cu variatii legate de domeniul sursa. Pentru a numi o metaford conceptuald unica pentru un
anumit limbaj, atdt domeniul sursa, cat si domeniul {inta trebuie sa fie unice (Kdvecses, 2005: 68). Desi
existd multe metafore universale sau aproape universale, existd si o multime de variatii (Kdvecses,
2005: 88). In aceasti cercetare nu putem vorbi despre metafore conceptuale unice. Metaforele
lingvistice au un caracter distinctiv mai frecvent, iar metaforele conceptuale o cantitate limitata de
specificitate; astfel de cazuri de variatii sunt investigate.

Pentru atingerea scopurilor cercetarii am parcurs urmatorii pasi: 1. crearea unei baze de date
mari de verbe (in primul rand verbe de miscare si verbe cauzative) utilizate in metaforele despre timp,
2. compararea metaforelor la nivel lingvistic, figurativ si conceptual, 3. identificarea mecanismelor
cognitive pe care se bazeaza metaforele, 5. interpretarea diferentelor si asemanarilor pe baza teoriilor

lingvisticii cognitive.

Teza are cinci parti principale. Primul capitol prezintd obiectivele principale ale cercetarii si
metodologia. De asemenea, descrie sursele datelor adunate pentru studiul metaforelor in cele trei limbi,
precum si o scurtd prezentare a celor trei limbi: engleza, finlandeza si maghiara. Urmeaza cel de-al
doilea capitol, care prezinta fundamentele teoretice pe care se bazeaza cercetarea, cu accent pe
conceptul timpului, precum si legatura acestuia cu tranzitie si spatializare. Aceastd sectiune discutd, de
asemenea, cadrul teoretic principal ales pentru cercetare. Capitolul trei este cea mai mare sectiune, si
contine analiza comparativa a metaforelor despre timp. Acest capitol poate fi impartit in trei parti: in
primul rand, se discutd verbele de miscare gasite in metaforele de timp in cele trei limbi in mod
contrastiv, apoi verbele cauzative in acelasi mod. In cele din urma, sunt discutate componentele
genitivale din metaforele despre timp care surprind spatializarea sau tranzienta timpului.

Lucrarea are doua sectiuni: una cantitativa, in care rezultatele sunt masurate cu scari (scales), si

una calitativa, cu accent pe metaforele bazate pe imagini si pe alte aspecte ale limbajului, care sunt mai



grele de cuantificat. Analiza cantitativa evalueaza expresii metaforice cele mai frecvente despre timp in
cele trei limbi, precum si constructii originale si mai rare.

Rezultatele sunt grupate si organizate sistematic folosind scari (scales), construite pe dihotomia
negativa/pozitiva, statica/dinamica etc. Existd mai multe scari construite pe rezultate calitative si
cantitative, care se bazeaza pe urmatorii factori: 1. Frecventd, 2. Dinamicitate, 3. Polaritate, 4.
Proeminentd, 5. Stabilitate, 6. Specificitate. Toate scarile sunt comparative, contrastand rezultatele
gasite in cele trei limbi. 1. Scara de frecventa arata frecventa comparativa a metaforelor conceptuale in
cele trei limbi; aceastd scard revizuieste frecventele in asa fel incat diferentele si asemandrile in
frecventa metaforelor conceptuale sa fie puse in evidenta. 2. Scara de dinamicitate ilustreaza rapiditatea
miscarii in metafora conceptuali TIMPUL ESTE O ENTITATE IN MISCARE, contrastind metafore
precum time rushes, ‘timpul se grabeste’, time crawls, ‘timpul se scurge incet’, si time stands still
‘timpul sta pe loc’. 3. Scara de polaritate grupeaza metaforele apartinind metaforei TIMPUL ESTE UN
AGENT SCHIMBATOR, bazati pe profilul negativ sau pozitiv al timpului. Scara de polaritate are si o
sectiune neutrd/dependenta de context. 4. Scara de proeminentd masoara importanta conceptuald a unor
metafore sau elemente metaforice. 5. Scala de stabilitate determina care metafore de timp pot fi
considerate parti stabile ale limbajului ca expresii conventionale si chiar expresii idiomatice. Criteriul
de selectare a metaforelor de timp din exemplele extrase din corpus care pot fi considerate expresii cu
forma fixa este scorul Mutual Information, (MI), ‘scorul de informatie reciproca’, bazat pe metoda lui
McEnery si Hardie (2011). 6. Scara de specificitate aratd in ce masurd metaforele sunt unice sau

comune celor trei limbi si cum pot varia.

Colectia de verbe de miscare surprinde elementele spatiale ale timpului prin schema traseului si
tranzitia prin aspectul miscarii, asa cum este definit de Galton (2011). Privirea de ansamblu asupra
miscdrii Tn metaforele timpului aratd niste factori relevanti. Dintre cele 32 de grupuri de verbe de
miscare in cele trei limbi (sau, in unele cazuri, verbe individuale), 36 de expresii* au un scor ridicat de
MI de peste 4,00 log,: 14 in maghiara, 9 n engleza (inclusiv 3 expresii idiomatice) si 13 1n finlandeza.
in plus, exista si alte expresii recurente, care au un scor MI mai mic de 4,00 log,, cum ar fi time catches
up with you, ‘timpul te prinde’, time gets away from you, ‘timpul scapd’, time hangs heavy, ‘lit. timpul
atarna greu, timpul trece incet’, time drags on, ‘timpul se taraie’, precum si metafora maghiara elrepiil
felette az ido, ‘lit. timpul zboara deasupra lui’, hajlik az ido, ‘timpul indoieste’, folosit cu cazul sublativ

sau ilativ (de ex., estére hajlik az ido, ‘lit. timpul indoieste spre seara, vine seara’) si metafora

2 Expresiile sunt acele grupuri de cuvinte care au un scor MI bazat pe log, care este mai mare de 4,00,

asa cum este calculat in Scara de Stabilitate.



finlandeza aika jdttdd, ‘timpul (te) lasd’. Alte expresii recurente cu verbe de miscare bazate pe
TIMPUL ESTE O ENTITATE FINITA sunt time runs out, ‘timpul se scurge’, time winds down, ‘timpul
se termind’, si expresiile finlandeze aika menee johonkin/vihiin/hukkaan/umpeen, ‘timpul este
folosit/se epuizeaza/se pierde’ precum si expresiile maghiare rdmegy/karba megy az ido, ‘timpul se
epuizeaza/ timpul se pierde’.

Modelul de diferenta aratd ca criteriul cel mai frecvent supus variatiei intre cele trei limbi este
sensul literal, iar variatia cea mai rara se gaseste In metafora conceptuald. Sensul literal difera de 17 ori,
sensul figurativ de 8 ori, metafora conceptuald de 4 ori si tipul de eveniment de miscare de 8 ori. Forma
diferd de 13 ori, ceea ce inseamna ca existd o expresie metaforica cu forma recurenta in doar una sau
doua din cele trei limbi cu verbul respectiv. Aceste rezultate arata ca in cele trei limbi este probabil ca
verbele de miscare care sunt similare sd aiba diferente la nivel lexical atunci cind sunt contrastate pe
baza tipologiilor de verbe de miscare. De exemplu, unele ar putea codifica Terenul de miscare, in timp
ce altele nu. Verbele de miscare foarte frecvente au o probabilitate mai ridicata sa fie elementele de
bazd ale expresiilor metaforice. Era de asteptat cd metafora conceptuald sa varieze cel mai putin in
aceste expresii, deoarece a fost unul dintre criteriile de selectie a metaforelor.

Sensul figurativ variaza de obicei daca existd o metaford cu o forma fixa, care in unele cazuri
poate fi si o expresie idiomatica. In aceste cazuri, evenimentul de miscare poate prezenta trisituri
specifice. Componentele evenimentului de miscare apar in felul urmator in metaforele selectate din
corpus: Traseul este prezent in 14 grupuri de verbe, inclusiv expresii idiomatice; Terenul in 13 grupuri
de verbe si viteza de miscare in 7 grupuri de verbe. Acest lucru arata cd Traseul de miscare este prezent
frecvent, fie codificat intr-un verb de traseu non-prototipic, fie prin sateliti. Terenul apare in
aproximativ o treime din metaforele selectate.

Un sens figurativ recurent gasit in toate cele trei limbi apare in metafora finlandeza cu verbul
ajaa, ‘conduce’ sau ‘se duce’, precum si in metafore cu verbele maghiare (el)jar, ‘merge’, (el)halad,
‘trece’, (tul)lép, ‘paseste’, si megy, ‘se duce’. Toate aceste verbe apar in metafore in care, pe langa un
verb de miscare, sunt prezente Terenul si Traseul miscarii, iar sensul figurativ este a Imbatrani sau a
deveni invechit. Alte verbe care codifica viteza de miscare sunt construite ocazional pe acelasi model,
de exemplu, verbul finlandez rientdd, ‘alearga’. In timp ce elementele lexicale care reprezinti Traseul
difera in aceste metafore (de exemplu by, ‘langa’, over, ‘peste’, near, ‘aproape’), Vectorul este acelasi,
bazat pe modelul lui Talmy (2000b: 53-54), care este MOVE WAY-FROM (ibidem), ‘a indeparta de

ceva’.



Colectia de verbe cauzative in cele trei limbi prezinta atat diferente, cat si asemanari. Sunt 30 de
grupuri de verbe sau, In unele cazuri, verbe cauzative individuale. O privire de ansamblu asupra
cauzalitdtii in metaforele timpului scoate la iveala cativa factori relevanti: 24 de expresii cu forma fixa
sunt identificate cu verbe cauzative in cele trei limbi; 3 in engleza, 10 in finlandeza si 11 in maghiara.
Sensul literal diferda de 11 ori, sensul figurativ de 3 ori, iar metafora conceptuald de 2 ori. Forma difera
de 11 ori, deoarece exista expresii cu forma fixa In doar una sau doud dintre limbile din grupul de
verbe, si nu in toate. In comparatie cu modelele de diferenta in analiza miscarii, atunci cand vine vorba
de cauzalitate, existd o cantitate similara de grupuri de verbe si aproximativ aceeasi cantitate de variatie
in sensul si forma lingvistica. Existd mai putine variatii in sensul figurativ, precum si In metafora
conceptuala.

Pe baza acestui rezumat, se pare cd existda mai multe variatii In acest grup in ceea ce priveste
metafora conceptuald decat In cazul miscarii. Acest lucru este evident daca ne uitdm la metafore de
nivel generic sau specific, cum ar fi TIMPUL ESTE UN AGENT SCHIMBATOR sau TIMPUL ESTE O ENTITATE
CU DINTI/TIMPUL ESTE UN DEVORATOR, precum si la nivelul variatiei externe a sursei. Pe langa
metaforele mai generale care semnaleaza polaritatea, ca dihotomia TIMPUL ESTE UN DUSMAN/UN
PRIETEN, alte domenii de sursd care ies la iveala aici sunt POVARA, INTUNERIC, DISTRUGATOR,
DEVORATOR, EGALIZATOR, EVALUATOR, FORTA, PAZITOR, AJUTATOR, VINDECATOR, JUDECATOR,

REVELATOR, PROFESOR $i HOT.

Rezultatele finale ale analizelor ne arati niste variatii interesante. In fiecare limba existi cateva
metafore care au trdsdturi unice prin variatia interna a sursei. Sursele noi sunt rare: asta inseamnd ca
aceste trei limbi folosesc de obicei aceleasi surse in metaforele de timp. Diferentele interlingvistice
arata astfel o frecventa relevantd nu prin utilizarea unor noi domenii sursa, ci prin aducerea in evidenta
a caracteristicilor specifice ale acestor domenii prin implicari unice. Acest lucru inseamna, de
asemenea, ca majoritatea metaforelor sunt mai degraba asemanatoare decat diferite in aceste trei limbi.

Timpul asociat cu miscare in metafore este mai frecvent in toate cele trei limbi decat timpul
asociat cu cauzalitate. Motivul pentru care metafora TIMPUL ESTE O ENTITATE IN MISCARE predomina 1n
toate cele trei limbi peste TIMPUL ESTE UN AGENT SCHIMBATOR poate fi explicat prin dinamismul
cognitiv (Talmy, 2000a: 14). Timpul in limbaj apare adesea ca un obiect dinamic sau o entitate in
miscare, asa cum sugereaza rezultatele din corpus. Acest argument este sustinut nu numai de metaforele
lingvistice care exprima miscarea, ci si de miscarea fictiva si verbele de pozitie care apar in limbajul

metaforic. Astfel de rezultate aduc dovezi suplimentare ca exista ,,inclinatia de a reprezenta un concept



altfel static in termeni de actiune®’

(Talmy 2000a: 15); in acest caz, timpul. Acest aspect dinamic al
timpului nu este intotdeauna evident in acelasi mod si poate aparea diferit in cele trei limbi, asa cum

sugereaza restul rezultatelor.

Timpul ca agent schimbator Engleza Finlandeza Maghiara
Frecventd (numarul total al metaforelor) 2143 4430 2481
Frecventa normalizata 245 527 2.38
(numarul metaforelor calculat pe 1 milion de

cuvinte)

Tabelul 1. Frecventa constructiilor cauzative in metaforele despre timp
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Graficul 1. Scara de frecventd a constructiilor cauzative

Finlandeza are o frecventa mai mare de cauzalitate legata de timp decéat celelalte doud limbi, dar
cele mai mari diferente dintre cele trei limbi sunt in frecventa miscarii in metaforele de timp. Ceea ce
sugereaza analiza cuantitativa, precum si materialul adunat din corpus este cd frecventa metaforelor
TIMPUL ESTE O ENTITATE IN MISCARE este mai mare in englezi, comparativ cu finlandez si
maghiara. Frecventa unor astfel de metafore este dubla in limba engleza, ceea ce aratd ca existd o

diferenta majora in exprimarea trecerii timpului 1n aceste limbi.

Timpul miscitor ca Figura Engleza Finlandeza Maghiara
Frecventa (numarul total al 6478 2603 3549
metaforelor)

Frecventd normalizata 7.41 3.10 341

(numarul metaforelor calculat pe 1
milion de cuvinte)

Tabelul 2. Frecventa miscarii unde timpul este o Figura

3 Traducere proprie.
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Graficul 2. Scara de frecventa a miscarii

Motivul pentru aceastd observatie este cd In engleza trecerea timpului este exprimata
predominant prin verbe de miscare: in engleza timpul ‘trece’ (time passes), si timpul ‘merge’ (time
goes), iar pe langd aceste metafore de inaltd frecventd existd si altele care exprima acest concept. De
fapt, frecventa metaforei time passes by, ‘timpul trece’, este considerabil mai mare decét orice verb de
miscare care este folosit cu timpul in finlandeza sau maghiard. In aceste doud limbi, acest lucru este
exprimat intr-un mod diferit. In finlandeza si in maghiara, trecerea timpului este lexicalizata in primul
rand prin verbe care denota schimbare si nu miscare, precum si printr-o metaford a recipientului in
limba maghiard. Aceste verbe sunt kuluu, ‘se uzeaza’ in finlandeza si mulik, ‘inceteaza’, precum si telik,
‘se umple’ sau alternativ ‘se goleste’ Tn maghiara; niciunul dintre aceste verbe nu este verb de miscare.
In maghiara, verbul cu cea mai mare frecventi in metaforele de timp care exprima trecerea timpului
este telik, (el), (frecventd 3962), in metafore felik az ido , ‘timpul se umple/timpul se goleste’. Verbul
finlandez kuluu are o frecventa la fel de mare, iar mulik depdaseste, de asemenea, 1000 de exemple in
corpus in metaforele despre timp. Pe langa faptul ca sunt frecvente, apar des cu timpul: aika kuluu,
(‘timpul se uzeaza’), are scorul MI, ‘scorul de informatie reciprocd’, 6.18 log,, iar mulik az ido,
(‘timpul inceteaza’), 6.59 logy, si telik az ido, (‘timpul se umple’), 8.04 log,.

Aceastd discrepantd semnificativd are implicatii nu numai la nivel lexical, ci si la nivel
conceptual: engleza se bazeaza in primul rand pe metafora conceptuala TIMPUL ESTE O ENTITATE
IN MISCARE, mai degraba decat pe alte metafore conceptuale precum TIMPUL ESTE O ENTITATE
FINITA (maghiari, finlandezi) sau TIMPUL ESTE UN RECIPIENT (maghiari). Ceea ce arati analiza
calitativa este cd maghiara si finlandeza folosesc mai des verbe care surprind caracterul tranzient si nu
caracteristicile spatiale ale timpului, in timp ce engleza se bazeazd in primul rdnd pe verbele de
miscare, care, pe 1anga tranzitie, leagad timpul si de spatiu. Din punct de vedere conceptual, acest lucru

sugereaza cd in metaforele discutate Tn acest studiu existd tendinta de a conceptualiza timpul ca o



Figura* care se miscd de-a lungul unui traseu intre doud puncte in limba engleza, deci trecere prin
miscare; in finlandeza, pe de altd parte, existd o probabilitate mai mare ca astfel de metafore sa apara

independent de ,,reprezentarea spatiala>”

(Evans, 2013b: 395). Trecerea timpului fara elementul spatial
poate fi observatd intr-o anumita masurd si in limba maghiard, precum si printr-un alt tip de aspect
spatial care nu este tipic pentru englezd sau finlandeza, unde timpul este o Metafigura sau o entitate
asemanitoare substantei. Acest lucru are si alte implicatii. In modelele tipice de lexicalizare ale trecerii
timpului in limba engleza, timpul este deseori un agent metaforic, in timp ce in finlandeza si maghiara
acest aspect al timpului este mai putin evident. Acest lucru implica, de asemenea, cd domeniul sursa
legat de timp in engleza in cele mai frecvente expresii conventionale este mai concret, iar in maghiara
si finlandeza mai abstract.

Cand vorbim despre schimbari care se Intdmpla in timp, o diferentd intre cele trei limbi tine de
preferinta asocierii timpului cu un aspect negativ sau pozitiv; finlandeza iese in evidenta ca avand mai
multe asocieri frecvente ale timpului cu un domeniu pozitiv si maghiara predominant cu unul negativ in
comparatie cu celelalte doua limbi. In plus, unele dintre cele mai frecvente verbe non-cauzative care
surprind trecerea timpului in toate cele trei limbi poartd o prozodie semantica negativa. Acest lucru
aratd o tendintd comuna de a asocia timpul cu o polaritate negativa prin alte tipuri de verbe in afarad de

cele cauzative.

Polaritatea fortei Engleza Finlandeza Maghiara
Frecventd Polaritate pozitiva 291 1448 489
(numarul total al
metaforelor) Polaritate dependenta de 1795 2869 1708
context/neutra
Polaritate negativa 57 113 284
Frecventd Polaritate pozitiva 0.33 1.72 0.47
normalizata .
(numdrul Polaritate dependenta de 2.05 341 1.64
metaforelor context/neutra
ca.1 gulat pel Polaritate negativa 0.06 0.13 0.27
milion de
cuvinte)

Tabelul 3. Frecventa polaritatii in constructii cauzative in metaforele despre timp

4 Mai multe despre Figura si Metafigura: Talmy, 2000a, b.
5  Traducere proprie.
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Graficul 3. Scara de polaritate

Rezultatele cercetdrii confirma ipoteza. Exista diferente de polaritate si dinamicitate care au
dovezi cuantificabile in cele trei limbi, dar variatia apare in moduri neasteptate: diferentele substantiale
sunt mai putin proeminente si pivotante in dinamicitate bazata pe rapiditatea miscarii si mai evidente in
preferinta timpului tranzitoriu, non-agent, in locul timpului in miscare. Analiza contrastantd a polaritatii
releva aspecte similare: desi existd diferente mdsurabile in ceea ce priveste preferinta de Incadrare
pozitivd, negativd sau nepolard a timpului, aceasta iese la iveald in alte tipuri de verbe, pe langa
metaforele timpului agentive construite pe verbe cauzative. Exista, de asemenea, rezultate neasteptate:
constatdrile interesante din punct de vedere conceptual care relevd diferente in cele mai proeminente
conceptualizari ale trecerii timpului se gisesc in metafore care initial nu au fost considerate ca obiectiv
principal al studiului.

Pe scurt, existd dovezi ca timpul este frecvent asociat cu spatiul si miscarea, ceea ce este vizibil
si in limbajul metaforic, dar imaginea timpului nu este derivatd doar din spatiu, ci si metaforic asociatd
cu alte domenii. Metaforele conceptuale comune provin dintr-o experientd comuna a timpului: pe
masurd ce timpul trece, observdm schimbari in jurul nostru si toate evenimentele se petrec in timp;
acest lucru poate fi legat de tranzienta si spatializare, dar existd preferinta pentru una fatd de cealalta.
Pe baza constatarilor, putem concluziona cd finlandeza si maghiara in acest sens prezintd mai multe
asemandri intre ele decét oricare dintre ele cu limba engleza. In timp ce acest dezechilibru intre cele trei
limbi ar putea sd apard in alte moduri in acestea, in ceea ce priveste acest aspect particular,

discrepantele pot fi fundamentate atat la nivel literal, cat si la nivel conceptual.
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