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Cuvinte-cheie: formule, Dis Manibus, hic situs est, ex viso, voto posuit,
honore contentus sumptum remisit.
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Provocarea de a realiza un studiu axat pe formularul epigrafic din Dacia romana a
parut a fi, la prima vedere, un demers, daca nu simplu, cel putin usor de abordat, cu atat mai mult
cu cat limba latind nu-mi era strdind. Aprofundarea subiectului m-a adus insa in fata unui formular
neasteptat pentru un mediu provincial (formule complexe, inedite chiar, epitafuri poetice, etc.).

S-a constatat 1nsa, in cea mai mare parte, un model stereotip, pe care fiecare
tip de inscriptie il urmeaza mai mult sau mai putin. Spre exemplu, majoritatea inscriptiilor
funerare prezintd, ca si indicator de inceput, o invocatie a Zeilor Mani, insd exista
numeroase exemple cu inscriptii funerare ce debuteaza ex abrupto, direct cu mentionarea
numelui decedatului, acest tip de formulare considerandu-se a fi, din punct de vedere
cronologic, printre primele formuliri de adresare folosite’. Desi in unele cazuri formularul
epigrafic din Dacia trebuie considerat a fi unul generos, totusi trebuie sesizatd absenta unor
formule sau expresii des intélnite in Imperiu si in alte provincii romane. Si aici ma refer la
formule de genul impensam funeris sau locum sepulturae funeris impensam, formule care
desi sunt comune, totusi nu sunt atestate pe teritoriul Daciei In contextul unei formulari
funerare. Se observa insd prezenta -in doud atestari-, a formulei locus datus decurionum
decreto intr-un context funerar, ceea ce transforma ceea ce era initial o inscriptie funerara,
intr-una comemorativa, avand in vedere ca locus sepulcrum apartinea spatiului public si nu
unui cimitir.

In ceea ce priveste analizarea formularului votiv, trebuie mentionate
preponderenta formulelor ex visu, Somno monitus (aproximativ 51 de atestari), comparativ
cu alte provincii, dar si existenta in formularul epigrafic votiv a unor expresii ce fac trimitere
la anumite dispozitii testamentare (testamento libens merito solvit), precum si prezenta in
cadrul aceluiasi formular a unor expresii insolite, ca rezultat a confluentei mai multor tipuri

de formulari. Spre exemplu atestarea formulei X votum sau votum posuit, precum si

! M.T.Raepsaer-Charlier, Hic situs est ou Dis Manibus, in AC, 2002, p.221.
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utilizarea formulele votum benemerenti posuit sau benemerenti posuit, care este neobisnuita
n acest context.

Formularul onorific urmeaza tiparul caracteristic (numele persoanei onorate la
nominativ, mentionarea persoanei sau a comunitdtii care a dispus lucrarea, urmatd de
formula finald, mai precis de motivele pentru care personajul in cauza a fost onorat. Acestea
pot fi exprimate fie printr-un substantiv in cazul dativ, in apozitie cu personajul onorat (e.g.
n cazul particularilor patrono dignissimo), fie —in cazul onorarii unui imparat- prin expresii
apozitionale corelate cu persoana care a realizat actul de dedicatio (devotus maiestatique
eius). In ceea ce priveste formulele complementare, referitoare la informatii pecuniare, sunt
de mentionat singurele atestari ale formulelor honore contentus sumptum remisit si sportula,
care, alaturi de restul formulelor din sfera financiarului, reprezintd indicatori generici cu
privire la costurile realizarii unei inscriptii, detaliile financiare explicite lipsind cu
desavarsire.

In ceea ce priveste vocabularul de constructie, se constati o prevalenti a
lucrarilor de reconstructie ca urmare a degradarii in timp, pentru Dacia formula
caracteristica fiind vetustate dilapsum/conlapsum, desi existd atestari ale altor formule
folosite in acelasi scop: per seriem temporum conlapsamz, longa vetustate corruptum3,
incuria longi tempori destitutus®. Desi indicii cronologici ai acestor formule sunt mai trzii
decat cei ai formulei vetustate dilapsum din Dacia, se constatd ca formularul epigrafic, cel
putin cel din Dacia, urmarea aproape cu exactitate modelul standard specific fiecdrui
formular (fie el funerar, votiv, onorific sau de constructie), evitand insa unele complicari
lingvistice, a caror folosire nu era la indeména. Daca este luatd in calcul estimarea lui
Carroll conform cdreia doar 10% dintre barbatii adulti din provinciile vestice erau, in

primele secole, ”litera‘,[i”‘r’

, atunci inseamna ca inscriptiile erau intelese in linii mari, si asta
datoritd scrisului monumental si a abrevierilor standard pentru varietdti de termeni si
expresii, pe care un “literat limitat” le putea deslusi. Alaturarea diferitd a abrevierilor,
folosirea lor intr-un context diferit, sau scrierea lor completd si nu abreviata, putea sa faca

textul epigrafic incomprehensibil, din aceste considerente preferandu-se un vocabular bazat

2 CIL VI, 31556.

¥ CIL VI111,2660.

“ CIL XIV,135.

® M.Carroll, Spirits of the Dead. Roman Funerary Commemoration in Western Europe, Oxford University
Press, New York, p.54.



pe anumite formule si expresii stereotipice, care sa nu creeze disjunctii in intelegerea

mesajului epigrafic.

In consecinta, formularul inscriptiilor din Dacia urmeaza conventionalitatea
si rigurozitatea modelului roman, cu mici exceptii. In ceea ce priveste realizarea unei analize
din punct de vedere cronologic a inscriptiior, aceasta se impune doar prin coroborarea
rezultatelor cu cele din alte provincii ( in cazul formulelor care au beneficiat de o analiza si
in alte provincii, a fost posibild o comparatie “cronologicd” a formularului, de cele mai
multe ori indicii cronologici pentru alte provincii identificAndu-se cu rezultatele analizei
formulelor din Dacia). In lipsa unor referinte a formularului epigrafic, cel putin la nivelul
unei alte provincii, demersul in stabilirea cronologiei anumitor formule trebuie sd fie
caracterizat de prudentd, cu atdt mai mult cu cat particularititile provinciale sociale sau
religioase se manifestd si in vocabularul epigrafic, astfel cd, pe langd analizarea lor ca

“produse” instrinseci ale provinciei, este necesara si o corelarea a lor la scara Imperiului



