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Rezumatul tezei de doctorat

Teoria sistemelor subsumeaza 0 pluralitate de constructe teoretice si acceptiuni
concurente care graviteaza in jurul conceptelor de sistem si sistemicitate, iradiind contrapunctic
si interdisciplinar, relationari antagonice in planul antisistemicitatii, dar si situari atipice
transgresive ale asistemicitatii, coagulate in paradigme particulare dispuse pe axa unei relationari
independente.

Demersul cercetarii se constituie Tn explorarea valentelor conceptului asistemicitatii,
neinstituit metodologic, care fiinteaza ca intrerupere sau suspendare a legitatilor sistemicitatii,
prin situare in afara incidentei acestora sau in zona liminalitatii si prin adoptarea unor optiuni
care se inscriu ntr-un orizont al potentialitatii, numit de sociologul german Niklas Luhmann,
fondatorul unei importante directii la nivelul teoriei sistemelor, unmarked space. Situat ntr-o
relatie de contrast si, in principiu, nonopozabil paradigmei sistemicitatii, asistemicul poate avea
circumstantial o directie convergenta cu antisistemicitatea, fara existenta unei conditionari.

Variabilitatea distantei pe care o interpune omul asistemic formelor structurale si
comportamentale sistemice e determinata de contextualizari subiective ale iruperii din
contingenta avand manifestdri proteiforme, in sintaxele culturale ale modernismului si
postmodernismului. Asistemicul reprezinta o individualitate care se legitimeaza prin raportare la
principiul preeminentei libertatii, conjugat cu asumarea sentimentului identitatii, autenticitatea
experientelor cunoasterii, transgresari ale realitatii sistemice inspre potentialitatea cartografierii
subiective a semnificatiilor vietii. Din perspectiva dialectica a problematicii libertatii, relevata
prin cercetari psihologice, psihanalitice, sociologice precum cele apartinand lui Erich Fromm si
Jordan B. Peterson, respectiv prin viziunile artistice ale lui Goethe, F.M. Dostoievski, Thomas
Mann, Robert Musil, Franz Kafka, Matei Visniec, Veronica Roth, omul asistemic isi asuma actul
identitatii fiintiale si, implicit, ,,povara libertatii” cu toate capcanele ei si riscurile transgresarii
limitelor.

Raportandu-ne la ,,fetele antinomice ale libertatii” analizate de Erich Fromm in Frica de
libertate, corelate cu tendinta generala a obedientei fiintei umane in fata sistemelor, dar si a
capacitatii ei de a opune rezistenta, prin ancorarea valorilor morale in forul interior al constiintei
subiective, am disociat atitudinea intrasistemica ca ,,fuga de libertate” de cea extrasistemica prin

ipostazele , libertdtii fata de” (antisistemicitate) si ,,libertatii sa” (asistemicitate).



(Intra)sistemicitatea presupune o ,linie de fugad” in raport cu problematica libertatii,
acceptarea autoritarismului si, implicit, renuntarea la autonomia eului individual, avand ca efect
alienarea fiintei umane. La nivelul opozitiei, e exprimata ,libertatea fata de” sistem, dar
eliberarea de autoritati exterioare poate genera, prin adancire in sens contrar, tendinta
subordonarii in fata autoritatilor anonime, prefigurand noi capcane ale sistemicitatii. Axa
asistemicitatii se particularizeaza prin detasarea de spiritul gregar, conformist, prin ,libertatea
sa” pastrezi un centru de referintd subiectiv, ca posibilitate de Tnscriere a propriilor raspunsuri si
semnificatii in fata interogatiilor vietii si sa Tti asumi cu luciditate ,,povara libertatii” cu toate
riscurile ei, valorizand unicitatea parcursului existential.

Consideram contrareplica oferitdi de Erich Fromm scepticismului maladiv la nivelul
studiului Anatomia distructivitatii umane drept reificare a asistemicitatii, prin reevaluarea unor
experimente celebre initiate de S. Milgram si P.G.Zimbardo, si valorizarea unei perspective
diferite in raport cu tezismul acestora. Daca autorii experimentului au considerat rezultatele ca
validari ale activarii spiritului distructivitatii umane, prin raportare la un sistem opresiv,
cuantificand reactiile obediente ale majoritatii subiectilor, Fromm reliefeaza existenta formulelor
rezistentei umane la nivelul constiintei, manifestate prin accentuate tulburari emotionale
inregistrate de cei mai multi dintre participanti. Suferinta acestora, indiferent ca au fost tortionari
sau victime, ca s-au supus scenariului experimentului transformat in realitate halucinanta sau au
renuntat, indicd incompatibilitatea valorilor si aspiratiilor individuale cu structurile sistemice
represive, activarea spiritului antisistemic si atitudinea omului asistemic, care reclama libertatea
ca stare de necesitate.

Simptomele patologiei sociale sunt recognoscibile nu doar n cadrul sistemelor
totalitariste, ci si in cele democratice, ale civilizatiei capitaliste, care abstractizeza omul si-l
reduce la 0 natura obiectuald. Ca reactii la adresa unei societati industriale care depersonalizeaza
individul, nonconformismul declarat antisistemic al Contraculturii americane e punctat de
aparitia microcomunitatilor utopice centrate pe originalitate, creativitate, caracter excentric,
conexiunea cu energiile plurivalente ale naturii promovand formule atipice, asistemice.

Stefan Borbély include in lucrarea sa, Simetrii si discrepante, analiza tranzitiei de la
aceste microsocietati descentrate, asemanate cu insulele flotante ale unui arhipelag, la ,,satul
global”( sintagma apartinand lui Marshall McLuhan) promovand ideea de diferenta plurala, care

isi gdseste continuitatea la nivelul postmodernismului prin experimentarea internauticd a
4



virtualitatilor. In acest context, Stefan Borbély considera ,,jurnalismul neinstitutional” o iesire
din sfera formalismului impus de catre redactii, prin intermediul internetului, la nivelul unei
asistemicitati experimentale, care mizeaza pe hibridizare, intr-un sistem informatic de tip
,musuroi”. Formula asistemica a jurnalismului difuz este complexa si creativa, dar dezvolta si o
latura anarhicd si intruziva, in absenta limitelor impuse de organizarea statala, sociala sau
politica, avand ca principiu libera exprimare, necenzurarea. ,,Cetatenii jurnalisti” se inscriu in
linia Contraculturii prin functionalitate ,,in afara relatiilor de putere”, ei fiind ,locuitori ai
Netului”, definiti prin transparenta, impersonali, anulati auctorial.

Multiplele forme ale alienarii prezente la nivelul secolului al XX-lea genereaza mutatii
imprevizibile si un scenariu al fetelor interschimbabile, atdt la nivelul individului, cat si al
autoritatii, care devine camuflatd si impersonald intr-0 societate a simulacrelor, actionand
mecanismele uniformizarii si reafirmand legitatile psihologiei multimii, formulate de Gustave Le
Bon. Omul asistemic se caracterizeaza prin tendinta pastrarii unui eu ireductibil, dorind ,,a fi el
insusi” nu ,,a fi ceilalti”, perceput din exterior drept straniu, nebun. Tn acest context, asociem
omului asistemic conceptul de Homo demens, asa cum apare in viziunea redefinirii nebuniei a lui
Constantin Endchescu. Raportat la modelul normalitatii, al instituirii ordinii, reprezentat prin
Homo sapiens, Homo demens defineste un ,,alt-fel-de-a-fi”, un principiu simbolic, fiind avansata
ideea nebuniei ca fortd dinamica, progresiva.

Literatura, si cultura, in general, 1si asuma rolul inregistrarii seismografice a pericolelor
cu care se confruntd umanitatea, semnalizand pericolele sistemicitatii si capcanele progresului
tehnologic, care ameninta valorile fundamentale ale fiintei umane. Omul asistemic prefigureaza
tendinta pastrarii autonomiei eului, detasandu-se de fortele depersonalizante, manifestand
deschidere inspre dimensiunea potentialitatii, prin ecuatii existentiale ale reprezentarii unor
semnificatii subiective racordate la propria constiinta si avatarurile (auto)cunoasterii, asumandu-
si aspiratiile si, implicit, riscurile.

Circumscriem arealului asistemicitarii, reprezentat in literatura, ,tentatia limitei” si
,limita tentatiei”, in termenii consacrati de Vasile Voia in studiul fenomenologiei moderne a
mitului faustic, prin paradigme spectaculare ale intreruperii ordinii curente, care acced la o
resemnificare a existentei prin surmontarea limitelor cunoasterii. Asistemicitatea doctorului
Faust, asociata vrajitoriei, misterelor si pactului demonologic, e configurata de Goethe in planul

genialitatii, al tentatiei dezmarginirii, spre o dimensiune supraumana. Dualitatea omului modern
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e reprezentatd de cuplul Faust - Mefisto, demonicul fiind perceput ca o latenta a protagonistului,
care se activeaza spre depasirea de sine, prin neobosita activitate creatoare si aspiratia spre
Absolut.

Dinamica launtrica faustiand e ipostaziatd prin axa demonologicd a romanelor lui
Dostoievski, care urmaresc o coregrafie halucinantd a trairilor paroxistice proiectate prin
asistemicitatea unor personaje. Stranietatea si aura malefica a lui Stavroghin, protagonistul
romanului Demonii, se inscriu in paradigma ambiguitatii si disContinuitatii, reveland un itinerariu
existential Tn zigzag si scindarea intre suprauman si subuman. Situat asistemic Tn orizontul
potentialitatilor neconcretizate, printr-un mecanism permanent al contradictiilor, Stavroghin
traieste sentimentul vidului existential printr-o completa dislocare de Bine si de Rau. Nevoia
demonica de cunoastere absolutd se inscrie in planul exceptionalitatii si al asistemicitatii, fiind
un Faust damnat la vesnica nelinistire, care-si asuma ,,libertatea sa” se sinucida, ca manifestare a
,vointei suverane” a omului superior si, totodata, a esecului ontologic. Filosofia utopica a omului
- Dumnezeu, care-si infrange teama de moarte prin suveranitatea vointei si a spiritului constituie
miza teoriei kirilloviste, ce reflectd ecouri ale ideilor lui Stavroghin, potentate printr-un esafodaj
al nihilismului. Suicidul programatic al lui Kirillov va produce prin antipodare o rasturnare a
,»suveranitatii” Tn vasalitate, pactul cu propria demonie fiind subminat de pactul cu ceilalti
,demoni” ai grupdrii socialiste, conduse de Verhovenski, si va traduce degenerescenta
supraomului in subom.

Protagonistul romanului Fratii Karamazov se caracterizeaza prin suspensivitate
asistemica si tragica oscilatie Intre razvratirea impotriva Divinitatii si ideea necesitatii existentei
ei, punerea sub semnul indoielii, respectiv al negarii lui Dumnezeu si Diavolului, fiind in egala
masura reprezentari ale recunoasterii si afirmarii, relevand o imperioasa nevoie de certitudini si
absenta unor raspunsuri imuabile. Libertatea constiintei de a alege intre Bine si Rau devine din
dar — povara, asumata intr-0 deplind constientd de Ivan Karamazov, dar fara cristalizarea unei
conceptii definitive despre lume, el reprezentdnd o potenta care se reifica prin idei pe care le
experimenteaza prin intermediul personajelor ce graviteaza in jurul sau. Poemele sale, Marele
Inchizitor si Cataclismul geologic, previzioneaza teoretic consecintele adoptarii formulei ,,totul
este permis” Tn numele superioritatii intelectuale, prin imaginea individualismului anarhic, dar si

a teocratiei, respectiv a filosofiei omului — zeu. Cautarea solutiei dilemelor ontologice se nscrie



n asistemicitate prin ,,nonfinitate”, ca potentialitate a criminalitatii si izbavirii, pierderea ratiunii
si nesfarsirea destinului personajului.

Tn romanul lui Thomas Mann, Doctor Faustus. Viata compozitorului german Adrian
Leverkihn povestita de un prieten, protagonistul devine purtatorul de cuvant al scriitorului si al
spiritului autocritic national, omul-Dumnezeu care va incheia pactul cu Mefisto, devenind in
viziunea manniana exponent al vinei morale a germanismului. Portretul Iui Adrian Leverkihn
reuneste multiple valente asistemice prin conditia artisticitatii, izvoratd din pasiunea pentru
gandirea stiintifica si rigurozitatea matematicii, prin incoronarea demonicd a geniului sau,
tentatia limitei si pactul demonic, interdictia iubirii. Ambivalenta asistemicitatii deriva si din
descoperirea, la nivelul studiilor, a unei teologii negative, care-l apropie pe Dumnezeu de Satana
si din revelatia muzicii ca sinteza a disciplinei cu haosul anarhic, creator. Tmplinirea destinului
creatural ia forma apostaziei, fiind reificarea visului artistic al ,strapungerii”, atingere a
perfectiunii prin osmoza glacialitatii si a incandescentei. Capodopera Lamentarea doctorului
Faustus e 0 dubla negare a lui Dumnezeu si a Diavolului, sinteza intre o profunda religiozitate si
damnarea sa, anticipand neratiunea si neantul.

Inumanitatea cu care-l inzestreaza autorul e aldturatd exprimarii unei vii suferinte,
profund umane, iar transgresarea destinului individual spre cel generic il raporteaza la o dubla
,,vina moralad”, dar si la conditia dramatica a vinovatului fara vina. Fiind o figura exponentiald a
germanismului, e implicit vinovat in fata istoriei si, de asemenea, se face vinovat de teoretizarea
(inconstientd) a extremismului fascist tocmai din perspectiva unui evreu. Perpetue oscilari si
(re)conversii ale antipozilor ii reveleaza asistemicitatea, inumanitatea si supraumanitatea, ca
materializare, din nonfinitatea potentialitatii, a unei optiuni solubil — insolubile.

Multiple coordonate ale asistemicitatii Se regasesc ipostaziate si in Omul fard insusiri,
protagonistul avand functia simbolica de reprezentare a ,,continentului interior” musilian, in
termenii lui lon Biberi, traversat de nelinisti metafizice, labirintice cautari existentiale si artistice,
reiterdnd refuzul determinarii si deschiderea spre potentialitate, spre spatiul plurivalentelor
semnificatiilor. Complexitatea si setea de cunoastere, intransigenta morala si artistica a autorului
facilitand transgresari ale lumii exterioare si interioare si Capacitatea explorarii valentelor
potentiale ale existentei. Torless - Ulrich reprezinta o singura voce prin care se comunica autorul,

protagonistul romanului de debut Ratdacirile elevului Térless anticipand, prin mirajul lumii
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launtrice, oscilatia asistemica intre cele doud lumi si trangresarile limitelor, ,,insusirile” omului
fard insusiri.

Construit din imprevizibile si ireductibile antagonisme, Ulrich e exponentul
indeterminarii asistemice, crednd impresia de totald abstragere de la realitate, fara a fi totusi intr-
0 non-relatie cu lumea exterioard, Ci intr-un plan al ,,concordantelor discordante”, dupa cum
apreciaza Ion lanosi. El isi pastreaza ,libertatea sa” considere prezentul doar o ipoteza, privind
dincolo de contururile realitatii si ,,libertatea fata de” lume, ezitdnd mereu sa devina ceva, fiind
un caracter, farda a avea unul intr-0 ordine a exterioritatii. Urich se afla intr-o relatie de contrast
cu falsitatea Kakaniei si dezideratele Actiunii Paralele, opozitia lui realizandu-se doar in planul
ideilor, promovand adevarul si ramanand consecvent propriului cod al valorilor. De asemenea, se
afla intr-o relatie de contrast, dar si de corespondenta la nivelul asistemicitatii cu Arnheim, unul
fiind un om fara insusiri, celalalt un om cu toate insusirile. Cele doua personaje au ca numitor
comun o asistemicitate suspensiva, fiind manifestari ale aceleiasi indeterminari: un om potential
circumscris lumii gandurilor si unul multilateral, consacrat lumii faptelor. Resorturile
asistemicitatii sunt diferite, dar pluridimensionalitatea manifestata in planul interioritatii sau
exterioritatii 1i apropie prin refuzul unilateralitatii, al inchiderii intr-o formula.

Gandirea omului fara insusiri se asociaza unui anumit ,,eseism”, opusd impulsurilor
directionate exact ale ambitiei si spectacolului de marionete apartindnd unui univers al
aparentelor. Omul potential suspendat in plutirea interioara a vietii se opune omului copie,
omului realitate. Decizia lui deliberata de a fi un om fara insusiri il transforma intr-un receptacul
al tuturor insusirilor, situat asistemic n viziunea himerica a posibilului, a ,,neintdmplatului”, ca
imagine a unui zbor suspendat intre doud lumi si, in acelasi timp, loc geometric al convergentei
tuturor antinomiilor. Inaderent actiunii si inasimilabil normelor, protagonistul exprima trasaturile
asistemicitatii prin suspensivitate si refuzul unidimensionalitatii, prin solutia insolubila a
constructiei si destructiei, avand un caracter deschis (la fel ca opera) prin nedeterminare si
neincheiere.

Metamorfoza lui Kafka reflectd acelasi raport contradictoriu intre lumi, sustinut, pe de 0
parte, de fractura launtrica a autorului intre dimensiunea subiectiva, a cautarii sensurilor si cea
exterioara, a disiparii lor. Pe de alta parte, prin cele doud ipostaze existentiale ale lui Gregor
Samsa — anodin comis-voiajor si ganganie — Se configureaza o experimentare duala, asistemicad,

a cunoasterii lumii exterioare, care traduce o non-reprezentare a sinelui si a libertatii, o directie
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descendentd, ca imposibilitate a unei plenare fiintari. Din perspectiva unei potentiale conditii a
artisticitatii (Ion Ianosi), personajul kafkian nu se mai asociaza cu supraomul, ci cu subomul.
Conditia lui de om-ganganie, de fiinta-amfibie conoteaza un subom, care sufera totusi profund
uman si, in raport cu el, lumea isi reveleaza adevarata monstruozitate si subumanitate. Gregor
Samsa isi pastreaza identitatea unui ,,vinovat fara vina” in procesul des-compunerii si incercarea
re-compunerii unui eu scindat, apartinand asistemicitatii printr-un alt fel de a fiinta, prin
paradoxul simultaneitatii unui departe si al unui aproape de Spectacolul transgresarilor si
mastilor lumii.

In paradigma culturald a postmodernismului asistim la o destructurare a identitatilor
printr-o fractare proteiforma, a mastilor existentiale si a fetelor interschimbabile. In fata vidului
unei ,,Jumi vagi”, Matei Visniec avanseaza rolul culturii ca forma de aparare, prin promovarea
unei literaturi nelinistitoare, a unui teatru interogativ si a unui jurnalism asumat, si propune
asistemic intoarcerea la valoare, in contextul postmodernismului si al actualitatii. Literatura lui
Matei Visniec e o reprezentare a unor eforturi de revalorizare a fiintei umane, atat prin
condamnarea comunismului, cat si prin semnalarea pericolelor globalizarii dezumanizante,
deschizand prin semnificatiile operei sale potentialitatea unei alternative in constiintele lectorilor/
spectatorilor sai, un ,,simt al posibilului”, care sa conduca asistemic inspre (re)constructia unui
mesaj umanist.

Piesele dramatice surprind semnele alienarii lumii, pulverizarea identitatilor, stari
expectative si ipostaze incremenite sub imperiul vidului, recluziunea voluntara prin trasarea
cercului ca iluzie a securitatii, care suspendd viata transformand-o in stare de vegetatie,
prefigurand teritorii ale solitudinii absolute si ale neantizarii fiintei umane. Absenta Logosului
mutileaza normalitatea, oameni transformati in pubele asaza valoarea demnitdtii umane sub
semnul descompunerii, umanitatea fiind Tn pragul unor cataclisme si al unor pericole autoinduse.
Deschiderea ,,usii” spre semnificatiile alegorice ale operei lui Matei Visniec inseamna evadarea
din cerc, pentru a invata vazutul si pentru a calatori In afara aparentelor, problematizarea gasirii
unor formule personale, de pastrare a verticalitatii si libertatii, reinvatarea zborului de catre
oameni-pdsari, necesitatea unei solutii asistemice, in sensul coaguldrii matricii existentiale prin
re-creare, re-compunere din propriile ,,cioburi fiintiale”.

Portretul omului-vraiste, respectiv al scriitorului M., din Negustorul de inceputuri de

roman reuneste trasaturile asistemicitatii, prin unificarea liniilor dezorganizate ale personalitatii
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n actul creatiei, scriind un roman care sudeaza ,,inceputuri de roman”. El reinstituie credinta in
arta, in iubire, isi pastreaza dreptul de a visa sd zboare si construieste prin piesele unui puzzle un
mesaj al reautentificarii umanismului. Reflectand ,,realitati tulburatoare”, atat la nivelul operei de
fictiune, cat si in jurnalism, Visniec deschide meditatii spre un alt fel de a fi in lume, spre o
directie asistemica a reconstructiei valorilor Tn sensul ascendent al unei etici umaniste.

Contextualizari psihologice de actualitate reitereazd aceeasi nevoie de afirmare a
individualitatii, Jordan B. Peterson sugerand calea asistemica a situarii intre ordine si haos,
respectiv a armonizarii celor doua dimensiuni si aderarea la principialitate si responsabilitate. El
formuleaza anumite reguli, ca antidot la haosul atotguvernator, dar si al rigidizarii produse de
ordinea excesiva, ramanand in sfera deplinei libertati individuale optiunea pentru experimentarea
sau respingerea lor si a asumarii drumului spre cartografierea unor sensuri subiective ale vietii.
Aceasta este si modalitatea construirii Divergentilor in viziunea Veronicai Roth, reunind
asistemic trasaturile factiunilor umanitatii postapocaliptice si ,.libertatea sa” isi aleaga destinul,
dublata de , libertatea fatd de” autoritati irationale, care considera ca viata e ,,0 simulare” de care
,,s€” poate dispune experimental.

In consecinti, formula asistemicitdtii, corelati cu asumarea libertitii nu reprezinti
niciodata calea facild, urmarind un parcurs analitic de la supraom la subom pana la omul vag si
omul recent, inscriindu-si valoarea in pastrarea unui eu subiectiv, intr-o lume a simulacrelor
existentiale. Prezenta Raului Tn lume declanseaza perceperea libertatii ca imensda povara,
prefigurdnd dificultatea discerndmantului intre moral si imoral, conferind omului asistemic
conotatii tragice si determindndu-1 sa se indoiasca de tot, inclusiv de sine. Sistemele sociale,
politice si economice adancesc fractura launtrica a omului, optiunile individuale marcand
situarea diferita in sistemicitate, antisistemicitate si asistemicitate. Dintre acestea, asistemicitatea
tinde spre o situare in afara sistemelor, printr-o detasarea voluntard de lumea depersonalizata,
obiectuala, intr-un efort al regasirii/ reconstructiei valorilor prin armonizare cu sinele.
Asistemicitatea refuza uniformizarea, autoritatea Coercitiva sau autoritatea unui ,,se” impersonal,
atribuind omului valoare unica si nesubstituibila si conoteaza asumarea libertatii interioare ca
stare de necesitate, a identitatii si a unui cod moral, cautarea solutiei prin distantarea de
sistemicitate. Astfel, asistemicitatea se reveleaza ca stare de (dez)ordine sau situare Tntre ordine
sl haos, asezata sub semnul destructiei si reconstructiei, asumare a preeminentei libertatii si a

unei optiuni subiective de inscriere a semnificatiilor existentei in orizontul potentialitatilor.
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