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Rezumat:

Lucrarea porneste de la constatarea unei proliferdari a discursurilor cu privire la
moartea/criza literarului in spatiul francez al ultimelor doud decenii, observand in acelasi timp o
tendinta clara si deja cristalizatd de dubla redefinire — atat a studiilor literare, cat si a literaturii
propriu-zise ca urmare a acestor dezbateri. Astfel, aceasta realitate organizeaza, dupa cum reiese
si din titlu, doud componente ale tezei de doctorat: studiile literare aflate in litigiu si productia unui
tip de literatura care se hraneste din sentimentul ca este o ,,post-literatura”.

Asumand faptul ca aceste problematici sunt recurente in istoria literaturii si alegand spatiul
francez, lucrarea a fixat ca bornd inceputul mileniului si a urmarit evolutia ideii de moarte a
literaturii din 2000 pana in prezent. Mai apoi, a cautat nuantele contextuale care au dat specificul
acestui discurs extins mai ales dupa 2007, pana la a ocupa in intregime scena literard si chiar
publica. Astfel, capitolul prim s-a organizat in jurul intrebarii retorice ,,De cate ori «a murit»
literatura?”. O axa a declaratiilor de adio dupa 2000 nu poate sa ignore o suma de contexte care au
determinat aceste discursuri/declaratii. Pe de o parte, inceputul mileniului a favorizat chestionari
de ordin filosofic privind caracteristicile contemporaneitdtii, urmadrite aici in linia teoriilor lui
Lionel Ruffel sau Luc Lang. Pe de altd parte, explozia de texte din 2007-2011 (Yves Citton,
Jacques Ranciere, J.M. Schaeffer, Vincent Jouve s.a.) privind functia literaturii poate fi cititd in
cheia unui raspuns la un atac extern, de campanie electorald, provocat de momentul cand
candidatul la prezidentiale Nicolas Sarkozy a chestionat public utilitatea finantarii studiilor literare
clasice. Apoi, moartea literaturii este recurenta in discursuri si in ultimul deceniu: daca nu ca gen
literar in sine (Olivier Cadiot, Richard Millet, de exemplu), macar ca atitudine de reasezare pe alti
piloni a productiei literarului (la Alexandre Gefen, Johan Faeber, Jean Bessiére s.a.). Tocmai de
aceea, discursul crizei trebuie privit pe de o parte ca discurs interesat si pe de altd parte ca discurs
de legitimare si/sau reinventare a domeniului.

Investigand contexte, posibilele motivatii pentru a proclama moartea literaturii sunt
diverse: de la o batilie canonica pentru acreditarea unui nou gen (autofictiunea) la William Marx
in 2005 sau critica ,.terorismului metodologic” la Tzvetan Todorov in 2007, pana la pierderea

statutului social al teoriei semnalata de Antoine Compagnon in 2006. Pozitiile celor trei figuri de



autoritate sunt tratate pe larg Tn primul capitol si pentru ca s-a considerat ca tocmai prin
interventiile lor publice discursul a luat amploare si a ajuns inclusiv subiect de campanie electorala.
O particularitate notabild a acestui moment a fost, asadar, depasirea granitelor domeniului literar,
care a devenit prilej de dezbatere valida in spatiul public. De altfel, atunci cand Compagnon
propune drept remediu pentru criza actuald o turnurd etica, intentionalitatea lui este de a reda
literaturii utilitatea publicd; la randul lui, Todorov isi concentreaza intreg demersul asupra
reconsiderarii predarii literaturii in scoald. Acesti ,,declinologi”, cum au fost numiti ironic de
Alexandre Gefen, au adus la suprafata un tip de discurs existent in forme latente in spatiul cultural
francez prin voci puternic contestatoare ale noilor directii literare, precum cele ale lui Richard
Millet (care in 2005 proclamase deja ideea de ultim scriitor), Dominique Mainqueneau (care
plaseaza sfarsitul literaturii in 2006, prin divortul total de modernism), Jean-Philippe Domecq,
Jean Bessiére, Fredéric Badré si altii.

Capitolul al doilea este proiectat cu scopul de a urmari posibile motivatii exterioare pentru
o crizd a domeniului. Teoriile asupra mutatiilor mai largi ale epistemologiei actuale demonstreaza
ca ceea ce li se intdmpla studiilor literare este specific unei etape de reasezari de inceput de mileniu
si de reorganizari ale domeniilor cunoasterii. O trecere de la two cultures model la three cultures
model, teoretizata si descris[ de Jerome Kagan, aratd ca la inceputul noului mileniu inclusiv
structura cunoasterii are la baza trasaturi definitorii ale comunitatilor de specialisti — care 1si
imprumuta unii altora atitudini fatd de cunoastere. Se avanseaza ideea ca specificul posibil al
acestei crize este acela al diversitatii atacurilor externe asupra literaturii si studiilor literare. Acest
,,Sfarsit” proclamat adeseori pe tonuri ridicate este direct legat de contextul exterior, potrivnic
literaturii Tnalte: mediul cultural nu mai situeaza cartea in centru, autoritatea creatoare este in
declin si, nu in ultimul rand, configuratia Invatdmantului universitar in domeniul filologiei se afla
ntr-o criza perpetua.

Cu toate acestea, lucrarea constatd ca pe cat de diverse sunt atacurile si proclamarile
,,mortii” literarului, pe atat de inedite sunt si incercarile de revitalizare a domeniului. De aceea,
capitolul al treilea investigheaza directiile de redefinire a studiilor literare fie prin apropierea de
stiintele reale, fie de cele sociale. Disciplinele literare se legitimasera in mod istoric prin
diferentiere si delimitare, iar specificul acestei noi etape pare a fi tendinta de inglobare a
instrumentarului altor discipline. Pe de o parte, studiile literare 1si cautd metodologii in interiorul

stiintelor tari prin ramuri de studiu precum ,,distant reading” sau studii cantitative. Pe de alta parte,



intersectiilor de traditie cu stiintele sociale li se asociaza nevoia de legitimare a acestora in spatiul
public, ca bun public. Urmarind constelatii disciplinare precum Digital Humanities, literatura si
cognitivism, literatura si drept, teza chestioneaza teoriile si practicile de interdisciplinaritate si
transdisciplinaritate prezente Tn studiile literare.

Nu in ultimul rand, influentata de toate schimbadrile globale specifice noului mileniu, dar si
in urma acestor reasezari disciplinare, literatura contemporana franceza isi configureaza o noua
estetica. Capitolul patru al lucrarii decupeaza o directie importanta a prozei contemporane franceze
prin inventarierea si analiza etichetelor aplicate noii literaturi, avansand in acelasi timp propunerea
conceptuala de ,,proza-editorial”. Liniile de fortd ale acesteia pot fi definite prin accentul pe
tranzitivitate, printr-o forma de militantism implicit si printr-o atitudine critica asupra realului.
Avand in vedere pe de-o parte imprumutul unor instrumente din cadrul stiintelor sociale, un tip
special de angajament in transcrierea realului si, nu in ultimul rand, rezonantele mediatice sporite,

proza-editorial raspunde noilor exigente ale peisajului literar post-criza.
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