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Aceasta teza argumenteaza faptul ca statutul socioeconomic este un predictor
seminficativ al modului in care copiii si adolescentii folosesc internetul in Romania.
Acesta determina diferente in nivelul competentelor online pe care le detin, in
increderea pe care o au in propriul mod de a folosi internetul, precum si in nivelul de
implicare in lumea online, care mai departe se transforma in inegalitati sociale. Mai
mult decat atat, in unele cazuri, inegalitatile sociale existente sunt amplificate de
aceste diferente, fapt care sprijina paradigma conflictualista potrivit careia Internetul
este unul dintre bunurile folosite de clasa dominantd pentru a-si asigura pozitia
privilegiata in societate. De asemenea, in concordanta cu teoriile inegalitatii sociale,
diferentele intre copii in ceea ce priveste folosirea internetului se pot converti in
diferente in statutul lor socioeconomic devreme ce adolescentii care provin dintr-un
mediu educational inalt sunt mai competenti, mai increzatori in propriul mod de a
folosi internetul si beneficiazd de mai multe oportunitéti pe care internetul le oferd,
fapt care se poate transforma in ajutor oferit parintilor in ceea ce priveste calculatorul
si internetul. Astfel, oferindu-le copiilor acces la internet de calitate si dezvoltandu-si
competentele online, familiile care au statuturi socioeconomice reusesc cu ajutorul
acestor conexiuni sa-si asigure pozitia privilegiata in societate. Astfel, aceasta teza
argumenteaza ca internetul, vazut de cele mai multe ori ca o emblema a libertétii si a
unei societati deschise, este mai degrabd un instrument folosit pentru reproducerea
inegalitatilor sociale (Witte si Mannon, 2009). Mai mult decat atat, aceasta lucrare
pune sub semnul intrebarii teoriile care-i considera pe copii nativii lumii digitale,
ilustrand ca adolescentii incorporeaza diferit internetul in viata lor de zi cu zi: o parte
dintre ei ajung sa-1 foloeasca intr-un mod avansat si creativ care le aduce diverse
benificii, timp in care cei mai multi copii si adolescenti se rezuma la desfasurarea
celor mai comune activitati atunci cand folosesc internetul, fara sa aiba de castigat in
urma folosirii acestuia. O ultima pozitie semnificativd argumentata in aceasta teza se
refera la faptul ca pentru ca un adolescent sa ajunga experimentat o data ce foloseste
internetul in fiecare zi este un proces ce tine mai degraba de competente, experienta
si de cat mai mult timp petrecut online si este mai putin o problema ce tine de
caracteristici socio-demografice ca :varsta, sex, sau statut socioeconomic. Aceste
relatii reies atat din analiza secundara a bazei de date a studiul international EU Kids
Online II care a cuprins, pe langa alte 24 de state din Uniunea Europeanad, si

Romania, cat si din analiza calitativa pe care am intreprins-o pentru aceasta lucrare.



Contextul abordarii prezentei teme

Necesitatea studierii modului in care copii castiga diferentiat de pe urma folosirii
internetului in functie de anumiti factori este data de contextul actual in care
numarul copiilor care folosesc internetul creste cu o rapiditate nemaiintalnita in cazul
altor mijloace media. Mai mult decat atat, Uniunea Europeand, prin intermediul
Agendei Digitale, si-a asumat ca obiectiv prioritar digitalizarea tuturor locuitorilor
Uniunii Europene, incepand de la cei mai mici pana la cei mai in varsta. Potrivit
Eurobarometrului din 2008 care viza accesul si folosirea internetului de catre copii,
din perspectiva pdrintilor, 75% din copiii din UE erau pe internet in 2008. Roméania
este pe ultimul loc in clasamentul tarilor cu privire la acest aspect, cu doar 68% dintre
copii online. Printr-o comunicare recenta, Comisia Europeana subliniaza importanta
accesarii internetului de catre un numar tot mai mare de copii, definind acest mijloc
media ca pe un loc plin de oportunitati pentru copii in care acestia pot avea acces la
cunoastere, comunicare, isi pot dezvolta competentele si isi pot imbunatati
perspectivele referitoare la un loc de munca viitor. Printre oportunitatile pe care
internetul le poate oferi copiilor, Comisia Europeana aminteste: activitatile de joaca,
de invatare, de inovare, de creativitate, de comunicare si de exprimare, cu ajutorul
carora pot participa activ in societate, devenind astfel constienti de lumea din jurul
lor. In ciuda optimismului exprimat de Comisia Europeani in privinta relatiei dintre
internet si copii, numeroase studii atrag atentia asupra faptului ci cei mai multi
dintre copiii care deja folosesc internetul nu beneficiazd de aceste posibile
oportunitati, rezumandu-se sa foloseasca mediul online doar pentru jocuri si alte
activitdti de distractie. Potrivit studiului EU Kids Online, copiii din Roménia nu se
diferentiaza de aceste evidente. Mai mult decat atat, acestia au dezvoltat un
comportament mai putin obisnuit, fiind printre copiii care folosesc in medie cel mai
mult internetul intr-o zi obisnuita, dar si printre cei mai putin competenti. De aceea
copiii din Romania cand folosesc internetul beneficiazd de putine oportunitati ,dar
intalnesc multe riscuri de care, de cele mai multe ori, nu sunt constienti. in ciuda
acestor caracteristici ale copiilor romani, interesul academic pentru acest subiect este
aproape inexistent in Romania. Aceasta teza incearcd sa intareasca si sa extinda
numarul acestor studii explorand modurile in care copiii si adolescentii din

Romaania acceseaza si folosesc internetul. Mai mult, aceasta lucrare va investiga care



sunt cei mai puternici factori, dar si bariere, care cauzeaza diferente in nivelurile lor

de folosire a internetului.

Cercetarea privind relatia dintre copii si noile media este mai degraba insuficienta,
mai ales in Romania, de aceea pentru a intelege ce sta la baza inegalitdtilor digitale
dintre copii trebuie sa ne indreptdm atentia spre diferentele digitale intre adulti, atat
la nivel global cat si individual, fapt care ar putea oferi indicii asupra problemei
specifice enuntata mai sus. Studiile sugereaza diferente semnificative intre regiunile
lumii, cei mai multi utilizatori fiind concentrati in tarile dezvoltate. Mai mult,
imaginea accesului la internet in Uniunea Europeana evidentiaza o situatie complexa.
In timp ce tirile nordice si vestice ale UE au depasit linia diferentelor digitale in ceea
ce priveste accesul la internet, tarile sudice si estice inca se mai zbat sa depaseasca
media europeand de 73%. In ceea ce priveste Romiania, Eurostat plaseazi tara
noastra pe ultima pozitie intre tarile din UE cu doar 48% dintre romani folosind
internetul. Pe langa aceastd discrepanta fata de celelalte tari din UE, Romaénia are de
a face cu probleme importante legate de diferente in ceea ce priveste accesul si
folosirea internetul intre cetétenii tarii in functie de regiunea in care locuiesc. Mai
mult, dacd ne uitdm la caracteristicile socio-demografice ale indivizilor precum
varsta, sexul sau statutul, diferentele digitale dintre ei sunt departe de a se diminua

odata cu cresterea ratei de penetrare a internetului in Romania.

Cu toate acestea, cele mai multe studii care se concentreaza pe diferentele de acces
dintre oameni argumenteaza ca studierea acestei probleme doar ca pe una ce imparte
oamenii in doud, cei care au access si cei care nu au acces, este nesatisfacatoare.
Astfel, intelegerea comuna a accesului a fost treptat inlocuita de un numar de definitii
operationale ale acestui fenomen, fapt care a dus la conturarea unui cadru teoretic si
metodologic inspirat din teoriile inegalitatii sociale, schimband termenul din
diferente digitale in inegalititi digitale sau incluziune digitald. In literatura de
specialitate se foloeseste deseori si termenul de al doilea nivel al diviziunii digitale,
concept care subliniazd schimbarea de la diviziuni digitale intelese in termeni de a
avea sau nu a avea acces la diferente in moduri de a folosi internetul precum si la

calitatea cu care este folosit, atat de adulti cat si de copii.

Din pacate, studiile care incearca sa creeze o legatura intre abordarea excluziunii

sociale cu cea digitala sunt foarte putine. In timp ce excluziunea sociala este un



subiect care a fost discutat intensiv de sociologi si de economisti pentru o perioada
lunga de timp, fapt care a dus la o lista intreaga de masuri care trebuie luate pentru a
diminua aceste inegalitati, putini teoreticieni au incercat sa lege aceste masuri de
problema inegalitatii digitale. Aceasta a dus la o lipsd majora a teoriilor care trateaza
problema inegalitatilor digitale. Acestd tezd aminteste numeroase studii importante
care argumenteaza ca situatia online reflectd societatea si ca, atata timp cat
inegalitatile sociale continua sa existe, nu va exista inegalitate nici in mediul online si
viceversa. Plecand de la aceste studii, lucrarea de fata propune un cadru teoretic care
sa lege teoriile inegalitatii sociale de cele ale inegalitatii digitale prin perspectiva
conflictualista. Potrivit acesteia, accesul si folosirea internetului pot fi considerate ca
bunuri pe care clasa dominanta le foloseste pentru a-si pastra privilegiile si, implicit,
puterea. Diferentele in folosirea internetului intre oameni au mai degraba potentialul
de a perpetua avantajele de clasa pe care parintii le transmit copiilor si nu de a le
diminua. Studiile aratd cd backgroundul socioeconomic este asociat chiar si cu
competentele digitale pe care copiii le dezvolti. In primul rand, potrivit studiilor,
copiii care vin din familii cu un statut privilegiat au mai multe sanse sa foloseasca
internetul decat ceilalti copii. Apoi, rezultatele arata ca avantajul de clasa este
transmis urmatoarei generatii si in ceea ce priveste competentele online. Copiii din
familii privilegiate sunt mai competenti decat cei dezavantajati. Aceste legaturi
subliniaza importanta studierii factorilor care duc la diferente in modurile in care

copiii folosesc internetul.

Chiar daca, asa cum am ardtat mai sus, acest subiect este foarte important, putine
studii au fost preocupate de intelegerea modului in care copiii si adolescentii
imbrdtiseaza internetul in viata de zi cu zi. Cele mai multe studii se concentreaza pe
efectele pe care noile mijloace media le au asupra copiilor, adica asupra nevoilor lor, a
experientelor si a ingrijorarii lor in ceea ce priveste folosirea acestor mijloace.
Indiferent de subiectul studiat, cele mai multe cercetdri cu privire la relatia dintre
generatia tandra si noile media au abordat aceasta problema cantitativ prin evaluarea
activitatilor pe care copiii le intreprind online. Cele care au preferat o abordare
calitativa s-au concentrat pe natura si continutul online, dar si pe modul in care
copilul se implica atunci cand foloseste internetul. Prezenta tezid va incerca sa

completeze aceasta lipsa a studiilor calitative prin explorarea modului in care copiii



din Romania se implica in lumea online cu ajutorul teoriilor legate de competenta

digitala si cele legate de incluziune digitala.

Literatura de specialitate cu privire la mijloacele prin care noile tehnologii media
produc schimbari in viata de zi cu zi a indivizilor unei societdti, dar si a copiilor, se
confrunta cu o lipsd seminificativa a studiilor care sd-i aibd in vedere pe cei care, din
diferite motive, nu au acces si nici nu folosesc tehnologii ca internetul. Investigarea
acestor subiecti se rezuma aproape exclusiv la statistici cu privire la numarul lor
intr-o societate si la principalele motive pentru care acestia nu au acces si nici nu
folosesc internetul. In timp ce lucrarea de fati incearci si abordeze aceastii problemai
din punct de vedere teoretic, marea parte a subiectului raimane neacoperita. Studierea
atat a adultilor cat si a copiilor care au ramas in afara lumii digitale ar trebui sa ocupe
un loc prioritar in studierea inegalitatilor digitale deoarece ar putea sa ofere explicatii
valoroase referitoare la modul in care aceste inegalitati se perpetueaza si, in final,
rezultd in inegalitati sociale. Mai mult, o abordare teoretica si metodologica a acestui
aspect ar putea produce informatii importante cu privire la oportunitatile pe care

internetul le ofera mai ales ca nu exista informatii concrete in acest sens.

In acest context aceasti tezi a pornit de la ipoteza potrivit cireia, pentru unii
adolescenti din Romania, internetul este o resursa valoroasa care le aduce numeroase
beneficii, in timp ce, pentru cei mai multi, internetul raméane o sursa intdmplatoare si
deseori ocazionala. De aceea, o abordare sociologica mai nuantata ar putea sa ajute la
intelegerea modului in care atat variabilele demografice, cat si cele legate de folosirea
internetului determina variatii in modul in care copiii si adolescentii implica
internetul in viata lor de zi cu zi. In acest sens, unul din obiectivele principale ale
acestei cercetari este sa investigheze modul in care inegalitatile digitale persista intre
adolescentii din Romaania chiar daca folosesc internetul in fiecare zi, iar mai apoi sa
determine care sunt principalii factori si bariere care-i impiedica sau i ajuta pe tineri

sa foloeasca internetul in modul cel mai avansat si creativ cu putinta.
Abordarea teoretica st metodologica a prezentei teze

In ciuda unei dispute curente, a rimas convetional intre teoreticienii sociologi s
abordeze inegalitatile sociale in termeni de clase sau straturi a caror membri au
niveluri sau tipuri similare de bunuri (Grusky & Manawai, 2008). Aceasta abordare

ar putea fi folosita in studierea relatiilor dintre internet si inegalitati sociale daca



intelegem internetul nu doar ca pe un obiect tehnologic, ci si ca pe o institutie sociala
care trebuie studiatd dintr-o perspectiva sociologicid (van Dijk, 1999; 2005;
Witte&Mannon, 2010). Diferiti autori au subliniat faptul cd modul in care oamenii
folosesc internetul nu se intampla intr-un mediu izolat de pozitia lor sociala si de
institutiile sociale pe care ei le frecventeaza (DiMaggio et al., 2004; Van Dijk, 1999;
2005; Hargittai, 2008). Mai mult decat atat, acesti factori influenteaza modul in care
fiecare individ acceseaza si se foloseste de internet. Potrivit acestor studii, internetul
poate sa accentueze inegalitatile sociale existente prin cresterea oportunitatilor
oferite elitei, fapt care duce la cresterea marginalizarii celor dezavantajati (Hargittai,
2008). Factori ca varsta, sexul, rasa, etnia, dizabilitatea, educatia, venitul si sanatatea

sunt relevanti in experienta pe care o are un individ cu internetul.

Importanta intelegerii inegalitatii in accesul si folosirea internetului ca o forma de
inegalitate sociald, respectiv ca pe o sursd de stratificare sociala este subliniata de
diferiti autori care argumenteaza ca situatia online o reflectd pe cea offline si cata
vreme vor exista inegalitati digitale, cele sociale vor continua si ele si existe si
viceversa. Acceptarea acestui argument sugereaza ca, pe de o parte, oamenii exclusi
din punct de vedere social au mai putine sanse sa aiba acces la resurse materiale si
educationale astfel incat sa foloseasca internetul. Pe de alta parte, cei care nu folosesc
internetul ca pe un mijloc de a-si creste capitalul din cauza diferitor factori socio-
demografici si psiho-sociali vor ramane in pozitii dezavantajate in societate. Potrivit
Hargittai si Galacz (2009) cei care sunt deja dezavantajati din punct de vedere social
au cu pana la de sapte ori mai multe sanse sa fie privati de resurse materiale si
educationale pentru a folosi internetul. Mai mult, chiar daca presupunem ca aceste
categorii sociale primesc access la internet, au putine sanse sa junga sa foloseasca
internetul asa cum il folosesc cei privilegiati. Din pacate, lucrarile teoretice cu privire

la aceste aspecte sunt aproape inexistente.

De aceea, pentru a explica diferentele in modul in care oamenii folosesc internetul,
diferente subliniate de diferite grafice pe parcursul tezei, e nevoie si contextualizdm
problema inegalitatii diigitale ca pe o sursa de stratificare sociala. Abordarile
sociologice asupra acestui subiect admit ca statutul socioeconomic al individului
influenteaza modul in care fiecare dintre noi acceseaza si foloseste internetul si alte
technologii media. Potrivit acestora, pe langa factori ca varsta, sex, etnie sau educatie

tot ceea ce-l inconjoara din punct de vedere social este relvant pentru experienta sa



cu internetul. In principiu, acest tip de abordare subliniazi faptul ci, asa cum am
argumentat mai sus, pozitia sociald pe care un individ si-o asuma influenteaza
aspecte ale modului in care tehnologiile media sunt folosite, fapt care duce la
diferente in utlizare. De aceea unele moduri de folosire a internetului sunt mai
predispuse s# se transforme in beneficii decat altele. Intrebarea care apare este daci
aceste diferente in utilizare se transforma in diferente in statut socioeconomic. Un
numar important de cercetatori au incercat sa raspunda acestei intrebari, cei mai
multi dintre ei sugerand ca anumite tipuri de folosire a internetului se pot transforma
intr-adevar in forme de capital financiar, social sau cultural, in timp ce alte tipuri pot
sa-i dezavantajeze pe cei mai putini informati sau experimentati (DiMaggio et al.,
2004; van Dijk, 2005; Hargittai, 2008). Intr-adevir, studiile recente au reusit si
stabileasca o conexiune intre cele doud, aratand ca utlizatorii cu un status social inalt
au mai multe sanse sa se implice in astfel de activitati care se pot converti in diferite
forme de capital (Zillien & Hargittai, 2009). Intr-o lucrare anterioara acestor studii,
DiMaggio et al. (2004) argumenetaza ca nu toate activitatile intreprinse de indivizi pe
internet au acelasi potential de a creste aceste forme de capital. De aceea, spun
autorii, indivizii care stiu sa se foloseasca de platforma vasta oferita de internet si stiu
cum sa foloseasca informatiile de pe internet pentru a-si raspunde nevoilor pot sa
aibd de castigat de pe urma internetului. in schimb, celor care le lipsesc aceste
abilitati pot sa treaca pe langa aceste oportunitati si chiar sa obtina informatii eronate

din surse de neincredere care le pote face mai mult rau decat bine.

Corespondenta dintre internet si conceptele de capital ale lui Bourdieu a reprezentat
un interes major pentru van Deursen (2010) care a incercat in munca sa sa raspunda
intrebarii:” Cum contribuie internetul la formarea inegalitdtilor sociale devreme ce
toate formele de capital pot promova inegalitatea?”. Autorul vorbeste despre o relatie
mutuala dintre aceste concepte. Potrivit acestuia, toate formele de capital afecteaza
accesul si folosirea internetului, rezultatul fiind ca acele grupuri cu nivele scazute de
capital, economic, social sau cultural, nu vor putea folosi internetul ca pe un
instrument de crestere a capitalului si vor rimane dezavantajate. In acelasi timp, cei
care vin din clase privilegiate vor avea resursele necesare sa-si mentind poztia
privilegiata in ierarhia societatii sau chiar sa o imbunatateasca. De aceea, internetul

mai degraba reintareste si creaza inegalitdti sociale decat sa le diminueaze, fapt care



ar putea sa 1i dezavantajeze si mai mult pe cei deja dezavantajati din punct de vedere

social (Van Deursen, 2010; Van Dijk, 2005).

Witte si Mannon (2009) au pus sub semnul intrebarii faptul ca internetul este mai
degrabd un obiect care reproduce inegalitatea in loc sd o diminueze, asa cum s-a
crezut la inceput. Plecand de la perspectiva conflictualistd, acestia au testat daca
elitele din societatea americana folosesc internetul pentru a trasnmite privilegiile si
puterea lor generatiei mai tinere, reusind astfel sa-si perpetueze pozitia de clasa.
Autorii au descoperit o relatie semnificativa intre educatia parintilor si modul in care
copiii folosesc internetul. Potrivit acestora, copiii care cresc in familii cu statut social
inalt au mai mari sanse sa creasca langa adulti care folosesc internetul si in case in
care exista acces la internet. Mai mult, parintii care au un nivel educational inalt sunt
mult mai predispusi sa-si ajute copiii pe internet, in timp ce, mai mult de jumatate
dintre parintii care nu au absolvit studii superioare nu folosesc internetul deloc.
Astfel, argumneteaza Witte si Mannon (2009), diferentele in modul in care adultii
folosesc internetul au mai degraba potentialul de a perpetua si nu de a opri avantajele

sau dezavantajele de clasa pe care parintii le transmit copiilor.

Cu ajutorul analizei secundare a bazei de date EU Kids Online II, cercetarea de fata a
testat conexiunile dintre modul in care adolescentii din Roméaania folosesc internetul
si statutul socioeconomic al parintilor, care ar putea implica internetul in procesul de
reproducere a privilegiilor de clasa. Witte si Mannon (2009) argumenteaza ca
adolescentii castiga experienta si cunoastere prin doud mecanisme: in casele
privilegiate de la parintii care se bazeazd pe competente digitale sau in scolile
privilegiate, unde resursele digitale sunt mai mari. Hargittai (2008) argumenteaza c4,
locuind in medii care isi exprima intersul pentru folosirea ultimelor tehnologii, le va
da posibilitatea adolescentilor sa beneficieze de cat mai multe oportunitati si astfel
sa-si dezvolte competentele digitale, spre deosebire de aceia care cresc in case fara
acces la internet. In final, subliniazi Witte si Mannon, indiferent de mecanismul prin
care adolescentii care vin din medii privilegiate castiga experienta si competente
digitale, acestia se vor folosi de oportunitatile pe care internetul le ofera pentru a
ocupa un loc de munca cat mai prestigios devreme ce angajatorii apreciaza din ce in

ce mai mult aceste competente digitale (Witte si Mannon, 2009).



Im final, folosind interviuri de grup calitative, teza de fati a testat teoria potrivit
careia transferul intergenerational a competentelor online este, in unele cazuri,
bidirectional. Studiile arata ca in cazul adolescentilor a caror parinti au educatie si
venituri scazute e mai putin probabil ca acestia sa-si ajute parintii decat adolescentii a
caror parinti au educatie si venituri ridicate. Astfel, parintii copiilor dezavantajati
sunt si ei dezavantajati devreme ce odraslele lor nu au suficiente competente si

experienta pentru a-i ajuta.
Structura tezei si descrierea capitolelor

Teza de fata este alcatuitd din opt capitole. Capitolul doi ofera o recenzie a literaturii
de specialitate si descrie cele mai importante teorii care incearca sa explice aparitia si
perpetuarea inegalititilor digitale. In prima parte se vorbeste despre cele mai
importante perspective ale inegalitatii sociale care ar putea fi folosite in studierea
inegalititilor digitale dintre adulti si dintre copii. In a doua parte este subliniati
dezbaterea teoretica dintre perspectivele optimiste si cele pesimiste asupra efectelor
internetului in viata de zi cu zi ardtdnd cd in timp ce primii argumenteaza ca
inegalitatile de acces la internet ar putea sa fie o problema de scurta durata si ca se
vor diminua natural, opozantii lor spun ca inegalitatea digitala nu va disparea de la
sine, ci, mai mult, va accentua inegalititile sociale deja existente. In final, capitolul
doi arata ca ambele tipuri de teorii se bazeaza pe o intelegere gresita a inegalitatilor
digitale in termeni de acces sau lipsa accesului la internet. Este argumentata nevoia
de intelegere a acestor diferente intr-un sens mai vast care sa acopere si inegalitatile
existente intre cei care deja folosesc internetul. Aceasta abordare este cu atat mai
importanta, cu cat, asa cum demonstreaza graficile prezentate in capitol, inegalitatile
acestea dintre oameni pe baza caracteristicilor lor sociodemografice se amplifica atat

in interiorul Uniunii Europene, cat si in Romania.

Capitolul trei abordeaza problema inegalitatilor digitale aparute intre copiii care deja
folosesc internetul folosind cele mai importante teorii descrise in capitolul doi. In
prima parte este descrisa dualitatea literaturii academice cu privire la relatia dintre
generatia tanara si internet, oferind o atentie speciala teoriilor care-i considera pe
copii nativii acestei lumi digitale sau informationale. Aceasta abordare pretinde ca
generatia tanara, care a crescut cu noile tehnologii digitale, detin automat

competente digitale sofisticate si un set de capacitati cognitive unice, pe care cei care



nu au crescut cu technologia nu le au. Cu toate acestea, discursul acestor teorii omit
rezultatele studiilor care arata ca experienta, timpul petrecut pe internet, increderea
in propriul mod de folosire si educatia parintilor genereaza diferente in modul in care
copiii si adolescentii folosesc internetul. Astfel este o greseald sa consideri generatia
tanara ca fiind una omogena din punct de vedere a competentelor si beneficiilor luate
din urma folosirii internetului. Considerand aceste aspecte, aceasta teorie este testata

in cazul copiilor din Uniunea Europeana pe baza datelor oferite de EU Kids Online.

Capitolul patru subliniaza diferentele digitale intre copiii si adolescentii din Romania.
Acest lucru a implicat analiza secundara a bazei de date EU Kids Online pe Romania
care sugereaza importante diferente intre copii in functie de varsta lor, sex si statut
socioeconomic al parintilor. Pentru a putea folosi aceste rezultate si pentru a
fundamenta analizele din capitolele urmaatoare, o scurta descriere a cercetarii EU

Kids Online II este oferita.

Obiectivul capitolelor cinci, sase si sapte este sd discute rezultatele analizelor
speicifice fiecarui capitol. Acest lucru s-a facut atat cu ajutorul teoriilor inegalitatii
sociale cat si a celei digitale, argumentand impotriva abordarii tinerei generatii ca
una omogeni din punct de vedere a incorporirii internetului in viata de zi cu zi. In
mod specific, capitolul cinci exploreaza diferentele intre adolescentii din Roméania in
ceea ce priveste nivelul competentelor lor digitale si a activitatilor intreprinse pe
internet. Folosind baza de date EU Kids Online II si abordarea conflictualista, acest
capitol subliniaza cum folosirea internetului, inteleasd ca un pachet de competente
specifice, joaca un rol important in mentinerea inegalitatilor pe care capitolul patru
le-a prezentat aratand ca statutul socioeconomic al parintilor produce diferente in

modul in care copiii se folosesc si beneficiaza de pe urma internetului.

Capitolul sase isi propune sa arate cum adolescentii se implica diferit in lumea online
in Romania, chiar daca folosesc internetul in fiecare zi. Pentru acest lucru a fost testat
cu ajutorul analizei Path un model desprins din studiile teoretice si empirice
precedente. Rezultatele aratd ca acei copii mai mari, care au parinti cu inalt statut
social raporteaza mai multe competente digitale, mai multa incredere in modul de a
folosi internetul si, in final, sunt mai implicati digital. Mai mult, o folosire a
internetului intr-un mod autonom si mai mult ajutor din partea parintilor si

prietenilor determina ca adolescentii sa intreprindd mai multe activitati online. In



finalul capitolului a fost folosita analiza de regresie pentru a testa care sunt principalii
factori care determina adolescentii sa se implice intr-un mod avansat si creativ pe

internet.

Capitolul sapte exploreaza din punct de vedere calitativ teme ca activitdti online
intreprinse de adolecenti, relatia lor cu parintii in ceea ce priveste ajutorul pe care il
primesc sau il dau atunci cand folosesc internetul, testdnd teoria transferului

intergenerational a competentelor si cunostintelor digitale.

In final, capitolul opt prezinti principalele rezultate teoretice si metodologice ale
cercetdrilor recente puse in relatie cu rezultatele obtinute in urma analizelor
cantitative si calitative pe copiii din Romania care folosesc internetul. Sunt
considerate implicatiile practice ale acestor rezultate si sunt ficute recomandari

pentru posibile viitoare cerecetari in domeniu.
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