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REZUMAT 

 

Cuvinte cheie: Brexit, UE, NATO, teoria evaluării, formarea percepției, Securitate 

europeană, formarea de alianțe, percepția cu privire la balansarea amenințării. 

 

Prezenta teză analizează condițiile referitoare la angajamentul Regatului Unit față de 

securitatea europeană în contextul procesului de la Brexit, lansat prin votul din iunie 2016, 

care exprimă decizia alegătorilor britanici de a părăsi instituțiile Uniunii Europene. La scurt 

timp după anunțarea publică a deciziei Regatului Unit de a declanșa procesul de ieșire din 

Uniune, cercetătorii britanici și de pe continent au început să investigheze variabilele care pot 

influența diferiții actori și procesele afectate de Brexit.  

Această teza analizează, prin prisma teoriei evaluării, percepțiile și reflectiile privind 

modul în care procesul Brexit va influența viitoarea relație de securitate și apărare a Londrei 

cu Bruxelles-ul, într-un moment dificil nu numai pentru Europa, ci și pentru relația 

transatlantică. Dezbaterea privind Brexit este explorată din perspectiva angajamentului său 

față de securitatea europeană ca modalitate de a regândi răspunsul Marii Britanii la provocările 

și amenințările externe actuale. Elitele politice, militare și diplomatice britanice s-au 

confruntat cu o incertitudine continuă încă din momentul votului pro – Brexit. Acest aspect 

este vizibil în declarațiile oficiale, precum și în documentele strategice sau de planificare. 

Literatura de specialitate a evidențiat în numeroase rânduri faptul că reticența 

britanicilor față de politica europeană de securitate și apărare a fost legată de faptul că UE nu 

este percepută ca un actor militar în sine. Calitatea de actor pe scena relațiilor internaționale 

apare drept esențială pentru capacitatea unei organizații precum UE de a avea o voce credibilă 

în plan internațional. Această dimensiune a fost explorată pe larg în ultimele decenii și, mai 

recent, în contextul Brexit, tot în legătură cu capacitatea UE de a-și dezvolta eficient planurile 

în direcția construirii unei componente puternice de securitate și apărare. În același timp, 

caracteristica a fost explorată de literatura recentă din perspectiva unor arii de interes comun 

pe care britanicii și europenii le împărtășesc.  

Cu toate acestea, nu s-au dezvoltat încă modele de testare empirică a diferitelor 

implicații ale Brexitului pentru securitatea europeană. Acest articol își propune să acopere 

parțial acest gol, analizând reflecțiile din Europa Centrală și de Est pe această temă. 

Aceste caracteristici comune sunt explorate din perspectiva teoriei de construcție a 

percepției, subscrise ipotezelor balansării amenințării neorealist-structuralist bazate pe 

percepție, propusă de Janice Stein ca o dezvoltare a teoriei lui Stephen Walt privind balansarea 



amenințării. Conceptul de construcție a percepției și relevanța sa pentru înțelegerea 

cuprinzătoare a percepțiilor unei țări față de propria securitate, precum și față de securitatea 

altor state este explorat în lucrare folosind teoria evaluării, utilizată în psihologie și alte științe 

sociale, inclusive în psihologia politică. Teoria evaluării este esențială pentru înțelegerea 

construcției percepției și a modului în care statele sau organizațiile internaționale răspund 

provocărilor externe. 

Obiectivele generale ale tezei constau în identificarea și analizarea percepțiilor 

actorilor și a variabilelor majore implicate în modelarea percepțiilor și a modalităților prin 

care mecanismele decizionale ale politicii externe și de securitate europene vor fi legate sau 

modelate de procesul Brexit. Lucrarea identifică și investighează caracteristicile principalilor 

actori instituționali și structuri implicate în relația dintre Regatul Unit și UE, în domeniul 

politicii externe și de securitate, în contextul post-Brexit. 

Prima secțiune evidențiază aceste variabile și actori cheie, așa cum sunt reflectate în 

literatura științifică. Printre alți factori, literatura analizează motivațiile și evoluțiile care au 

impact asupra viitoarei relații UE - Regatul Unit în domeniul politicii externe și de securitate 

ca urmare a procesului Brexit. Se pune accent pe înțelegerea cadrului teoretic și conceptual 

conform căruia un stat precum Regatul Unit își formează preferințe distincte de politică 

externă și de securitate pe baza percepțiilor asupra amenințărilor cu care se confruntă. 

Literatura de specialitate evidențiază, de asemenea, un set de variabile care au impact asupra 

construcției de alianțe ca practică folosită de un stat ca răspuns la provocările și amenințările 

externe. O atenție deosebită este acordată înțelegerii rolului pe care percepțiile îl au în 

elaborarea politicii externe și de securitate a unui stat. Numeroși cercetători au explorat și 

rafinat cadrul teoretic și conceptual privind tranziția de la teoria balansării puterii la balansarea 

amenințării. Această tranziție conceptuală include un set de condiții prealabile pe care orice 

stat considerat drept putere trebuie să le întrunească: poziția geografică, capacitățile militare 

și industriale, populația, mărimea statului, mărimea bugetului dedicat apărării, sistemul de 

alianțe.  

Aceste variabile sunt explorate, măsurate și testate în lucrare prin intermediul literaturii 

dedicate, în documente strategice și politice și în cadrul interviurilor efectuate cu reprezentanți 

ai mediului academic, foști sau actuali reprezentanți ai personalului diplomatic și experți 

independenți. 

Variabilele sunt explorate în a doua și a treia secțiune a lucrării. Se evidențiază variabila 

privind construcția de alianțe și formarea de preferințe într-un cadru instituțional precum cel 

al UE: rolul cooperării interguvernamentale în modelarea relației viitoare dintre britanici și 



UE în domeniul politicii externe și de securitate, precum și al procesului de integrare 

europeană, precum și factorii istorici. 

Exemple empirice privind modul în care percepțiile modelează preferințele de politică 

externă și securitate sunt explorate și detaliate în cea de-a treia secțiune, aplicată Regatului 

Unit, Germaniei și Franței, precum și Suediei. Suedia a fost aleasă ca studiu de caz, având în 

vedere similitudinile sale de lungă durată în materie de gândire politică externă și de securitate 

cu Regatul Unit dar și angajamentul său recent de a contribui la o construcție europeană mai 

coerentă în acest domeniu de politică. Suedia nu este echivalentul Regatului Unit în ceea ce 

privește capacitățile și înzestrarea militară și industrială, evidențiate în cadrul lucrării ca o 

variabilă importantă, în linie ci gândirea neorealist - structuralistă. Cu toate acestea, 

angajamentul recent al suedezilor față de politica europeană de securitate și apărare oferă noi 

perspective asupra viitoarei relații dintre britanici și UE în acest domeniu de politică. 

În plus, viitorul relațiilor dintre Regatul Unit și SUA este explorat, având în vedere 

relația lor specială în domeniul politicii externe și de securitate, precum și rolul ocazional al 

Regatului Unit în calitate de mediator între SUA și UE. Un obiectiv specific este înțelegerea 

mizelor inițiativelor europene recente din domeniul securității și apărării, precum PESCO, 

lansate de Germania și Franța la scurt timp după referendumul din 2016. Cu excepția notabilă 

a NATO, Franței și Germaniei au avut un rol esențial în dinamica tuturor deciziilor cu impact 

instituțional și strategic pentru UE, cum ar fi: zona euro, spațiul Schengen și procesele politice 

asociate. Această analiză este completată de compararea practicilor de politică externă și de 

securitate ale statelor cunoscute pentru împărtășirea principiilor politicii externe și de 

securitate a Regatului Unit. Un astfel de exemplu este Suedia, cunoscută anterior ca stat 

membru reticent în domeniul politicii externe și de securitate.  

Cadrul teoretic al lucrării se bazează pe un amestec echilibrat de argumente de natură 

neorealist-structuralistă, privind balansarea amenințării bazate pe percepție, și trimiterile la 

abordarea reflectivistă a statelor considerate drept actori pe scena internațională. Argumentele 

neorealiste-structuraliste servesc drept bază pentru înțelegerea comportamentului Regatului 

Unit ca actor rațional care urmărește maximizarea intereselor sale de securitate, pornind de la 

percepțiile cu privire la propriul rol și capacități în arhitectura de securitate euro - atlantică, în 

contextul procesului Brexit. Argumentarea de tip neorealist-structuralistă este totodată 

utilizată în teoria construcției de alianțe. Acest construct teoretic implementează balansarea 

amenințării bazate pe percepție, așa cum a fost conceptualizată de Janice Stein ca răspuns la 

teoria balansării amenințării a lui Stephen Walt.  



Din punct de vedere metodologic, cercetătorul utilizează instrumente de analiză 

calitativă, cum ar fi interviuri cu experți în politică externă și securitate, practicieni, foști 

membri ai corpului diplomatic și jurnaliști care tratează constant subiecte de politică externă 

și de securitate. Ipoteza de cercetare este testată printr-o evaluare a comportamentului 

Regatului Unit în planul politicii externe și de securitate, prin utilizarea conceptului de agent, 

pe baza unui set de criterii reprezentative identificate de literatura de specialitate ca fiind 

esențiale pentru înțelegerea răspunsului statului la amenințările externe: oportunitatea, 

coerența și eficacitatea acțiunii. Acești factori sunt analizați din perspectiva teoriei 

neorealist-structuraliste a balansării amenințării bazate pe percepție. 

Potrivit ipotezei de cercetare, oportunitatea, coerența și eficacitatea acțiunii au 

reprezentat pânâ în prezent principalele componente ale comportamentului Marii Britanii ca 

actor de relații internaționale și pe viitor este de așteptat ca acestea să continue să aibă un rol 

similar.  

Această metodă a permis identificarea principalelor caracteristici comune ale 

discursului public și al experților care abordează tema procesului Brexit, la nivelul discursului 

public european, dar și britanic. Cadrul teoretic reflectivist analizează factorii mai sus 

menționați (capacități industriale și militare, mărimea statului, alocările pentru apărare, etc), 

identificați de literatura neorealist – structuralistă ca relevanți pentru înțelegerea percepției 

statelor cu privire la propria securitate și amenințările întâmpinate. Explorarea acelorași 

variabile prin intermediul unor perspective teoretice contrastante (neorealism vs. reflectivism) 

permite testarea validității ipotezei de lucru propuse. 

 

Principalele întrebări de cercetare abordate în teză sunt: 

1. Care sunt principalele teme legate de Brexit și securitatea europeană? 

2. Care sunt evoluțiile majore și interdependențele evidențiate în legătură cu Brexit și 

securitatea europeană? 

 

Brexitul este explicat în literatura dedicată ca rezultat al unei tactici interne de 

balansare. Teza aduce un element de noutate prin aprofundarea empirică a impactului 

estimat asupra politicii externe și de securitate europene ca fiind perceput în strânsă 

asociere cu existența unei definiții comune a amenințărilor în rândul elitei politice britanice 

și a UE. Din această perspectivă, scopul lucrării este de a înțelege cateva dintre 

mecanismele interne care stau la baza formarii percepțiilor Marii Britanii asupra propriei 

securități, și nu de a oferi un diagnostic pentru procesul Brexit.  



Conform ipotezei principale de cercetare a tezei, cu toate că ieșirea Regatului Unit 

din UE se bazează pe o ipoteză de balansare internă, în căutarea unei mai mari autonomii 

în raport cu Bruxelles-ul, aceasta nu determină implicit o dezangajare definitivă din 

arhitectura europeană de securitate. Această arhitectură este definită în teză ca fiind setul 

de instituții și practici pe care Regatul Unit le-a influențat încă de la aderarea la UE în 1973.  

În același timp, literatura dedicată și interviurile realizate evidențiază concluzia 

conform căreia Londra va continua să rămână angajată în securitatea europeană prin 

continuarea participării sale în cadrul NATO.  

Scepticismul britanic față de securitatea europeană este integrat în gândirea politică 

externă și de securitate și în elaborarea de strategii, din motivații preponderent istorice. 

Indiferent de aceste considerente, care au ajuns să fie cunoscute ca eforturi pentru a obține 

„autonomie” strategică față de europeni, factorii de decizie britanici recunosc 

caracteristicile și interesele comune profunde pe care Regatul Unit le împărtășește cu restul 

Statelor Membre UE în domeniul politicii externe și de securitate. 

Problema înzestrării cu capacități a devenit o preocupare esențială pentru elitele 

militare și politice britanice în ultimii ani. Această preocupare poate fi ușor înțeleasă în 

contextul reducerilor bugetare continue care au afectat forțele armate britanice în ultimele 

decenii. Politica Externă și de Securitate Comună și Politica de Securitate și Apărare 

Comună au permis britanicilor să-și păstreze suveranitatea națională. În același timp, 

calitatea de membru UE le-a permis britanicilor să intervină și să modeleze ariile de politici 

în care aceștia și ceilalți europeni împărtășesc interese importante, inclusiv politica externă 

și de securitate europeană. 

Secțiunea 3 este dedicată analizării nuanțelor dezbaterii privind viitorul balanței de 

putere în UE, într-un context post - Brexit. În plus, diviziunile regionale cu privire la 

viitorul securității europene persistă și este probabil să continue să fie strâns legate de 

inițiativele și dinamica generală a tandemului franco-german. Preocupările privind balanța 

de putere în cadrul Uniunii în contextul post - Brexitul predomină în literatura de 

specialitate. Dificultățile generate de punctele de vedere contrastante ale tandemului 

franco-german asupra conținutului angajamentelor UE în materie de securitate și apărare 

își au originea în principal în culturile strategice diferite ale celor două state membre.  

Preocupările legate de posibila realegere a lui Donald Trump în SUA, de criza Brexit 

în desfășurare și de celelalte crize care se suprapun, cum ar fi o așteptată criză economică 

și financiară, fluxurile de migranți din sudul Europei și, mai recent, pandemia în curs de 

desfășurare completează imaginea complexă a provocărilor cu care se confruntă atât statele 



membre ale UE, cât și Regatul Unit. Valurile succesive de extindere ale NATO și UE au 

contribuit, pe de o parte, la o eterogenitate sporită a acestor perspective. De asemenea, 

aceste teme au adus în prim plan chestiunea leadership-ului european. În același timp, noii 

veniți din Europa Centrală și de Est au adus un sentiment de urgență în ceea ce privește 

relația cu partenerii estici ai continentului și provocările de securitate cu care se confruntă 

această regiune. 

Statutul de membru al la NATO rămâne un pilon central al securității britanice 

naționale în contextul post - Brexit. În același timp, acesta ridică problema oportunității în 

ceea ce privește construirea de alianțe și continuarea formării de alianțe în căutarea în cadrul 

Alianței Nord - Atlantice, o caracteristică subscrisă neorealismului structuralist.  

În cea de-a patra secțiune a tezei, sunt analizate percepțiile cu privire la securitatea 

regională a trei state central și est europene, din perspectiva Brexitului. Interviurile realizate 

cu 15 respondenți cu privire la comportamentul și dinamica relației Regatului Unit cu noile 

state membre evidențiază diferențele și punctele comune din viziunile de securitate ale celor 

două părți. Au fost selectate trei state central și est europene care aparțin unor valuri de 

integrare în structurile euro-atlantice distincte: România, Polonia și Ucraina.  

Secțiunea 4 investighează percepțiile privind Brexit și securitatea în Europa de Sud-

Est, din perspectiva amenințărilor de securitate cu care se confruntă cele trei țări care 

corespund unor niveluri diferite de integrare euro-atlantică: Polonia, România și Ucraina. 

Conceptele propuse de Janice Stein, de amenințări condiționate și amenințări 

situaționale sunt utilizate în această secțiune pentru a explora, prin exemple empirice din 

regiune, maniera în care factorii de decizie, reprezentanții mediului universitar și experții 

independenți privesc Brexitul și viitorul securității europene din perspectiva oportunității, 

coerenței și eficacității. Cele trei concepte sunt utilizate în timpul interviurilor ca 

instrumente pentru explorarea reflecțiilor din politica externă și de securitate din cele trei 

țări într-un context post-Brexit. Ipotezele teoretice și empirice utilizate sunt în linie cu 

gândirea neorealist - structuralistă, centrată pe necesitatea de a înțelege complexitatea 

formării de alianțe între state cu viziuni similare în ce privește amenințările la adresa 

securității lor, capacități militare, poziția geografică și variabilele voinței politice. 

În concluzie, conform constatărilor empirice analizate în secțiunile 3 și 4, 

amenințările externe cu care s-au confruntat atât UE, cât și Regatul Unit în ultimii ani 

reprezintă factori determinanți pentru maniera în care acestea își construiesc agenda de 

politica externă și de securitate și răspund amenințărilor externe. După cum se evidențiază 

în aceste secțiuni, respondenții britanici și cei europeni identifică o serie de provocări 



comune, printre care apariția unor actori asertivi pe scena internațională care au capacitatea 

de a contesta interesele și prioritățile de politică externă și securitate urmărite în mod 

tradițional de UE. Mai mult, acești actori, printre care și Rusia, sunt percepuți ca 

reprezentând provocări reale la adresa valorilor și intereselor de politică externă și de 

securitate ale britanicilor și a majorității europenilor. Sondajele privind percepția largă față 

de aceste amenințări relevă diferențe majore între opiniile experților și practicienilor și cele 

ale publicului larg, acesta din urmă neconsiderând comportamentul Rusiei drept un risc la 

adresa securității naționale. Pe de altă parte, experții britanici au opinii similare cu cele ale 

europenilor. Se estimează că aceste percepții nu se vor modifica în viitorul apropiat, ele fiind 

specifice gândirii strategice britanice.  

Pe această bază, este rezonabil să se estimeze că Regatul Unit, ca actor cu un profil 

solid în ceea ce privește securitatea și apărarea, va continua să se implice în securitatea 

europeană și să caute parteneriate în acest domeniu cu celelalte state membre, chiar și în 

context post-Brexit. 

Potrivit opiniilor exprimate în timpul interviurilor realizate cu experții în securitate 

și apărare, se estimează că oportunitățile concrete de colaborare dintre UE și Regatul Unit 

vor depinde în mod semnificativ de termenii în care se desfășoară și încheie negocierile 

privind ieșirea din Uniune. La momentul redactării tezei, cu aproape patru luni înainte de 

încheierea perioadei de tranziție, nu se întrevede niciun acord între cele două părți 

În ceea ce privește noile perspective de cercetare deschise de teză, menționăm 

următoarele: 

- dimensiunea normativă a capacității UE de a acționa ca actor global în domeniul 

securității, într-un context post-Brexit 

- testarea empirică a setului de criterii identificate și propuse în lucrare, cu 

nuanțări ale abordării neorealist-structuraliste a rolului percepțiilor și corelării 

cu dezbaterea privind balansarea puterii și consecințele potențiale ale Brexitului 

asupra acestei dimensiuni,  

- dezvoltarea cercetării empirice privind modul în care percepțiile statelor din 

Europa Centrală și de Est față de procesul Brexit se pot schimba în viitor. 
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