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pragmatica, analiza comparativ-contrastiva a traducerilor

REZUMAT

Teza de fata isi propune prezentarea practicii si a metodelor traducerii lui Lajos Doczi
(ndscut Ludwig Dux, 1845-1919), traducator bilingv, intermediar intre doua culturi: cea
maghiard si germand. Scriitor de limbd maghiard, publicist de limba maghiard si germana, a
avut privilegiul si talentul de a traduce opere literare lirice si dramatice atit in limba
maghiara, cat si in limba germana.

Noutatea stiintifica si originalitatea tezei consta in efortul de a oferi o privire de
ansamblu asupra tehnicilor si metodelor de traducere ale lui Lajos Doczi. Cercetarea vizeaza
analiza translatiilor operelor dramatice Faust de Johann Wolfgang von Goethe, respectiv
Tragedia omului de Imre Madach. Subliniez ca acest aspect al activitatii literare lui Lajos
Doczi — rolul de translator literar — nu a fost cercetat amanuntit.

Alegerea si abordarea temei este rodul unei bogate lecturi i al unei documentari
riguroase. A fost necesara parcurgerea numeroaselor lucrari de critica a traducerii, critica
literara, teorii ale traducerii, teorii ale limbajului poetic i stilistic, precum si studierea vietii
sociale si culturale ale secolului al XIX-lea, dar si cercetarea organelor de presa cu privire la
datele autobiografice, memoriile si textele de critica literara privind opera si traducerile lui

Lajos Doczi.



Scopul lucrarii este de a evidentia particularitatile traducerilor lui Lajos Ddczi, dar si
de a oferi o privire diacronica asupra traducerilor celor doua opere analizate. Cele doua poeme
dramatice de mare anvergura avand caracter filozofic — Faust de Goethe si Tragedia omului
de Imre Madach — au fost traduse pentru lectura, dar si pentru a fi prezentate pe scene teatrale.
Ambele drame au avut premiera pe scena in traducerea lui Lajos Doczi: pe scena teatrului
maghiar din Budapesta, respectiv pe diferite scene de expresie germana din Hamburg, Viena
si Ziirich. Lucrarea abordeaza si acest aspect al celor doud opere.

Lucrarea este structuratd in sapte capitole, fiecare, la randul sdu, impartit in
subcapitole. Tn ultimul capitol — concluziile — sunt evidentiate ideile finale ale cercetarii.

Primul capitol clarifica conceptele operationale cu care se vor analiza dramele traduse,
parcurge literatura de specialitate cu privire la teoria principiilor, metodelor si tehnicilor de
traducere si defineste termeni precum transpozitia, echivalenta, adaptarea, compensarea,
explicitarea, implicitarea, amplificarea, inversiunea. Tot acest capitol ne prezintd notiuni
precum expresivitatea, descifrarea lingvistico-artistica a textului literar, intelegerea cuvantului
si latentelor sale, transpunerea imaginarului artistic, registrul stilistic, actualizarea contextuala
a valorilor stilistice.

Capitolul al doilea este dedicat biografiei lui Lajos Déczi. Biografia autorului,
cunoscutd pana acum din trei articole existente, este completatd de cercetarea presei din
secolul al XIX, precum si memoriile, corespondenta autorului, dar si cercetarea memoriilor,
criticilor literare ale contemporanilor sai. L-am surprins pe autor atat in mediul familiei de
origine evreiascd, ca vorbitor al limbii germane si idisului, cit si in anii scolari, anii
socializdrii, care-si pun amprenta: nsusind limba maghiara, Lajos Do6czi devine jurnalist si
traducator bilingv. Operele proprii insd le scrie in limba maghiara. Printre operele proprii se
afla poeme, nuvele si drame — cele din urma fiind jucate cu succes pe scena teatrului. Originea
si identitatea nationald ale autorului, care a trait atat la Budapesta cit si la Viena, sunt subiecte
de controversa in presa contemporana, in randul literatilor contemporani. Capitolul bine
documentat trateazd cele mai importante aspecte din viata si opera lui Lajos Doczi,
conturandu-i totodata personalitatea, complexitatea identitatii sale nationale si culturale,
precum si talentul sdu. Lajos Ddczi da dovada de o buna cunoastere a celor doud limbi la
nivel de limba materna.

Capitolul al treilea este rezervat examinarii principiilor, metodelor si tehnicilor de
traducere valorificate n secolul al XIX-lea. Traducerea literara si poetica se afla intr-o zona
de interferenta intre structurile stilistice ale operei originale si structurile stilistice proprii ale

traducatorului, acesta fiind poet la randul lui. Traducatorul urmeaza pe de o parte principiile



impuse de traductologia vremii, pe de alta parte nu poate sa se depersonalizeze, orientarea,
trasaturile lui stilistice se remarca inevitabil in traducerile pe care le elaboreaza. De aceea,
acest capitol al lucrdrii parcurge cateva articole scrise si discursuri tinute in Societatea
Kisfaludy din care reies principiile de traducere pertinente din secolului al XIX-lea. Aceasta
incursiune este importantd pentru a putea distinge strategiile si technicile proprii, precum si
tiparul stilistic propriu al traducatorului Lajos Ddczi. Tot in acest capitol se evidentiaza
metoda traducerii genului literar dramatic: textul conceput pentru a fi prezentat pe scena este
tradus ca atare, tinand cont de faptul c@ prin text se preconizeazd o activitate cu specific
teatral, ceea ce presupune pe langa textul piesei folosirea mijloacelor scenice, a limbajului
oral si mimico-gestual.

Capitolul al patrulea si al cincilea analizeaza traducerile operelor dramatice mentionate
(Faust, tradus in anul 1900, Die Tragoddie des Menschen, 1981). Metoda folosita este cea
comparativ—contrastivd. Comparatia cuprinde nu numai textul sursa si textul tinta al lui Lajos
Doczi, ci si versiunile altor traducatori — si anume traducerile lui Faust: Lajos Déczi (1900),
Andor Koméaromy (1887), Mihaly Szabo (1888), Lajos Palagyi (1909), Andor Kozma (1924),
Zoltan Franyd (1956), Gyorgy Sarkozi (1956), Zoltan Jekely (1971), Marton Laszld (1994/
2016), Csaba Bathori (1993), Israel Efraim [Béla Hap (2017/2018), respectiv traducerile
dramei filozofice Tragedia omului: Lajos Ddczi (1981), Alexander Dietze (1865), Andor von
Sponer (1887), Eugen Planer (1891), Jen6 Mohacsi (1930), Hans Thurn (2005). Analiza
diverselor modalitdti de transpunere s-a facut pe baza unui corpus de texte extras, pe
fragmente relevante din punctul de vedere al translatiei, respectiv al mesajului operei literare.

Capitolul al saselea al lucrarii este dedicat in primul rand paratextelor lui Lajos Doczi.
Dedicatia, prefata, cuvantul inainte, informatiile ldmuritoare, notele de subsol care insotesc
textul principal pot fi surse tot atat de importante pentru a interpreta atitudini, convingeri i
puncte de vedere proprii ale traducatorului referitoare la principiile si metodele traducerii
literare, dar si la statutul de traducator, la importanta traducerii. Printre cele mai insemnate
elemente paratextuale pentru analiza convingerilor proprii ale lui Lajos DoOczi se numara
textele introductive ale unora dintre volume si rarele note de subsol. Acest capitol ofera de
asemenea o analizd amdnuntitd a criticilor legate de cele doud traduceri studiate in
profunzime. Din criticile publicate in diferite reviste se pot deduce principiile, strategiile si
tehnicile lui Lajos Ddczi aplicate in procesul translatiei, dar reiese si faptul ca aceste critici au
fost redactate in conformitate cu ideologia organului de presa respectiv.

Ultimul capitol cuprinde concluziile care reies din analiza comparativa a textelor

literare sursa si a versiunilor traduse ale acestora. Analiza comparativ-contrastiva a textelor



sursa si tintd ne permite sa afirmam ca Lajos DOczi este un translator care cunoaste foarte bine
cele doua limbi (maghiara si germand) precum si cea a textelor literare alese pentru traducere.
Informatia textelor sursd este pastratd cu acuratete, si se ajunge la o versiune cat mai apropiata
semantic cu cea a operei originale.

Privitor la metodele si tehnicile abordate de Lajos Ddczi, se constata ca unul dintre
principiile la care apeleazi este adaptarea. In textul tintd al dramei Faust, observam inlocuirea
unor realitdti socio-culturale din limba sursd printr-una specificd socioculturii limbii tinta:
astfel scena Noptii Walpurgis este mutatd de pe muntele Brocken pe Muntele Gellért (in
maghiara Gellért-hegy; in germand Brocken sau Blocksberg). Adaptarea se efectueaza in
cazul unor nume geografice si cel al unor nume proprii avand functie stilistica, carora li se pot
atasa sensuri conotative, asociative sau emotive.

Un alt principiu de baza la care apeleaza Lajos Doczi este compensatia. Eventualele
pierderi ale traducerii sunt compensate prin folosirea mijloacelor de expresie in alte segmente
ale textului tradus. Expresiile idiomatice, ale caror intelesuri nu pot fi redate prin combinarea
sensului literal al cuvintelor luate separat, constituie o parte importanta a traducerilor Iui Lajos
Doczi. Analizand cu atentie textul tintd, putem constata ca traducatorul foloseste un numar
mai mare de expresii idiomatice decat autorul textului sursd. Acest traducator identifica
echivalentul idiomurilor in textul tintd, dar si creeaza expresii idiomatice ca echivalente ale
unor expresii din textul sursd. Echivalenta depinde si de modul in care traducatorul intelege
plurivalenta vocabularului utilizat de catre autor. Urmarindu-se realizarea de efecte stilistice,
n traducerea lui Lajos Doczi se gisesc de asemenea cuvinte si constructii expresive, afective,
tinand cont insd de reproducerea intelesului contextual al originalului. Valoarea stilistica si
afectiva se manifesta si prin folosirea unor unitati lexicale arhaice, regionale sau straine. Un
numar ridicat de cuvinte straine (majoritatea de origine latind) apar in textul tinta al lui Lajos
Déczi, ele fiind folosite mai ales de Mefistofel, care intruchipeazi negatia intelectuali. In ceea
ce priveste forma poeticd, traducdtorul realizeazd echivalenta cu originalul respectand ritmul
si rima textului original.

in textul tinta al dramei Tragedia omului de Imre Madéach observim insi contrariul
privind forma: frazele cu incarcatura filosofica semnificativa, dar deseori create fara rima de
Imre Madach, capata in translatia lui Lajos Doczi rima, ceea ce apropie opera lui Imre
Madach de cea a lui Goethe, sustin contemporanii lui Lajos Déczi. Acest procedeu pare nsa a
fi o metoda de adaptare culturald folosit in mod voit de care traducator. Lajos Doczi, bun
cunoscator al culturii din care provine, doreste ca textul tinta sa fie adaptat la cultura germana,

la cititorul german. In prefata volumului Déczi isi exprimi principiile de traducitor: se simte



indreptdtit de aceastd libertate, tine insd seama de criteriul fidelitatii in ceea ce priveste
continutul si expresia poetica orginald. Impotriva faptului ca forma se schimb4, mai rar, dar si
numarul randurilor este sporit, remarcim o transpunere aproape identica, fideld a
continuturilor semantice si poetice ale textului original in textul tradus. Traducatorul este
congtient de faptul ca echivalenta nu se poate realiza In mod mecanic, ci prin creativitate,
reuseste sd redea originalul fard interpretari excesive, formuldri prea nuantate, nestirbind
impactul expresiei poetice originale.

Consideram de o importanta deosebitd faptul ca cele douda drame apar pe scena
teatrului tocmai n traducerea lui Lajos Doczi, si sunt jucate timp mai indelungat, dar si faptul
ca la aparitia noilor traduceri ale celor doud opere variantele lui Lajos Déczi continua sa fie
considerate relevante, avand o valoare estetica incontestabila.

Prin traducerea reusita a celor doud poeme dramatice translatorul Lajos Ddczi devine
interpretul celor doud culturi, care realizeaza dialogul cultural dintre cultura maghiara si cea
germana, dand dovada de creativitate, talent, si realizeaza transmutarea unui text literar dintr-
o culturd 1n alta, dar in acelasi timp si adaptarea acestuia la cultura tinta. Traducerea devine un
act cultural important, dar si un act de creatie, de transformare. Lajos Doczi se dovedeste a fi
un bun cunoscator al celor doud culturi, un interpret care citeste gandul autorului pentru a
surprinde ideea textelor de tradus, dar si un traducator personalitatea cdruia isi lasd amprenta
asupra traducerii fara a incdlca etica traducerii, cea de a realiza un text literar cu valori estetice

echivalente cu cele ale originalului.
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