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Rezumat
Aceastd lucrare este un efort de a intelege infractionalitatea din Moldova si Tara
Roméneasca din vremurile primei modernitdti. Atentia este centratd in principal asupra a
ceea ce istoricii i sociologii numesc uneori ‘haiducie’, alte ori ‘talhdrie’, fenomene care pot
fi subsumate insd brigandajului, Tn general. Existd doud mari curente teoretice cu privire la
brigandaj in comunitatea academici, fiecare cu sustinitorii si detractorii lor. In introducerea
lucrdrii de fatd am schitat principalele teze ale celor doud tabere teoretice, dar $i unde se

situeazd cercetarea mea in relatie cu fiecare dintre cele doud.

O foarte influentd perspectivd asupra banditismului este cea creatd §i sustinutd de
istoricul britanic Eric Hobsbawm. In lucririle sale timpurii, acesta a avansat conceptul de
‘banditism social’, o forma pre-politicd de protest, In care s-au angajat anumifi membri ai
paturilor tdrdnesti impotriva claselor conducitoare, pe care le-au jefuit si pedepsit pentru
nedreptdtile comise, oferind prazile celor sdraci, infaptuind, intr-o oarecare mdsurd,
dreptatea sociald. Impotriva acestei conceptualiziri, o grupare istoriografici contestatoare —
poreclitd ‘revizionistd’ de apdrdtorii teoriei ‘banditului social’ —, fiind nemultumitd de lipsa
de dovezi concludente care sd fundamenteze empiric afirmatiile lui Eric Hobsbawm, a venit
cu propriile notiuni cu privire la banditism. Mai putin inclinate cdtre teoretizare, aceste
studii revizioniste au ardtat cdtre foarte realele lipsuri ale teoriei ‘banditului social’,
favorizand in schimb o abordare mai empiricd a problemei. Din ‘rebeli primitivi’, banditii
din aceste studii au fost retrogradati la stadiul de talhari de rind, care nu fac nicio
discriminare in alegerea victimelor lor, pdstrind pentru ei toate bunurile furate,
neinfaptuind niciun fel de dreptate sociald. Dimpotrivd, ei sunt Infdtisati In mod corect ca
aliati ai claselor conducdtoare, intrand in solda lor si avansindu-le interesele, chiar si dacd
aceste interese contraveneau celor ale tdrdnimii. Faptul cd acesti indivizi sunt cantati si
celebrati in cultura populard a claselor inferioare este atribuit de aceeasi revizionisti
legendei si imaginatiei umane, talharul nobil nefiind altceva decét un construct, un tip ideal,

imaginat de o tardnime exploatatd, dar plind de speranta.

In lucrarea de fatd nu am asumat o pozitie in favoarea uneia sau alteia dintre aceste
aborddri teoretice cu privire la brigandaj, incercand in schimb sd adopt o schema
explicativd care sd acomodeze atat punctele tari, cit §i raspunsurile la criticile directionate

ciatre acelagi teorii. din punct de vedere sociologic, nu am operat cu dihotomia



haiduci/tilhar, din moment ce ambele notiuni prezintd incarciturd morald de la bun inceput
si am optat in schimb pentru o intelegere criminologicd a banditismului. Vizut ca
infractiune, In definitiile sale sociologice, brigandajul nu este o incdlcare a legii sau a
vreunor principii morale, nici o chestiune de patologie psihologicd, ci un fenomen social,
cu determinati sociali specifici. Din punct de vedere istoric, nu am considerat banditismul
ca fiind un fenomen peren, transistoric, cel putin nu In substanta lui. Fiind prezent in orice
societate bazatd macar Intr-o masurd pe proprietate privata, talhdria pare sa se prezinte ca
neschimbatd Tn manifestdrile sale de-a lungul timpului. Cu toate acestea, faptul ca este un
fenomen social, cu determinanti sociali, inseamnd cd va suferi modificdri oricand se produc
schimbdri sociale. Astfel, desi in formd brigandajul nu s-a schimbat cu mult cu trecerea
timpului, in tiparele sale si in continut sdu, trebuie sd acceptdm cd a trecut prin transformari
semnificative de-a lungul istoriei. Banditismul, in consecintd, are si determinanti istorici,
aldturi de cei de naturd sociald. Teza de fatd nu se apleacd asupra brigandajului in general,
ci asupra fenomenului social care poartd acest nume In Moldova si Tara Roméneascd de la

inceputurile modernitétii.

Lamurite fiind aceste chestiuni metodologice si teoretice, in cel de-al doilea capitol
am fincercat sd stabilesc ce anume inseamnd Inceputurile modernitdtii pentru Moldova si
Tara Romaneasci. Imprumutand consistent din abordirile teoretice si empirice ale lui
Henri H. Stahl, intelegerea mea cu privire la perioada primei modernitdti este aceea a unei
mixturi de elemente tributale, feudale si capitaliste, specificd celor doud tari de la inceputul
anilor 1600 pana la jumadtatea secolului al XIX-lea. Aceastd mixturd produce fenomene de
amploare precum ‘cea de-a doua iobdgie’, instaurarea proprietdtii private si a relatiilor de
piatd, marsandizarea lucrurilor, monetizarea economiei, dar si fenomene de naturd mai
locald — care sunt totusi parte a unui proces de acumulare primitivd — cum ar fi disolutia
devidlmadsiei si a drepturilor de folosintd a pdmantului, sau ‘separarea rumanului de delnita
lur’. Tot parte a acestui capitol este si un model de stratificare sociald a locuitorilor celor
doud tdri romanesti, pe care l1-am conceput pe baza conceptualizdrilor teoretice ale clasei
produse de Gerhard Lenski si Erik Ohlin-Wright. Am 1incercat aceasta cu scopul de a
produce o bazd mai adecvatd pentru o analizd de clasd a haiduciei In Moldova si Tara
Roméneascd. Rezultatul este o schemd de stratificare cu sapte clase, bazatd pe ceea ce eu
consider a fi niste criterii obiective, si care este potrivitd realitdtilor sociale ale tarilor

roméne din vremurile primei modernitdti. Aceste clase sunt: clasa conducdtoare, clasa



slugilor, clasa intreprinzdtorilor, mestesugarii, tdrdnimea, ndimitii si robii tigani.

Tabloul schitat in cel de-al doilea capitol a servit ca bazd pentru analiza din cel de-al
treilea. Bizuindu-md materialul edit produs de departamentele criminalicesti ale celor doud
principate romanesti in cea de-a doua jumatate a secolului al XVIII-lea si prima jumdtate a
celui urmator, dar si pe documentatia secundard si studiile cu privire la infractionalitatea
din epocd, am Incercat sd identific incurajdrile structurale in directia comiterii de farddelegi
in cazul fiecdrei dintre clasele luate Tn considerare. Principala concluzie a analizei este ca
clasele conservatoare, incd angajate in relatii sociale feudale de productie si dependenta
(i.e. tdranii $i mestesugarii), sunt mai putin incurajati din punct de vedere structural in a
viza o carierd infractionald decat membrii claselor mai acomodate cu piata, cu economia
monetard $i munca salariatd. Cu sosirea modernitdtii, aceste din urma clase sunt cele care
sunt mai Inclinate sd recurgd la brigandaj, deoarece tot aceste clase sunt si cele care primesc
cele mai multe Incurajdri in directia acumuldrii, dar in acelasi timp suferd si din cauza
instabilitdtii sociale pe care modernitatea o aduce cu sine. Desi cele mai multe infractiuni
sunt comise totusi de cdtre tdrdnime In aceastd perioadd, aceastd clasd este subreprezentata
in statistica pe care am elaborat-o, in timp ce celelalte clase apar ca suprareprezentate

(raportat la ponderea lor sociald).

Cel de-al patrulea capitol se apleacd asupra implicatiilor politice ale haiduciei. Fiind
de obicei priviti drept niste ‘rdzbundtori ai sdracilor’ — mai ales In tabdra academicd a
‘banditului social’ — haiducii sunt asteptati sd rdspundd chemdrilor revolutionare care par sd
izbucneascd peste tot in lume in primele stadii ale modernitdtii, bineinteles de partea
tardnimii sau a celor exploatati, in general. Lucrul este valabil si pentru prima modernitate
romaneascd, din moment ce numeroase figuri haiducesti participd intr-adevar la zavera lui
Tudor Vladimirescu din 1821. Rolul lor aici este Tnsd unul secundar, dupd cum incerc si
demonstrez in contradictie cu anumite filoane ale istoriografiei romanesti, care-i plaseaza
pe acestia in fruntea eforturilor revolutionare. Actele de brigandaj sunt fard indoiald foarte
prezente in timpul zaverei lui Vladimirescu, dar in loc sd fie celebrate drept redistribuiri ale
averilor, ele sunt condamnate de cdtre liderii ingisi ai rdscoalei. Tudor Vladimirescu are
greutdfi majore In a pune capdt jafului generalizat performat de citre oamenii sdi, incat in
cele din urmad instituie pedepse cu moartea foarte stricte si ordond numeroase executii

sumare, care in cele din urmd il alieneazd de sustindtorii sdi, care decid sd-1 trddeze.



Haiducia, desi nu o coordonatd centrald in eforturile revolutionare din 1821, este totusi unul

dintre elementele de fundal ale zaverei cu rezonante puternice in prim-plan.

Cel de-al cincilea capitol trateazd problema universului social al banditului din
Moldova si Tara Roméneascd ale primei modernitdti. Accentul a cdzut, pe de-o parte,
asupra relatiei dintre cetele de talhari cu comunititile, cu asociatii lor, gazde si tdinuitori,
precum si asupra dinamicilor care stau la baza formdrii cetelor, pe de altd parte, asupra
extrem de bogatei culturi populare din jurul haiducilor care s-a coagulat mai ales sub forma
baladei populare, dar si sub diferitelor credinte populare, basme, snoave, legende sau
proverbe. Toate acestea aratd in directia existentei unei subculturi haiducesti, similard
subculturilor delincvente ale prezentului, care fac haiducia posibild si rezilientd in timp,
prin intermediul variilor retele de sustinere care se intind adesea asupra unor sate intregi si

a sanctiunilor pozitive pe care le primeste furtul si alte acte talhdresti in cultura populara.

Ultimul capitol al lucrdrii de fatd este rezervat concluziilor. Ceea ce reiese din analiza
pe care am intreprins-o este cd infractionalitatea in Moldova si Tara Roméneascd (si
haiducia in particular), desi aparent un fenomen transistoric, care a rdmas neschimbat cu
trecerea timpului, este de fapt un fenomen care a suferit prefaceri semnificative in vremurile
tranzitiei cdtre modernitate. Acestea au de-a face cu prefacerile sociale mai largi care se
manifesteazd in societate in aceastd epocd, In ceea ce priveste relatiile de proprietate,
modurile de productie, monetizarea economiei, marsandizarea lucrurilor, etc. Toate aceste
schimbdri produc incurajdri structurale inspre brigandaj, in special directionate citre acele
categorii sociale care sunt cel mai afectate de aceleasi schimbdri, anume clasa slugilor, cea
a intreprinzitorilor, cea a ndimitilor, in timp ce clasele mai conservatoare, tirdnimea si
mestesugarii, sunt mai putin inclinate sd cadd pradd ‘impulsurilor infractionale’ (cel putin
celor care devin din ce in ce mai frecvente In societdtile moderne). Criminalitatea este
asadar supusd fortelor sociale existente intr-un anumit spatiu si timp, acele acte care sunt
identificate ca brigandaj avand de fapt semnificatii diferite in vremuri si locuri diferite.
Ceea ce reuseste modernitatea sd facd este sd remodeleze banditismul din ceea ce era, dupd
cate se pare, in timpurile pre-moderne — anume o institutie de gestionare a conflictului
inter-personal (vendeta), sau o unealtd pentru schimbare politicd in mdinile diferitilor
pretendentilor la tron, sau pur si simplu o strategie de supravietuire pentru cei sdraciti —

intr-unul dintre instrumentele tot mai prezentei acumuldri de capital tipicd tuturor



societdtilor de la Inceputurile modernititii, inclusiv Moldova si Tara Romaneascd.
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