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Rezumat teză 

Cercetarea de față propune o lectură din perspectivă politică a dramaturgiei românești de după 

1989, cu accent pe potențialul ei de dezvoltare, emancipare și reinserție socială a publicurilor. 

Lucrarea noastră poate fi citită mai întâi ca o hartă a tensiunilor sistemice care și-au dat concursul, 

timp de trei decade, atât în modelarea instituției teatrale, cât și în proiecția pe care publicurile o au 

despre aceasta și rolul său în societate. Dramaturgia, ca practică culturală, înglobează aceste 

tensiuni și le redimensionează, chiar dacă, din punct de vedere al relațiilor de putere din câmpul de 

producție, ea are o poziție marginală. Mai mult, revoluția văzută ca sfârșit al istoriei determină o 

negare a existenței sale ca instituție în sens sociologic. Într-o primă fază (ne referim la anii ‘90 și 

începutul anilor 2000), accentul cade pe formarea acesteia, iar discuțiile se poartă în cadrul acestei 
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episteme moderniste, care va fi depășită și deconstruită de la jumătatea anilor 2000 în mediul 

independent, prin cucerirea unui loc în echipă de către dramaturg și explorarea unor noi tipuri de 

colaborare ce subminează ierarhiile și compartimentalizările tradiționale ale câmpului de producție. 

Lucrarea e împărțită în patru capitole, iar fiecare e construit cu diferite metode de cercetare 

și analiză, în funcție de mizele urmărite în fiecare dintre ele. Teza e structurată pornind de la planul 

general socio-istoric, trecând prin cel teatral, pentru a-i sesiza particularitățile în raport cu primul, 

pentru ca în cele din urmă să se oprească asupra câtorva studii de caz unde vom utiliza o analiză ce 

integrează elementele cercetate în primele etape. Prin urmare e o perspectivă simultan teoretică și 

aplicativă, cu accent pe condiționările textului dramatic, prezente în primele două capitole. Primul 

capitol își propune bilanțul ideilor învingătoare în spațiul public românesc din ultimele trei decade, 

simultan cu deconstrucția configurării puternic ierarhizate a acestuia, pornind de la ipoteza că există 

legături de adâncime între necesitățile și idealurile sociale promovate în discursul hegemonic 

identitar și cele aparținând teatrului oficial, de repertoriu. Aici am urmărit cum procesul 

comunismului, o temă majoră a anilor ‘90, a fost un prilej al diferitelor grupuri de elită de a se 

autolegitima și a obține (ori reține) capital simbolic, în timp ce au eliminat din agenda publică o 

serie de voci neconforme cu reprezentările lor. Am accentuat resemantizările operate în sfera 

publică și influența lor majoră în stabilirea existențelor pur nominale, devenite în timp categorii 

subumane. Ne-au preocupat narațiunile dominante ale perioadei, prin care minoritățile etnice, 

minerii, muncitorii și în general săracii, au devenit personaje episodice în discursurile despre 

modernizare, discursuri ce au justificat la nivel macro măsuri economico-sociale ce au produs 

dezastre sociale tocmai în rândul acestor categorii marginalizate. În același timp, am sesizat 

revirimentul naționalismului prin diferite poziționări care, deși aflate în confruntare, au participat la 

relegitimarea lui. Am acordat o importanță majoră discursului identitar, pe care l-am identificat 

drept resentimentar, autocolonizator și care își are resorturi atât în anticomunismul simplist, predicat 

de pe poziții elitiste și care pretinde sincronizarea cu modernitatea occidentală (asociată metonimic 



cu capitalismul), cât și în tipare premoderne, derivate din complexele unei culturi marginale 

(prezente încă din dezbaterile despre sincronizare de la înființarea statului modern).  

Ceea ce ne-a atras atenția e felul în care discursul anticomunist oferă o variantă uniformizatoare a 

regimului anterior, prin accentuările sacrificiilor, rezistențelor și suferințelor doar a unor categorii 

sociale. Pe de altă parte, această variantă omogenizată și necritică de diseminare a trecutului recent, 

care transpare ca o imensă închisoare, în care cetățenii inocenți și fără voință și putere au fost 

închiși fără a avea nicio implicare în susținerea regimului, a condus către o neasumare a 

responsabilității individuale și colective, pe fondul unor tradiții politice locale bine împâmântenite  

(paternalismul și personalizarea politicii). Am remarcat că anii ‘90 stau sub semnul unei iluziii a 

dezideologizării. Din operația de contaminare semantică a ideologicului, echivalat cu totalitarismul, 

reiese că într-o societate eliberată de acesta viața s-ar desfășura într-o totală obiectivitate și 

transparență. Această iluzie s-a dovedit periculoasă, pentru că a reprodus și susținut cadrul 

maniheist de dezbatere (o mai veche tară politică), în care cei morali, „detașați” pe deplin de 

ideologie (a se subînțelege- anticomuniști) stigmatizează orice poziționare critică, pentru că era 

bănuită de contaminare ideologică. Spațiul public se polarizează, iar hegemonia discursurilor 

anticomunist, eurocentrist și capitalocentrist vor desena raporturile de putere la nivel societal, 

construind perechi de opoziții cu consecințe directe în (de)legitimarea punctelor de vedere în 

stabilirea consensului social (intelectuali vs. mineri/muncitori, nostalgici/retrograzi vs. progresiști 

etc). În cele din urmă, sub impactul mai multor factori politici și economici, am urmărit procesul 

prin care, treptat, cetățeanul este eliminat ca partener real în construirea agendei publice, blocându-

i-s posibilitatea de autoreprezentare, lucru ce a determinat instalarea apatiei politice, manifestată 

prin lipsa participației. Piesele din capitolul al treilea, alături de textele din ultimul capitol, sunt 

analizate în tandem cu observațiile de aici, accentuând dinamica margine-centru și strategiile de 

impulsionare a participației. Textele propuse ca studii de caz sunt alese din prisma strategiilor 

tematice pe care le utilizează, dar și inovărilor la nivelul adresabilității, tratamentului realității, 

chestiuni ce își au restorturile în temele dominante și poziționărilor simbolice din spațiul public 



identificate de autoarea acestui studiu. Am încercat să acoperim o diversitate de abordări prin 

selecția operată, relevante pentru obiectivele cercetării noastre, atât pentru mizele politice și etice, 

cât și pentru felul cum acestea se traduc în plan estetic, prin strategiile de comunicare teatrală pe 

care le propun.  

 Capitolul al doilea examinează nivelul instituțional și, mai întâi, face un salt în timp pentru a 

căuta să înțelegem cum a fost configurată instituția teatrală și care sunt valorile constitutive, în timp 

ce am urmărit rolul jucat de dramaturgie în acest tablou. Vreme de un secol și jumătate statul a 

dirijat cultura aproape integral, ceea ce a contribuit atât la omogenizarea ei, cât și la reproducerea și 

cimentarea ierarhizărilor. Am tratat „cultura succesului” ca derivând atât din modelul instituțional, 

cât și cel societal; la intersecția celor două se naște paradigma mainstream-ului cultural, ce e 

susținută din diferite zone de practici culturale și instituții, de un alai de intelectuali enciclopedici 

ori epigoni ai lor în gulere albe, fiecare la rându-i cu propriul avantaj ori status de moment, dar care 

împărtășesc un tipar vertical de predare a ștafetei. Am observat că, după 1989, teatrul de repertoriu 

se preocupă mai mult de producerea cu emfază a unor imagini auto-legitimatoare ale produselor 

„culturii succesului”, atât la nivel local/național, cât și - ori mai ales - la nivel internațional, 

chestiune cu legături profunde în discursul identitar resentimentar. Cuceririle creative ale 

regizorului (în siajul reteatralizării, și al recuperărilor estetice din secolul regiei), ca principali poli 

de putere în câmp teatral, sunt supraevaluate datorită complexelor de cultură marginală, acestea, la 

rândul lor, fiind accentuate de internalizarea discursului civilizator al învingătorilor Războiului rece. 

În această ecuație, dramaturgul nu are resursele construirii unei narațiuni legitimizante. Funcția 

socială a teatrului e codașă pe lista priorităților scenei repertoriale, iar explicația pentru perioada de 

după 1989 provine din apatia instituției de repertoriu la teme sociale și politice, din cauza 

subsumării acestora discursului propagandistic al regimului anterior. Cenzura și discursul 

propagandistic sunt cauze ale dezvoltării prin recul ale refugiului teatru în estetic; am urmărit pe 

parcurs accentuarea dimensiunii metaforizante a acestuia, care s-a constituit încă din anii ‘60 în 

tradiție, o tradiție ce va fi perpetuată și după ‘90, mai ales în contextul bătăliei pentru discurs, unde 



orice urmă de samizdat e sursă de legitimare simbolică. În acest capitol am urmărit, de asemenea, 

eforturile și inițiativele de integrare a dramaturgului în echipa teatrală, alături de cele de creare a 

contextelor de profesionalizare a scriiturii. Am acordat un spațiu generos activității Dramafest, 

fiindcă e un moment în istoria recentă teatrală ce s-a situat ca alternativă la „modelul unic”, atât prin 

managementul evenimentului, cu ținte multistratificate, cât mai ales prin viziunea asupra rolului 

scriiturii dramatice în cadrul echipei creative.  

 După anii 2000, am analizat activitatea dramAcum ca schimbare de paradigmă în multiple 

planuri, prin contrast cu „inițiativa Caraman”, ce se păstrează în logica modernistă a instituției 

dramaturgiei, în timp ce reclamă pe ton naționalist protecționismul cultural, ca reacție la profundul 

dezinteres al scenei de repertoriu pentru textul nou, laolaltă cu lipsa șanselor de profesionalizare 

pentru scriitorul de teatru în cadrul câmpului de producție.  

 În final, considerăm că una dintre contribuțiile majore ale lucrării de față e reprezentată de 

contextualizarea amănunțită a condițiilor în care textul dramatic se dezvoltă, ceea ce conduce la o 

nuanțare a judecăților de valori cu privire la statutul dramaturgiei în câmp teatral, dar mai mult, în 

ceea ce privește lectura din perspectiva efectului social al creației dramatice. E mai lesne de înțeles 

strategiile tematice, de reprezentare ori adresabilitate pe care un anume proiect teatral le propune, 

atât timp cât avem un instrumentar minimal de analiză a peisajului căruia îi răspunde. Însă, lucrul 

cel mai important, credem acest instrumentar diminuează idiosincraziile la nivelul actului critic, 

impulsionându-ne să distingem onest (și să integrăm distincția) între propriile necesități și așteptări 

de la un act teatral și să ne concentrăm pe eficiența acestuia în raport cu nevoile comunității/ 

colectivității unde se naște și locuiește.  
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Castle, Gregory (ed.) Postcolonial Discourses. An Anthology. Oxford: Blackwell Publishers, 2001.  

Cărbunariu, Gianina. Mady-baby.edu. Bucureşti: Cartea Românească, 2007. 
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