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REZUMAT 

 Cuvinte cheie: etnicitate, națiune, naționalism, ruteni, spațiul carpatic, spațiul Central-Est 

European, Integrare Europeană, minoritate națională, Uniunea Europeană, Ucraina, Federația 

Rusă, comunități imaginate; Transcarpatia. 

 

 Etnicitatea, precum și apartenența etnică în spațiul european, reprezintă și în secolul XXI 

o temă alambicată, care nu poate fi analizată doar dintr-un anumit punct de vedere, dată fiind 

multitudinea de actori statali sau non statali angrenați în cadrul unei astfel de teme. În cazul în care 

noțiunea de etnicitate suferă schimbări, în sensul în care subiectul este dezvoltat înspre ideea de 

identitate națională, analiza etnicității devine mai complicată și mai anevoioasă.  

 Statul modern a adus cu el în marea majoritate a cazurilor dezvoltarea unui sistem politico-

social de tipul centru-periferie. Un astfel de sistem, implementat în Europa Centrală și de Est, 

influențat mai târziu și de ideologia național-comunistă, a dus la cimentarea ideii conform căreia 

o națiune ar trebui să corespundă unui singur grup etnic la modul ideal, ori unui grup etnic 

majoritar, care să tolereze celelalte grupuri ori subgrupuri etnice.   

 Națiunea ca termen a fost definită pentru prima dată de către gânditorul francez Ernest 

Renan în anul 1882, într-un discurs numit Qe-est que cțest la nation?. Trecând de faza incipientă 

a discursului său în care definește trăsăturile mai mult sau mai puțin negative ale unei națiuni, 

Renan trasează niște linii generale, care au stat la baza definirii moderne, contemporane a 

conceptului de națiune. În concluzie, Renan subliniază faptul că omul nu este sclavul rasei, a 

limbii, a religiei ori a geografiei. În accepțiunea sa națiunea este constituită de un număr mare de 

oameni cu o minte sănătoasă și cu o conștiință morală.  

 Diferite definiții, precum și teorii referitoare la etnicitate și naționalism au fost dezvoltate 

în timp. Cu toate astea noi am încercat să urmăm linia constructivistă, dat fiind faptul că o 

considerăm ca fiind cea mai fezabilă în analizarea problematicii etnice și naționale în spațiul 

european. Ideea de bază de la care am pornit în cadrul analizei naționalismului și a etnicității din 

perspectivă constructivistă a constat în faptul că aceste două concepte sunt concepute și interpretate 

de către elitele intelectuale.  



 Gânditorii constructiviști consideră că națiunea este un concept relativ nou, apărut în 

perioada revoluției industriale. Identitatea etnică în schimb a existat de multă vreme, 

manifestându-se la nivel local ori regional, devenind mai apoi o manifestare de masă datorită 

apariției tiparului .  

 La ora actuală în lume există între 189 și 196 de țări, depinzând de cum analizăm situația 

și statutul politic al unor teritorii precum sunt Kosovo, Palestina, Sahara de Vest, Groenlanda ori 

Taiwan. Din punct de vedere strict național, al actorilor statali, cuantumul actorilor implicați nu 

pare să fie atât de mare. Intervine însă factorul etnic, care reușește să complice și mai tare scena 

politică națională ori internațională. Limitele între care trebuie să ne mișcăm în cazul analizei 

etnicității, ca și număr de entități etnice, este mult mai mare decât în cazul națiunilor. Conform 

diferitelor teorii, în lume există între 650 și câteva mii de grupuri etnice. Dacă ar fi să ne raportăm 

doar la Europa, ar trebui să luăm în calcul cuantumul minorităților naționale, care nu este deloc 

neglijabil. În Europa trăiesc în jur de 105 milioane de oameni care aparțin unor minorități 

naționale, din totalul de aproximativ 770 de milioane de europeni. În procente asta înseamnă 14%. 

Ca număr de grupuri etnice, putem opina că există 337 de grupuri etnice dintre care doar 33 

formează majoritatea populației în cel puțin un stat european. Prin urmare mai mult de 300 de 

grupuri constituie grupuri minoritare în diferite țări europene.  

 Etnicitatea a revenit în primplanul discuțiilor politice, dată fiind evoluția naționalismului 

rudimentar și violent pe scena relațiilor internaționale. Este reluată teza naționalismului etnic, 

rasial, conform căruia națiunea este definită de un patrimoniu comun din care fac parte limba, 

originea etnică o precum și religia. Aceste aspecte trebuie să fie comune pentru a putea fi creată o 

omogenitate etnică și rasială cât mai mare.  

Revoluțiile din anul 1989 au reprezentat cu siguranță un moment de cotitură în evoluția 

spațiului european și mai cu seamă în dezvoltarea spațiului Central-Est European. Importanța 

acestor mișcări care au redesenat harta geopolitică a continentului european, nu poate fi pe deplin 

asimilată, dat fiind faptul că alte mișcări revoluționare, precum este Revoluția Franceză spre 

exemplu, trezesc polemici intense și la o distanță de două sute de ani de la consumarea acestora. 

 Importanța acestor mișcări politice a fost hotărâtoare atât din punct de vedere politic, cât și 

din punct de vedere cultural și civilizațional. Grupuri etnice ori religioase, ale căror drepturi au 



fost îngrădite în spațiul de influență sovietic, au reușit să se reinventeze în anii nouăzeci, ca urmare 

a deschiderii de care au dat dovadă noile regimuri politice.  

 Mișcarea de renaștere a identității rutene din spațiul Central-Est european a început înainte 

de căderea Cortinei de Fier în anumite state socialiste, dar a cunoscut o dezvoltare consistentă de 

abia în anii nouăzeci. 

 Comunitățile rutene aflate în spațiul carpatic au reușit să își înființeze după anul 1989 

organizații civice, culturale care au reprezentat motorul de reorganizare politică și socială a 

mișcării de emancipare rutene. Un alt aspect la fel de important l-a reprezentat posibilitatea de 

comunicare a comunităților rutene din spațiul carpatic, despărțite de facto de granițele unor țări. 

Buna comunicare și colaborare dintre aceste comunități aflate pe teritoriul mai multor țări a făcut 

ca problema ruteană să fie puternic mediatizată în toate țările post comuniste. Prin această mișcare 

de PR, coroborate cu demersuri politice serioase comunitățile locale ori naționale rutene, au reușit, 

în majoritatea cazurilor, să dobândească drepturi politice și sociale de care nu au beneficiat în 

perioada comunistă. 

 În ceea ce privește structurarea lucrării, a trebuit să pornim de la niște ipoteze, care să 

formeze fundamentul lucrării, de la care să pornim în construcția tezei noastre. Ipotezele cercetării 

au fost împărțite în două categorii, respectiv ipoteza centrală și o serie de ipoteze secundare. 

Ipoteza centrală face referire la posibilitatea ruperii, Ucrainei de Europa Centrală, prin susținerea 

ideii de rutenism în spațiul Transcarpatiei, dublând astfel procesul de rupere care are loc în zona 

de est a Ucrainei. Ruperea la care facem noi referire, este mai degrabă o rupere simbolică, politică 

și nu una strictamente teritorială. 

 Ipotezele secundare fac referire la scenarii politice posibile aflate în legătură cu ipoteza 

centrală, dar care au posibilitatea de a se dezvolta independent de ipoteza centrală. Prima ipoteză 

face referire la posibilitatea dezvoltării unor noi entități în spațiul Central Est European. Cea de a 

doua ipoteză analizează posibilitatea ca o mișcare națională/etnică care a avut posibilitatea să se 

dezvolte într-o anumită țară, în anumite condiții politice și sociale date, va putea fi replicată în 

cadrul unei alte țări, care are particularitățile ei politico-economice ori sociale. În fine cea de a treia 

teză secundară, face referire la posibilitatea dezvoltării unor mișcări etno-naționale nu doar în plan 

local, ci la nivel trans-național.  



 În cadrul cercetării am folosit o metodologie specifică domeniului științelor sociale. Am 

încercat să analizăm în principal bibliografia existentă în domeniu, atât din punct de vedere 

calitativ, cât și din punct de vedere cantitativ. Nu am evitat nici metoda comparativă, precum și 

studiul de caz.  

 Capitolul introductiv, intitulat Principalele curente de gândire în problematica 

naționalismului și a etnicității a fost gândit astfel încât să constituie baza teoretică a tezei noastre. 

Conceptele teoretice folosite cel mai des pe parcursul lucrării precum identitatea ori identitatea 

națională, etnicitatea, relația etnicitate-națiune sau relația identitate – modernitate, au fost definite 

și detaliate în cadrul primului subcapitol din cadrul capitolului I.. Acest capitol a fost împărțit în 

patru subcapitole. În primul subcapitol am încercat să definim principalele concepte teoretice în 

limitele cărora am încercat să ne încadrăm pe durata întregii lucrări, concentrându-ne cu precădere 

asupra tezei constructiviste, dominante în cadrul cercetării noastre. În cadrul celui de al doilea 

subcapitol am analizat noțiunile de bază care se află într-o strânsă legătură cu noțiunea de 

etnicitate, pentru a putea analiza mai târziu particularitățile minorității rutene. Cel de al treilea 

subcapitol al primului capitol a fost rezervat analizei spațiului Central-Est European din 

perspectiva unui gânditor care a aparținut acestor locuri, anume Ernest Gellner. De asemenea în 

cel de al treilea subcapitol am analizat problematica identității prin prisma unor comunități 

imaginare, în speță fiind vorba de comunitatea  ruteană. Ultimul subcapitol a fost alocat spațiului 

ucrainean în genere, din dorința de a prezenta succint complexitatea spațiului multietnic ucrainean 

precum și problematica etnicității în Ucraina în mod particular. 

 Al doilea capitol, Construcția și reconstrucția istorică și identitară a spațiului rutean 

precum și a identității regionale/naționale rutene a fost rezervat unei scurte prezentări istorice a 

spațiului carpatic, privit și interpretat, în principal, din perspectiva unor gânditori filo-ruteni. 

Principalul reprezentant al mișcării de emancipare a rutenilor la ora actuală, din punct de vedere 

cultural și academic, este considerat Paul Robert Magocsi, profesor universitar, titular al Catedrei 

de Istorie ucraineană a Univeristății din Toronto. Am stabilit din capul locului că nu suntem 

susținători ai teoriei rutenismului, dar considerăm că este foarte important ca această teorie 

complexă, elaborată de către elitele rutene, merită să fie analizată cu siguranță. Pentru o bună 

înțelegere a filo-rutenismului, este foarte important ca cititorul să cunoască aspectele de bază prin 

care gânditori filo-ruteni încearcă să construiască identitatea distinctă ruteană, diferită față de 



cultura malorusă (ucraineană) de care a încercat să se diferențieze în ultimele trei decenii în spațiul 

Transcarpatiei. Într-un spațiu atât de eterogen precum este spațiul Europei Est-Centrale, atât din 

punct de vedere etnic cât și din punct de vedere religios, este foarte importantă interpretarea istorică 

a unor fapte ori momente istorice. Interpretarea subiectivă a istoriei poate duce la crearea unor falii 

între diferite comunități, ori apropierea între altele. În cazul nostru interpretarea istoriei din 

perspectivă ruteană are o importanță  hotărâtoare în cadrul demersului elitelor rutene de a-și 

imagina propria identitate și istorie națională. La finalul celui de al doilea capitol am reușit să 

constatăm că mișcarea ruteană poate fi considerată drept o mișcare națională în sensul unei mișcări 

etnico-identitare, care în cazul în care va cunoaște o evoluție relevantă din punct de vedere 

demografic, va putea deveni un actor transnațional relevant în bazinul carpatic. 

 Penultimul capitol, Proiecte și viziuni geopolitice actuale. Continuitatea istorică a unor 

planuri de organizare a spațiului Eurasiatic și a Europei Est Centrale în mod particular, a fost 

gândit pentru a prezenta o altă viziune decât a celei euro-atlantice pentru spațiul mai sus amintit. 

Având în vedere că Transcarpatia se se află în componența Ucrainei, iar Ucraina din perspectiva 

eurasiatică este parte integrantă a spațiului eurasiatic, am considerat că este foarte important să 

analizăm cel puțin marginal viziunea școlii de gândire ruse  asupra spațiului Central-Est European 

în general și a Ucrainei în mod particular. În diferite cazuri, în ultimii treizeci de ani, Federația 

Rusă a acționat pe scena politicii internaționale astfel încât să mențină terțe țări, aflate în trecut în 

componența Uniunii Sovietice, în zona ei de influență. Am analizat selectiv și parcimonios astfel 

de situații apărute pe scena relațiilor internaționale, cu gândul de a încerca să înțelegem pașii 

următori pe care îi va întreprinde Federația Rusă în relația cu Ucraina și cum va afecta acest lucru 

evoluția ori involuția mișcării de emancipare națională a rutenilor din Transcarpatia. Nu am 

neglijat nici interesele Ungariei asupra acestui spațiu, dat fiind faptul că în Transcarpatia regăsim 

o importantă comunitate maghiară, aproximativ 150 000 de etnici maghiari. Am încercat să 

urmărim și să demonstrăm că există o legătură de cauzalitate între anumite demersuri politice ale 

unor grupuri politice din Ungaria și Rusia în ceea ce privește spațiul Transcarptiei și a grupurilor 

etnice care locuiesc în acest spațiu.  

 În cadrul acestui capitol am analizat metoda pașaportizării unei regiuni date, metodă 

patentată de către Federația Rusă pe scena relațiilor internaționale. Prin aceasta am dorit să atragem 

atenția că oferirea cetățeniei române unui număr mare de oameni, care nu fac parte la ora actuală 



din România este benefică, dar în același timp poate să fie extrem de periculoasă pe termen mediu 

și lung. Principala obiecție a noastră față de acest procedeu constă în faptul că deși o astfel de 

mișcare justificată din punct de vedere istoric și moral, legitimează parțial acțiuni ale unor state 

care folosesc metoda oferirii cetățeniei unui grup mare de oameni aflați în afara granițelor acelei 

țări, acțiuni care au un rol politic, ori geopolitic și nu rolul de a îndrepta o nedreptate istorică. 

 În cadrul acestui capitol am ajuns la concluzia că parcursul proeuropean sau dimpotrivă, 

parcursul eurasiatic al Ucrainei va funcționa ca o stavilă ori o trambulină pentru ideologia 

eurasianistă rusă, depinzând de calea pe care o va alge. În cazul unui traseu proeuropean, 

minoritatea ruteană va avea posibilitatea de a evolua, până la statutul de minoritate transnațională. 

 Ultimul capitol (Ucraina între două ideologii. Poziționarea Ucrainei, respectiv a regiunii 

carpatice între două blocuri politico – economice concurente), a fost gândit cu scopul de a 

prezenta relațiile bilaterale dintre Ucraina și țările vecine, respectiv opțiunile politice și economice 

pe care această țară măcinată de un război civil le are pe termen mediu și lung. În cadrul acestui 

capitol am încercat să prezentăm beneficiile relației Ucrainei cu țările Grupului de la Vișegrad, 

precum și beneficiile unei bune relații a Ucrainei cu România. Latura economică a avut în cadrul 

acestei analize o mare importanță. Cu toate acestea, noi am încercat să evidențiem beneficiile 

parcursului european al Ucrainei pentru minoritatea ruteană, care în cazul unei orientări Vestice a 

Ucrainei, ar putea să beneficieze de o și mai strânsă colaborare a țărilor din spațiului carpatic, care 

ar fi benefică minorității rutene în sensul global. În eventualitatea unui parcurs proeuropean al 

Ucrainei, statutul minorităților naționale din această țară în general și al minorității rutene în mod 

particular ar trebui mai bine definit. Luând în considerare faptul că rutenii sunt recunoscuți drept 

minoritate națională în toate țările U.E. mai sus amintite, presupunem că în cazul în care parcursul 

proeuropean al Ucrainei va continua, statutul rutenilor carpaticei se va modifica, în timp aceștia 

având posibilitamtea de a fi recunoscuți drept minoritate națională, nu doar regională în Ucraina. 

 O componentă importantă în cadrul acestui capitol o reprezintă proiectele de integrare 

politică ori economică concurente, respectiv Uniunea Europeană și Uniunea Economică 

Eurasiatică. Analizarea celor două entități economice și politice, este extrem de importantă, dat 

fiind faptul că situația de față din Ucraina a apărut ca urmare a dorinței unei părți a societății 

ucrainene de a urma un parcurs proeuropean.  



 Partea de concluzii înglobează principalele rezultate ale cercetării, precum și anumite 

recomandări adresate factorilor decizionali din Ucraina precum și din alte state în cadrul cărora se 

regăsesc comunități rutene consistente. Cele mai relevante constatări, considerăm că sunt 

următoarele: 

1. Opinăm că este foarte important ca decidenții politici din țările cu un număr 

relevant de ruteni să reia comunicarea pe marginea acestui subiect sensibil de 

politică internă, precum și de politică externă. Fără un consens al tuturor 

factorilor implicați, mișcarea ruteană va putea fi folosită de terți actori politici 

pentru atingerea propriilor scopuri politice. 

2. Considerăm că este foarte important ca organismele internaționale să convingă 

Ucraina să aplice politici mai deschise spre minoritatea ruteană din 

Transcarpatia, având în vedere că în opinia noastră acest grup (par ansamble) 

nu reprezintă o amenințare la adresa integrității statale a Ucrainei. 

3. Presupunem că este în interesul tuturor actorilor statali ca agenda ruteană să fie 

uniformizată, ca urmare a colaborării tot mai strânse dintre statele în cadrul 

cărora se regăsesc comunități importante de ruteni. Printr-o strânsă legătură și 

colaborare se poate dezvolta  un cadru practic, care să aibă un impact major, 

direct asupra comunităților, teza rutenismului putând fi astfel scoasă din zona 

de confort al mediului academic, fiind implementată în politicile cotidiene ale 

comunităților. 

4. Recomandăm o mai strânsă cooperare atât între comunitățile rutene din diferite 

țări, precum și între autoritățile din aceste țări. Ca urmare a unei astfel de 

cooperări, se îmbunătățesc șansele unei dezvoltări economice accelerate  și 

durabile în zona transfrontalieră. 

5. Conștientizăm că interesele Federației Ruse în zonă sunt relativ mari. Dat fiind 

acest fapt considerăm foarte vulnerabile astfel de mișcări de emancipare 

identitară. Vulnerabilitatea acestora constă în faptul că grupuri identitate, 

precum și instituții care să reprezintă aceste grupuri pot să deraieze de la calea 



lor politică și socială, traseul fiindu-le deturnat de către interese ale unor terți 

actori precum Federația Rusă. 

6. Uniunea Europeană, prin instituțiile sale are responsabilitatea să apere 

dezvoltarea unor astfel de grupuri identitare (etnice), atâta timp cât acestea nu 

amenință prin jocul lor politic buna dezvoltare a spațiului european ori a 

vecinătății acestuia. 

7. Problematica dezvoltării unei Europe a regiunilor va trebui reanalizată în cadrul 

instituțiilor abilitate, ca urmare a mișcărilor de emancipare regională, etnică, 

identitară ori chiar națională pe continentul european. Astfel de mișcări nu 

trebuie reprimate brutal, ci este nevoie ca ele să fie integrate într-o rețea care să 

servească dezvoltării regiunilor în cauză și nu unor anumite interese de moment 

ale unor țări sau chiar ale unor lideri politici.   

 Bibliografia este formată atât din surse primare (documente oficiale emise de instituții 

europene, instituții internaționale ori instituții de rang național, articole de presă online) cât și surse 

secundare (volume, articole în cadrul unor volume editate, articole electronice). Am încercat să 

consultăm cele mai actuale publicații din domeniul nostru de cercetare, în speranța ca cercetarea 

să fie cât mai precisă. 

 Problematica etnicității, precum și a apartenenței etnico-naționale a rutenilor transcarpatici 

a fost analizată de diferiți cercetători. Acest aspect a putut fi dedus direct sau indirect și din 

publicația noastră. Nu am găsit nicio cercetare cu privire la mișcarea ruteană, care să urmărească 

analizarea efectelor pe care le are ideea ruteană asupra spațiului carpatic în genere, manipulată de 

diverși actori precum sunt Federația Rusă ori Ucraina, ale căror interese pot sau nu coincide cu 

interesele statelor din bazinul carpatic, care sunt membre U.E. și N.A.T.O.. Analizarea unor 

realități și acțiuni politice actuale, care se desfășoară în România (spre exemplu) și care nu sunt 

analizate decât marginal de către presa locală și centrală, cu privire la imixtiunea autorităților ruse 

prin filiera ruteană în nordul României, considerăm că reprezintă un element novator, care ne poate 

ajuta să înțelegem mai bine care sunt adevăratele intenții politice și strategice ale Federației Ruse 

în zona bazinului carpatic și cum pot acestea să ne afecteze direct pe toți, chiar dacă aparent aceste 

acțiuni sunt îndreptate doar înspre minoritatea ruteană din zona Maramureșului. 



 Considerăm că este la latitudinea cititorului să decidă dacă cercetarea actuală a reușit să-și 

atingă toate obiectivele propuse. De asemenea tot cititorul poate să judece cel mai bine dacă 

elementele pe care noi le considerăm ca fiind cu caracter inovativ sunt într-adevăr elemente 

aducătoare de plusvaloare în domeniul relațiilor internaționale în general și în domeniul cercetării 

etnicității (problematicii rutene) în mod particular.  
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