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CUVINTE CHEIE

Act juridic unilateral, vointa, declaratie de vointa, fapt juridic, sursd obligationala,
testament, promisiune, contract, consideration, cauzi, interpretare voluntarista,
promisiune de recompensa, act administrativ, act al administratiei, putere, putere publica,
putere privatd, act jurisdictional, angajament unilateral, teorie generald a actului juridic
unilateral, izvor de obligatii, promisiune unilaterala, ofertd de a contracta, efecte de
comert, cambie, mecanism generator de obligatii, dezechilibru patrimonial, drepturi

nepatrimoniale, rolul vointei in producerea efectelor juridice, drepturi potestative,
eclectism.



REZUMAT

Prin lucrarea de fata ne-am propus sa abordam actul juridic unilateral civil si sa
stabilim dacd acesta se preteaza construirii unei teorii generale. Cu toate ca este
recunoscut in plan juridic si este frecvent utilizat In practica, actul juridic unilateral civil
nu reprezintd un subiect des intalnit in doctrina juridicd. El este cunoscut si tratat in
general prin speciile sale, desi la nivel conceptual este prezentat ca o categorie juridica
aflatd In opozitie cu contractul. Scopul nostru a fost sa includem in analizd atat actele
juridice prin care se exercita drepturi patrimoniale, cat si cele intdlnite in materie extra-
patrimoniald. Ne-am orientat astfel eforturile in doua directii: pe de o parte, sa stabilim
daca vointa unilaterala constituie izvor general de obligatii civile si, pe de alta parte, daca

este posibild construirea unei teorii generale a actului juridic unilateral in dreptul civil.

Avand in vedere ca analiza acestor teme presupune in mod necesar si discutarea
unor subiecte tangentiale, am structurat prezenta teza in patru titluri. Primul dintre
acestea a fost dedicat originilor actului juridic unilateral, iar preocuparea principald a fost
aceea de a stabili daci testamentul reprezinta arhetipul actului juridic unilateral civil. Tn
acest scop, am apreciat ca este necesar ca mai intdi sa determinam contururile conceptului
de act juridic, prezentand anumite definitii oferite de doctrina de specialitate si referindu-
ne la elementul central al actului juridic, respectiv vointa. Am infatisat si relatia dintre
vointa si efectele juridice vizate de emitentul acesteia, iar apoi am Incercat sa realizdm o
delimitare intre notiunile de act juridic si fapt juridic. La nivel teoretic, atat actul juridic,
cat si faptul juridic sunt concepte a caror definire a nascut ample controverse de-a lungul
evolutiei doctrinei juridice, eforturile fiind canalizate spre identificarea unui criteriu pe
baza caruia sa fie facutd distinctia intre acestea. Asadar, am apreciat ca fiind util sa
mentionam criteriile propuse de doctrind, pentru a descoperi daca putem sid ne
manifestdm preferinta spre unul dintre ele.

Dupa clarificarea acestor aspecte, am trecut in revistd evolutia perspectivei asupra
mostenirii testamentare, Incepand cu viziunea vechiului drept roman si finalizand cu
modul in care este privit testamentul astazi. Am constatat ca Tn dreptul roman testamentul
nu era inclus in categoria actelor juridice. Pentru romani el nu constituia altceva decat o
stare de fapt marturisitd, elementul sau central fiind reprezentat de instituirea de

mostenitori. Testamentul reprezenta o figurd ce nu putea fi tratatd din punct de vedere



juridic la fel ca mecanismele care se includeau in categoria surselor de drepturi
subiective. Teoria surselor obligationale a avut ca punct de plecare reglementarea
comertului, Incercdnd sd transpund anumite situatii ale vietii sociale in modele
conceptuale, iar testamentul nu avea legatura cu aceste aspecte. Din acest motiv, el nu a
fost mentionat niciodata ca izvor de obligatii.

Observand cd 1n prezent testamentul este adeseori considerat sursa obligationala,
am incercat sa determinam care este mecanismul prin care acesta produce efecte juridice.
Scopul a fost de a stabili daca acest mecanism se identifica cu procedura clasicd de
generare a efectelor juridice voluntare. Faptul ca vointa unilaterala are nevoie in acest caz
de un perimetru juridic pentru a se metamorfoza in act juridic, nefiindu-si siesi suficienta,
ne-a condus spre un raspuns negativ. In cazul legatului, acest context este conturat de mai
multe conditii: prevederea legald, moartea testatorului, bunurile existente in patrimoniul
acestuia, acceptarea legatarului. Am aratat astfel ca sursa obligatiilor incluse in testament

nu se identifica cu niciunul dintre aceste elemente, ci cu situatia rezultatd din cumulul lor.

Tn cadrul celui de-al doilea titlu am acordat atentie perspectivei promovate de un
sistem de drept bazat pe principii diametral opuse fatd de cele care ne sunt comune, si
anume common law. Astfel, am realizat o analizd comparatd a surselor obligationale
voluntare, abordand mai intai contractul, specia tipica a actului juridic. Cercetand mai
apoi actul juridic unilateral, am remarcat ca dreptul anglo-saxon nu este preocupat de
abordarea conceptuald a acestui tip de act, pe care nu il priveste nicidecum ca sursa
generala obligationala.

Discutia iTn common law se concentreaza in jurul notiunii de promisiune, relevante
fiind conditiile in care aceasta poate dobandi caracter obligatoriu. Modul de perfectare a
actelor juridice nu are nicio influentd asupra naturii obligatiei generate. Asa fiind,
contractul este definit prin intermediul promisiunii, iar aceasta are o semnificatie diferita
de cea pe care o cunosc sistemele de drept civil. La fel, anumite acte care in dreptul
continental ar fi considerate unilaterale sunt asimilate in common law cu contractele,
fiindu-le, astfel, recunoscuta aptitudinea de a genera obligatii. Toate obligatiile derivate
din surse voluntare au, asadar, natura contractuala.

Pentru a ilustra distanta conceptuald dintre cele doua sisteme de drept, am analizat
un exemplu particular, respectiv promisiunea publicd de recompensa. Potrivit dreptului
anglo-saxon, acest act este inclus in categoria contractelor, aldturi de alte situatii pe care

dreptul continental le exclude domeniului actelor bilaterale. Dimpotriva, in tiparul
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dreptului continental sustinerea cd o simpld promisiune are aptitudinea de a da nastere
unui contract in lipsa acceptarii si chiar a cunoasterii este absurda. Acest sistem este, de
principiu, adeptul conceptiei unilaterale, promovand mecanismul angajamentului
unilateral pentru a raspunde provocarilor practice generate de promisiunea publica de

recompensa.

Efortul cercetdrii noastre a fost in continuare orientat Tnspre determinarea
elementelor comune actului juridic unilateral administrativ si celui civil, reperul central al
discutiei fiind reprezentat de notiunea de putere. Am analizat, prin urmare, in cel de-al
treilea titlu al tezei, corelatia dintre actul juridic administrativ si cel civil, facand
distinctia esentiala intre actul administrativ si actul administratiei. Ceea ce ne-a condus
spre o astfel de analiza a fost imprejurarea ca pentru perfectarea actului juridic unilateral,
spre deosebire de contract, nu este suficientd o aptitudine generala, ci este necesara si una
speciald, pe care o putem regasi in puterea de a emite actul. Astfel, chiar daca la prima
vedere puterea este proprie doar dreptului public, fiind specifica raporturilor de
subordonare ale celor implicati, am véazut ca in realitate notiunea este intdlnitd si in
dreptul privat.

Ne-am propus sa surprindem aspecte referitoare la personalitatea juridicd dubla a
autoritatilor administrative si s Incercam sa deslusim sensul notiunilor de putere publica
si putere privatd, oferind totodatd anumite exemple. Punand sub reflector unele acte pe
care noi le-am considerat a avea naturd administrativd, am constatat ca distinctia actului
administrativ de alte acte emise n regim de putere publica nu poate avea ca punct de
pornire calitatea subiectului de drept care emite vointa. Criteriul la care trebuie sd ne
raportdm pentru o corectd delimitare se subsumeaza formei de activitate care se aduce la
indeplinire prin intermediul actului.

Desi autoritatile investite, in principal, cu puterea de a emite in mod unilateral acte
administrative cu caracter obligatoriu si executoriu sunt cele administrative, am ardtat ca
acestea nu sunt singurele organe care detin prerogativa emiterii UnNor asemenea acte.
Puterea publicd nu este un atribut exclusiv al administratiei, ci este specifica tuturor
autoritatilor publice din sfera celor trei puteri de stat. Asadar, avand in vedere numerosii
subiecti de drept care pot emite acte administrative, am evidentiat cd sintagmele acte
administrative si acte de administratie nu sunt sinonime, acestea din urma fiind incluse in

multimea mai extinsa a primelor.
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Descrierea corelatiei dintre actul administrativ si actul civil a presupus, pe langa
conturarea unei definitii a actului administrativ, si analiza conditiilor sale de valabilitate si
a trasaturilor specifice. Telul nostru a fost sd gisim punctele de intalnire ale celor doud
materii si sd descoperim dacad diferentele dintre cele doua tipuri de acte justifica abisul
creat intre ele sau daca sunt doar inselatoare. Asemandrile pe care le-am identificat n
privinta trasaturilor actului ne-au demonstrat cd nu se poate sustine existenta unei

prapastii atat de adanci intre cele doud figuri juridice analizate.

Tn cuprinsul celui de-al patrulea titlu al studiului nostru am analizat actul juridic
unilateral in dreptul civil roman, cercetarea fiind efectuata pe doua paliere. Pornind de la
reglementarea in vigoare, ne-am referit mai intai la actele unilaterale care isi aroga
aptitudinea de a genera obligatii juridice, acestea constituind baza discutiei referitoare la
angajamentul unilateral. Tn acest scop, s-a impus necesitatea tratirii celor doud figuri
juridice expres prevazute de lege 1n categoria actului unilateral ca izvor de obligatii,
respectiv promisiunea unilaterald si promisiunea publica de recompensd. Acest context a
reclamat si abordarea unor aplicatii precum oferta de a contracta si efectele de comert.

Am apreciat necesar sa trecem in revista teoriile avansate de cele doud mari
sisteme de drept continental (german si francez) cu privire la angajamentul unilateral,
pentru ca in final sd surprindem situatia din dreptul roman. Am vdzut ca interogatia
asupra potentialului angajamentului unilateral de a genera raporturi obligationale a primit
raspunsuri din cele mai variate. Toate aceste dezbateri ne-au ajutat si intelegem
problematica referitoare la existenta si definitia angajamentului unilateral si ne-au permis
sd oferim un raspuns la dilema aptitudinii actului juridic unilateral de a constitui sursa
generala de obligatii. In acest context, nu am putut si ignordm rolul pe care vointa il joaci
in producerea efectelor juridice. Am demonstrat ca vointa unilaterald nu are aptitudinea
de a produce singura efecte obligationale oricand si in orice conditii, fapt ce nu este insa
de naturda sd nege existenta angajamentului unilateral. Acesta exista, insa abordarea sa
trebuie facuta dintr-o alta perspectiva.

De cealalta parte a discutiei s-au situat actele unilaterale care reprezinta un mod de
exercitare a unor prerogative ale autorului vointei cu privire la care acesta poate dispune
in mod liber. Aceste acte au constituit baza discutiei referitoare la actele prin care se
exercita drepturile nepatrimoniale si drepturile potestative. Analiza lor a fost
indispensabila pentru demersul nostru de a stabili daca elementele comune actelor

juridice unilaterale sunt suficiente pentru a cladi o teorie generald. In materie
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extrapatrimoniala, plecind de la exemple practice, am Tncercat sa identificdm nu doar
rolul pe care 1l joacd vointa in producerea efectelor juridice, ci si posibilitatea degajarii
unor elemente de generalitate.

Am constatat ca actele unilaterale emise in aceastd materie se aseamana extrem de
mult cu actele administrative din perspectiva procedurii de formare. Faptul ca cerintele
prevazute de lege si procedurile stricte care trebuie urmate pentru perfectarea actului
diferd fundamental in functie de dreptul la care se referd a scos in evidenta cd, desi in
discutie ramane un act unilateral, el variazad tot timpul. Elementul comun este
manifestarea unilaterald de vointd din partea unei persoane, dar, n rest, conditiile si
continutul actului difera de la caz la caz. Am apreciat cd aceasta este o dovada a faptului
ca eclectismul din aceastd materie nu permite decelarea unui numitor comun.

Referitor la actele prin care se exercita drepturile potestative, scopul nostru a fost
sa stabilim daca eterogenitatea specifica acestei materii impiedica sau nu stabilirea unui
ansamblu de reguli care sd le fie invariabil aplicabil. Am vazut ca nici regimul juridic al
acestora nu poate fi stabilit cu precizie. Astfel, chiar daca am reusit sa decelam anumite
elemente ce apartin tuturor actelor juridice prin care se exercita drepturile potestative, este
imposibil ca pe baza lor sa determindm un set de norme care sd guverneze intreaga
categorie a acestor acte. Prin urmare, am observat ca actele prin care se exercitd drepturile
potestative nu constituie o specie juridicd omogena.

Am concluzionat ca impresia conform careia in privinta actelor juridice ar exista
un trunchi comun si doud ramuri este falsa. In realitate, orice vointd juridici
nesusceptibila de a avea valoarea unui contract este aruncatd in categoria actului juridic
unilateral. Or, avand in vedere cd, de principiu, legea nu acorda unei astfel de vointe
competenta de a genera raporturi obligationale, este impropriu sd analizdm actul unilateral
in contrast cu contractul. In plus, actul unilateral triieste doar prin speciile sale si
reprezinta astfel o notiune reziduala si eclectica. Singurul element comun tuturor actelor
juridice unilaterale este manifestarea unilaterald de vointa. In rest, conditiile, mecanismul
de formare si efectele variaza de la o situatie la alta, facand imposibila decelarea unui
numitor comun. Aceste aspecte ne-au determinat sa conchidem ca nu este posibila

construirea unei teorii generale a actului juridic unilateral.
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