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Introducere

Asezarile de pe teritoriul Scaunului Odorhei s-au format de-a lungul vailor inguste ale
Téarnavelor si afluentilor ei. Raurile care traverseaza aceasta regiune izvorasc la poalele
platoului vulcanic, in partea de est a Bazinului Transilvaniei. Tarnava Mare curge dinspre est
catre vest si formeaza cele mai largi vai. Bazinele principale ale acesteia sunt cele ale
Odorheiului, Mugeniului si al Cristurului, in care s-au format cele trei mari asezari ale
scaunului, dintre care Odorheiul si Cristurul au ajuns la sfarsitul Evului Mediu sa detina statut
de targ. Paraurile mai importante care se varsa in Tarnava, cum sunt de exemplu Nicoul Alb,
Goagiu, Archita etc., au jucat roluri importante in istoria asezarilor din zona. Sunt importante
vaile raurilor Homordul Mare si Mic, Varghis, si cel al paraului Cormos, toate acestea
varsandu-se in Olt, in partea de sud a scaunului. Dupa vaile Tarnavelor, acestea au fost
populate cel mai devreme. Vaile paraurilor Cusmed si Iuhod, ce se varsd in Tarnava Mica,
adapostesc deja un numar mai mic de asezari. Raurile amintite si-au format numeroase ramuri
secundare, cu vai secundare, ce fac ca aceasta regiune sa fie foarte intens fragmentata de ape
curgatoare. Numarul mare de asezari si dimensiunile limitate ale acestora, ce caracterizeaza
intreaga regiune, se datoreaza trasaturilor geografice ale zonei, vailor Inguste si suprafetelor
mici de pamant arabil si pajisti. Catre sfarsitul Evului Mediu, in micile bazine dintre dealuri
erau formate nu mai putin de 138 de asezari, reprezentand cel mai ridicat numar de asezari
din toate scaunele secuiesti.

Despre asezadrile din Scaunul Odorhei din perioada Epocii Arpadiene nu avem izvoare
scrise, iar astfel, reconstruirea imaginii acestora reprezinta o sarcina imensa pentru cercetarile
si periegezele arheologice. Culegerea de date prin mijloace arheologice despre inceputurile
anumitor asezari este in continud desfasurare dar imaginea generata est inca foarte departe de
a fi completa. Totusi pot fi observate deja anumite tendinte, pe baza carora putem schita
anumite momente si putem chiar sd tragem anumite concluzii. Datele de cercetare pot fi
completate cu informatii valoroase provenite din noutdtile scoase la iveala prin excavarea
bisericilor si a cimitirelor din jurul acestora. Pe parcursul sdpaturilor, daca este posibila
identificarea celor mai vechi morminte, sau a obiectelor funerare provenite din acestea, atunci
este posibild datarea acestora atat prin mijloace arheologice cat si prin mijloacele oferite de
stiintele naturale (vom intra In mai multe detalii in acest sens mai tarziu). Aceastd metoda
este adesea un punct de pornire mai cert decat datarea obisnuita prin analiza fragmentelor
ceramice. Deoarece Incd nu avem la dispozitie o cronologie interna elaboratd pentru tipologii

ceramice medievale, putem efectua datéri doar intre limite large.



Denumirea Scaunului Odorhei apare pentru prima oara in izvoare scrise sub forma
unor diplome doar relativ tarziu in 1448. Cercetatorii care s-au ocupat de acest subiect au
considerat ca motivul este faptul ca si-a imprumutat numele pentru rolul sau secular de la
protopopiatul Telegd, amintit in diploma din 1270-1271, urmand sé-si schimbe numele doar
mai tarziu.

Descrierile lui Baldzs Orban au atras atentia expertilor asupra anumitor monumente
din Tinutul Secuiesc, iar astfel, la sfarsitul secolului al 19-lea, istoricul de artd Jozsef Huszka,
prin activitatea sa de restaurare, a descoperit in intregime mai multe fresce pe care le-a copiat
apoi in acuarele colorate. El a reusit sa copieze frescele din mai multe biserici de pe teritoriul
Scaunului Odorhei, din localitatile Mugeni, Biborteni, Martinis, Daia, Darjiu si Filia.

Laszlo David, renumitul cercetator al monumentelor medieval din Scaunul Odorhei a
notat cu referire la mai multe monumente ca mai ales cu privire la inceputuri este mare pacat
ca inca nu s-a ajuns la explorarea arheologica si patrimoniala a bisericii. Datorita lucrarilor
arheologice efectuate pe parcursul ultimelor decenii, afirmatia sa nu mai este actuald. De
asemenea, aceste lucrari sau putut axa nu doar pe cercetarea cladirilor aflate inca in picioare,
ci si asupra localizarii si studiului istoriei monumentelor distruse complet. Lucrarea de fata
sintetizeaza rezultatele acestor cercetdri, folosind izvoarele uneori bogate, alteori sdrace,
oferite de arhive si investigatii arheologice si topografice.

Bisericile detin roluri centrale in istoria unei asezari deoarece dimensiunile acestora,
calitatea executarii constructiilor, si aspectele lor sunt toate indicii indirecte privind situatia
financiard si demografica a comunitdtii, si uneori chiar si a structurii comunitdtii respective.

Cercetarea bisericilor medievale a dus in multe cazuri la descoperirea celor mai
timpurii vestigii din satele respective iar constructia acestora are valoare de indicator in
studiul formarii asezdrilor. Orizontul cronologic determinat pentru constructia bisericilor in
urma sapdturilor arheologice sugereaza faptul ca unele dintre acestea au fost ridicate deja la
mijlocul sau in a doua jumatate a secolului al 12-lea (Avramesti, Mugeni, Lueta, Cusmed,
Feliceni, Daia), in timp ce unele exemple sugereaza o origine chiar mai timpurie, la trecerea
dintre secolele 11-12 (Bradesti). in cazul localititii Mugeni, mormintele din secolul al 12-lea
au fost precedate de parti ale unei asezari.

Asadar, sapaturile arheologice pot oferi informatii pentru datarea nu doar a
monumentelor propriu zise, ci si pentru stabilirea cronologiei formarii asezarilor respective.
Evaluarile anterioare ale bisericilor inca aflate in picioare, bazate pe studiul elementelor
arhitectonice si al planului acestora dintr-o perspectiva a istoriei artei, au sugerat ca cele mai

vechi dintre acestea dateaza cel mult din secolul al 13-lea. Pe parcursul sapaturilor a fost
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realizatd nu doar datarea monumentelor, ci au fost dezvaluite si etapele de constructie si
schimbarile facute la planul cladirilor. De asemenea, prin excavarea cimitirelor aflate in jurul
bisericilor medievale avem oportunitatea de a cunoaste o istorie unica dezvaluitd de analiza
materialelor osoase.

Structura si rezultatele tezei

Teza de doctorat este alcatuita din 13 capitole mari, care cuprind mai multe
subcapitole. Primul capitol contine partea de introducere, totodatd trateazd mai multe
probleme legata de terminologie si abordare tematicii cercetate.

Importanta acestor lucrdri este nu doar de natura stiintifica, ci in functie de situatie,
ele pot avea si valoare turisticd, educativd sau in materie de conservare a patrimoniului
cultural. In anumite cazuri, bisericile abandonate sunt primele cladiri de piatra din sat, iar ele
pot data chiar din secolul al 12-lea. Ca urmare a sapaturilor arheologice, ele pot fi prezentate
publicului, iar prin aducerea la suprafata a bazei peretilor, si prin conservarea acestora, pot fi
create puncte turistice atractive si unice in zona.

Deoarece topografia majoritatii bisericilor demolate nu este deloc cunoscuta, acestea
sunt expuse deteriorarii, mai ales cele aflate pe terenuri arabile (cum sunt de exemplu cele din
Santimbru, Bradesti si Meresti etc.), dar si cele gasite pe teritoriul unor cimitire aflate inca in
uz (de exemplu cele din Vileni, Nicoleni si Sambatesti etc.).

Capitolul II contine sursele folosite in cursul cercetarii. Procesul nostru de colectare
de date privind bisericile abandonate s-a axat in primul rand pe arhivele parohiale, ale caror
materiale relevante au fost cercetate in intregime. Cele mai valoroase izvoare au fost fara
indoiald rapoartele create pe pentru vizite oficiale, ce in anumite cazuri inventariaza biserici
ulterior abandonate, dotarile interioare ale acestora, obiectele de cult, si chiar clopotele
acestora. In cazuri rare au fost notate si eventualele documente importante pastrate in arhiva
bisericii la acea vreme. Alaturi de rapoartele vizitelor oficiale, sunt de asemenea foarte
importante si scrisorile prin care se cereau donatii pentru ajutorarea efortului de constructie al
bisericii. Acestea erau nevoite sd satisfaca regulamente seculare, iar pentru intocmirea lor era
necesard contributia unei comisii cu sarcina de a evalua starea bisericii vechi motivand
nevoia de a avea o cladire noua.

La izvoarele folosite am addugat uneori si documente bisericesti din arhiva nationala.
In cazuri mai rare am luat legitura cu parohii si prin prelucrarea intregii arhive am descoperit
o serie de date valoroase privind cateva biserici. Aceastd cercetare meticuloasa a izvoarelor
nu am putut sd o aplicdm 1n fiecare caz din cauza timpului limitat, sau uneori din cauza

faptului cd multe arhive bisericesti au fost pierdute. Acestea adaposteau documente imprecise

10



dar unice, deoarece, in timp ce rapoartele vizitelor oficiale erau copiate si adapostite in
colectii de arhiva, contractele incheiate cu mesteri si notarile din timpul constructiei au fost
pastrate in localitati intr-un singur exemplar.

Obiectivul principal al disertatiei a fost sa colecteze toate datele ce pot indica prezenta unei
biserici abandonate. Ca atare, au fost incluse in colectarea de date si capelele si acele biserici
de mici dimensiuni care au fost construite in secolele 18-19 ale Erei Moderne, dar care au
fost abandonate dupa o scurtd perioada de folosintd. Datele colectate pe parcursul cercetarii
efectuate pentru aceasta disertatie pot fi completate prin analiza meticuloasa a arhivelor dar
noi monumente nu vor mai putea fi descoperite in numere mari. Faza initiald a colectarii de
date a acoperit fiecare asezare de pe teritoriul Scaunului Odorhei astfel incat sa avem in baza
de date informatii relevante despre istoriile tuturor bisericilor. In acelasi timp, au functionat
eficient ca si metoda de control hartile militare din secolul al 18-lea, pe care am putut de
asemenea sa le intrebuintdm pentru a filtra bisericile abandonate sau pe cele care au fost
mutate.

Capitolul III contine descrierea istorica si arheologica a satelor aflate pe teritoriul
scaunului Odorhei, totodata trateaza aparitia acestora dupa sursele istoriografice, toponimice
si arheologice. Scopul final al acestui capitol era prezentarea structurii ecleziastice ale zonei
cercetate in cursul evului mediu.

Urmatorul capitol trateaza schimbarile rezultate dupd reforma. Pe parcursul cercetarilor
noastre am analizat si schimbarile confesionale ce au urmat Reformarea Protestanta, cand nu
mai putin de sase confesiuni diferite incercau sa-si organizeze structurile bisericesti.
Deoarece asemenea cercetari incd nu au fost efectuate pana in prezent, am Incercat sa
producem o imagine a organizdrii structurilor bisericesti in Evul Mediu, pe baza datelor care
ne stau la dispozitie, si sd aflam care sate aveau cu certitudine roluri de biserica mama si care
dintre ele aveau rol de filiala. Pe baza acestei cercetari am constatat ca in marea majoritate a
cazurilor, costurile constructiei si a intretinerii bisericilor mama erau acoperite cu sprijinul
celor doua biserici filiale. In citeva cazuri exceptionale, s-au format si parohii de dimensiuni
mari, iar in acest sens, in regiunea vizatd de studiul nostru, localitatea Martinis detinea cele
mai numeroase filiale, acestea fiind in total sase. Ocazional relatia dintre biserica mama si
filiala poate reflecta dinamica localititilor si populatiile acestora. In cazul Martinisului, unde
a fost ridicatd bisericd medievala de dimensiuni mari, putem considera existenta unei
localitati de dimensiune mai mare si cu o populatie mai numeroasa decét cea a localitatilor cu
biserici filiale. Din acest punct de vedere plasarea bisericii medievale are rol determinant.

Atunci cand au colaborat doua localitati cu potential economic si cu demografii
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asemanatoare, biserica lor era construitd la jumatate de drum intre ele (ca si in exemplul
satelor Ulies si lasu). Mai tarziu, in era moderna, cand raporturile de putere s-au schimbat,
biserica a fost demolata si mutata in satul mai mare.

Organizarea bisericeasca de tip catolic a fost pastratd Tn numeroase cazuri si dupa
Reformare, in situatiile in care localitatea avea o singura religie practicatd. Natura organizarii
am stabilit-o pe baza izvoarelor, a datarii cladirilor si prin studiul contributiilor din
numeroasele istorii locale. Am aplicat acest model si pentru era moderna iar a asta a reflectat
foarte bine diviziunile si diversitatea religioasd. Asta a facut ca si localitatile mici, recent
separate, si-si ceard independenta si si-si construiasca bisericile proprii. In aceste cazuri,
fondurile bisericesti existente anterior erau sau impartite sau parohiile nou formate erau
nevoite sa le strAnga din nou, ceea ce a dus la o scadere majora a standardelor preotimii.

Pe parcursul secolului al 17-lea au devenit independente mai multe localitati. In aceste
cazuri am putut obtine date de calitate si despre Reformarea Protestanta. Credem ca aceasta a
fost initial destul de haotica. In prima jumatate a secolului al 17-lea parohiile protestante au
pastrat nu doar vechile obiecte de cult dar si vechile traditii. Asa a fost posibil ca de exemplu
in 1614 o biserica construitd de catre reformati in Teleac sa fie orientatd catre est si sa aiba
morminte 1n interior. Reformarea Protestantd in anumite cazuri nu a reusit sa satisfacd
sperantele iar comunitatea a revenit la vechea credintd chiar in timpul alegerilor pastorale.
Asemenea situatii putem observa in cazurile din Zetea, Dealu, Atia etc.

Reconstituirea retelei de asezari este si mai dificili daca analizim Era Arpadiana. In
aceasta perioadd asezdrile aveau structuri foarte flexibile, iar astfel siturile arheologice
localizate prin periegeze le putem asocia cu numele actuale ale localitatilor doar in mod
conditionat. Nu poate fi exclusa posibilitatea ca satele de mai tarziu, pe care le cunoastem azi,
sa se fi format prin alipirea mai multor asezari de dimensiuni mici. Am analizat tipurile de
toponime in cadrul unui tabel ce include si cele mai vechi izvoare In care sunt mentionate
bisericile sau localitatile. Analiza acestora este deosebit de importantd deoarece, daca
locatiile acestora sunt proiectate pe o hartd, se poate observa foarte bine faptul ca asezarile si
bisericile ce dateaza din secolul al 12-lea sunt raspandite in mod proportional pe teritoriul
scaunului. Asezari timpurii se gasesc nu doar in bazinele aflate de-a lungul raurilor mai mari,
cum sunt raurile Homorod si Tarnavele, dar si in vaile mai mici $i mai ascunse.

Un capitol trateaza toate motivele care au putut duce la constructia de noi biserici si la
abandonarea vechilor locatii. Acestea au fost cu sigurantd variate, cele mai importante fiind
cele cu caracter geografic, deoarece constructia unor cladiri durabile din piatra nu era posibila

pe orice tip de teren. Putem marca asta ca fiind si cel mai des intdlnit motiv pentru
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abandonarea bisericilor. De asemenea, si schimbarile conditiilor locale a facut deseori ca
parohiile sa-si schimbe locatia bisericii. De multe ori, bisericile construite in afara satului in
evul mediu nu mai erau satisfacatoare gusturilor mai moderne, iar cresterile demografice au
contribuit si ele la deciziile de a construi noi biserici.

Capitolul VII trateaza bisericile disparute cercetate, mai intai in ordine cronologica,
incepand cu bisericile parohiale medievale. Acestea au fost indicate in registrele papale sau
de catre mormintele excavate in jurul bisericilor. Daca o biserica detinea dreptul de a face
inmormantari, asta sugereaza deja cel putin in parte statut parohial.

Urmatoarea categorie este deja reprezentata de constructii din era principatului, ce a
urmat reformarea protestanta. Planurile acestora sunt inca similare celor medievale, formand
adesea chiar si arcuri de triumf. O altd categorie de monumente a aparut abia in era moderna.
Pentru acestea insa am utilizat o altd clasificare bazata pe materialele folosite pentru
constructia bisericilor.

Pe parcursul cercetdrilor noastre a devenit evident faptul ca in regiunea noastra au existat si
numeroase cladiri de tranzitie, cu dimensiuni mici $i cu caracter temporar. Aceasta tema este
elaborata in capitolul VIIL

in comparatie cu datele noastre mai vechi, conform carora existau 10-15 monumente,
munca noastrd de colectare a dezvaluit 53 de cazuri in care poate fi demonstratd existenta
unei biserici din lemn. Acest lucru a fost realizat prin izvoarele din arhive, prin studiul
istoriilor locale si cu ajutorul hartilor militare. Prin studiul monumentelor putem afirma si
faptul ca bisericile de lemn nu pot fi considerate ca fiind caracteristice doar anumitor religii.
Denominatiunile religioase pe teritoriul scaunului au construit biserici din lemn dupa cum
urmeaza: cele doud religii cu cele mai mari numere de credinciosi, cea reformata 17 si cea
unitariand 16, urmate de cea catolicd cu 6, iar in cazurile celor romanesti, cea ortodoxa 4 si
cea greco-catolica 8.

Un alt criteriu de clasificare este dupa rolul indeplinit. In mod traditional bisericile
mai mici ale filialelor erau numite capele. Capelele puteau fi construite cu diverse scopuri si
pe razele localitatilor care aveau deja biserica parohiala. Vom intra pe rand in detaliile acestor
cazuri si vom discuta separat problematica functiilor si a originii. Disertatia mea prezinta in
detaliu izvoarele utilizate pe parcursul cercetarii, accesibilitatea acestora si gradul in care
acestea au fost prelucrate.

Pe parcursul cercetdrilor am urmarit lucrarile care au vizat istorii locale, si in acelasi
timp am completat si informatiile obtinute din lucrari ale istoricilor din secolele 18-19 cu

informatiile colectate de catre noi. Am acordat atentie speciala descrierilor lui Balazs Orban,
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mai ales pentru ca in anumite cazuri el a putut vedea chiar cu ochii lui anumite monumente,
insa descrierile lui ne-au indreptat adesea in directii gresite si am profitat de aceasta ocazie
pentru a face anumite corectari in acestea.

Alaturi de colectarea izvoarelor provenite din arhive am acordat prioritate si
periegezelor la fata locului pentru o localizare mai precisa si pentru a evalua starea acestora.
Pentru a determina starea lor in mod cat mai precis am efectuat si o serie de masurari
topografice, acolo unde am considerat ca este necesar. Pentru localizarea in teren au avut
importantd mare hartile militare, folclorul local si de asemenea si studiul toponimelor locale
si valorificarea acestora. In acest sens au avut roluri foarte importante Frigyes Pesty si
colectiile lui Atilla Szabd, din care in numeroase cazuri am putut folosi mentiunile cu privire
la locatiile bisericilor sau a capelelor drept ca si izvoare. Aceste surse au fost prezentate in
capitolul arhivelor istorice. Urmatoarele capitole contin o prezentare a materialului
arheologic, a surselor originale, dar totodata fotografii, planuri, diferite harti, care ne prezinta
distribuirea acestor biserici, localizarea acestora. In foarte multe cazuri am folosit harta
i0zefiniana n acele cazuri cand localizarea nu sa putut realiza cu certitudine.

In cadrul cercetirilor noastre nu am intrat in amanunte privind patronajele nobililor,
deoarece acestea reprezintd un subiect atdt de vast si in mare masurd neatins in care
momentan nu avem la dispozitie decat cateva directii generale.

Nobilimea insd nu trebuie trecutd cu vederea deoarece cu sprijinul acestora parohiile
puteau sd-si construiasca biserici mai mari si la standarde mai ridicate. Cele mai recente
cercetari istorice si arheologice medievale ale Tinutului Secuiesc indica faptul ca feudalizarea
societatii a avut loc mult mai devreme decat s-a crezut initial. Literatura de specialitate
anterioara considera ca acest fenomen a avut loc in secolele 13-14, ajungand sa fie complet
abia in secolul al 15-lea. Astfel, anumite familii au avut probabil roluri foarte importante in
timpul reconstructiilor gotice, insa in legatura cu asta nu avem date decat in cazuri foarte rare.
In cazul bisericii reformate din Mugeni, in timpul restauririi patrimoniale a fost gisiti o
inscriptie prin care un nobil, Janos Bogozi, ce locuia in sat, facea referire la sine ca fiind
direct constructorul bisericii. Inscriptia poartd anul 1509 si marcheazd perioada in care s-au
incheiat reconstructiile gotice. Datele furnizate de inscriptie, ce deja constituie o raritate, au
fost completate prin informatiile obtinute din excavarile arheologice ce au adus la iveala
morminte bogate.

Familiile donatorilor au obtinut dreptul de a avea locuri de odihna privilegiate, in

sanctuarul bisericii. Pe parcursul vietii aveau asigurate locuri de cinste in timpul slujbelor, iar
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asta asigura faptul ca puteau fi deosebiti de oamenii de rand iar in acelasi timp reflecta si
rolul lor in sat.

In cazul bisericilor abandonate sunt gisite adesea si morminte speciale, cripte de

familie, ce au fost folosite de-a lungul unor perioade indelungate. Un astfel de exemplu a fost
scos la iveala In Valeni, unde cripta familiei Ferenci era pavat cu caramida.
Daca analizam recensamintele de la sfarsitul Evului Mediu si din Epoca Principatului putem
observa ci doar in putine sate triiau nobili. Intr-un recensimant din 1602, al Scaunului
Odorhei, fara Scaunul Cristur, din 92 asezari, un numar de 16 nobili locuiesc in doar 14
asezari.

Activitatile filantropice ale nobililor sunt reflectate de obiectele de cult ce adesea
poartd numele donatorilor inscriptionate pe ele. De asemenea, putem descoperi inscriptii cu
nume de donatori si pe numeroase obiecte de mobilier aflate In biserici. Putem observa
acelasi lucru si daca ne uitam cu atentie la clopotele bisericilor.

Patronajele nobililor erau insd limitate in majoritatea cazurilor. Parohiile isi
construiau biserica satului din contributiile ficute de membrii acestora. Nu era caracteristic
acestei regiuni ceea ce s-a putut observa pe teritoriile judetelor, unde nobilii construiau
biserici din initiativa proprie iar apoi acopereau tot ei si costurile de intretinere. Totusi gasim
exemple de asemenea cazuri si in regiunea pe care o cercetim. In Beclean, la inceputul
secolului al 16-lea un nobil numit Péter Geréb si-a construit o capeld pe pamantul propriu, a
adus un preot, caruia i-a construit casd si s-a ocupat chiar si de Intretinerea acestuia. Ulterior
capela a devenit biserica parohiala a satului. Un alt caz asemanator putem observa si in Filias
unde o altd ramura a aceleasi familii Geréb a construit o capela particulara langa biserica
parohiald a satului. Exista cazuri asemandtoare si in alte localitdti insa pentru acestea nu avem
izvoare concrete.

Cu prilejul acestei cercetari am studiat in total 134 de monumente, dintre care 19
biserici parohiale, o mandstire medievald, 11 din Era Principatului, 9 din Era Modernd si
locatiile speculate a alte 8 biserici. Am analizat si descris pe baza izvoarelor existente un
numir de 53 de biserici din lemn. In afard de acestea am studiat si 22 de capele medievale, 11
din Era Moderna, si alte 5 care apar in surse folclorice dar pentru care nu am descoperit
izvoare concrete. Pe parcursul investigarii celor 134 de monumente au iesit la iveald cele mai
importante izvoare legate de istoria agezarilor din Evul Mediu si din Era Principatului iar prin
prezentarea monumentelor, in masura In care era justificat, am deviat si catre relatiile de

patronaj ale familiilor nobiliare din sate cu bisericile din satele respective.
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