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Rezumat

Cercetarea porneste de la observatia lui E. Lévinas conform careia, profunzimea
problemei tolerantei religioase consta in a rezolva tensiunea dintre adevar si bundtate Creata
de intalnirea cu celalalt. Dupa cum sugereaza titlul lucrarii, istoria tolerantei religioase poate
fl interpretatd ca un joc de echilibru al acestor valori, In care inclinarea balantei spre una in
defavoarea celeilalte a marcat trecerea la diferite forme de intoleranta. in acest sens, lucrarea
analizeaza mai Intai evolutia conceptului de tolerantd sub aspectul abandonarii bunatatii intr-0
preocupare fanaticd pentru adevar. Mai apoi, urmarind schimbadrile produse in interiorul
acestui concept, ne vom ocupa de pericolele care insotesc optiunea pentru bundtate, in
detrimentul adevarului.

Interesul pentru aceasta tema a fost starnit de ingrijorarea fata de consecintele aduse de
o serie de schimbari ce au marcat cursul existentei in spatiul cultural occidental al ultimelor
decenii. Tntre acestea se poate vorbi, pe de-0 parte, de sacrificarea grabita a adevarului pe
altarul unei promisiuni superficiale a pacii. Acestei perspective i se asociazd o teama
generalizatd fatd de orice pretentie de adevar al credintelor religioase, iar exclusivismul
religios ajunge sa fie un sinonim pentru fanatism si violentd. Pe de alta parte, se poate observa
o tendinta tot mai raspandita de a critica idealul tolerantei ca fiind o masca a devalorizarii
celuilalt, la care se adauga propunerea depdsirii acestui stadiu de raportare la celalalt prin
nlocuirea sa cu idealuri alternative, pe care le-am insumat sub titlul de noua toleranta. Esenta
acestei schimbari poate fi explicata prin trecerea de la definirea tolerantei ca fiind acceptarea
existentei unor puncte diferite de vedere, la acceptarea in sine a acestor puncte de vedere ca
fiind conceptii alternative cu o valoare egald. In aceastd perspectivi, intoleranta isi extinde
aria de la a fi refuzul de a accepta exprimarea opiniilor contrare in spatiul public, la a ingloba
orice chestionare a premisei egalitatii validitatii si valorii tuturor punctelor de vedere.

Totodatd, aceastd transformare este rezultatul plasarii discursului tolerantei in contextul



pluralismului etic, care sustine existenta unei varietdti de doctrine si valori morale ce nu pot fi
reduse la o sursa unica din care sa derive. Nu in ultimul rand, aceste schimbari atrag dupa sine
0 depreciere nejusta a rolului crestinismului ca sursa de valori pentru cultura occidentala.

Alaturand perspective filosofice unor elemente istorice si sociale, si accentuand
legaturile si corespondentele dintre transformarile resimtite atat la nivelul individului cat si la
nivelul societatii, lucrarea analizeaza diferite acceptiuni ale conceptului de toleranta
religioasa, Incercand sa puna in evidentd consecintele principale ale viziunilor discutate.
Alegerea abordarii problemei tolerantei dintr-o perspectiva eticd este motivatd de observatia
faptului cd in ciuda idealurilor exprimate de discursul politic, existd o discrepanta
semnificativd intre nivelul teoretic al tolerantei si cel practic, oglindit de viata cotidiana. Cu
alte cuvinte, in ciuda faptului cd cei mai multi oameni ar subscrie definitiilor tolerantei
politice in teorie, ei sunt apoi intoleranti in practica, trasand exceptii sau refuzénd sa tolereze
anumite grupuri sau anumite fapte care li se par in mod special ofensatoare. Astfel, toleranta
devine o virtute necesara fiecarui individ, pentru a compensa limitele solutiilor la nivel politic.

Scopul acestei lucrari este de a pune in evidentd importanta mentinerii echilibrului
intre adevar si bundtate pentru a intelege valoarea tolerantei religioase si relevanta ei pentru
problemele societatii actuale. In sensul acesta, ne-am propus ca, investigand diferite aspecte
ale relatiei dintre toleranta religioasd si adevar, sa ardtdm ca adevarul exclusivist specific
credintelor religioase nu conduce in mod necesar la practicarea intolerantei. in mod adiacent
acestei probleme, am sustinut faptul ca toleranta este cel mai potrivit rdspuns in fata realitatii
diversitdtii ireductibile de doctrine etice si religioase coexistente in spatiul cultural specific
occidentului.

Pentru a deservi logica argumentarii, am structurat lucrarea in functie de cele doud
probleme principale amintite mai sus. In prima fazi, ne-am axat pe relatia dintre exclusivism
religios si intolerantd. Urmadrind istoria conceptului de tolerantd din primele secole de
crestinism pand in prezent, am cdutat sd aratam ce se Intampla atunci cand toleranta pierde
echilibrul dintre bunatate si adevar, alegand una dintre aceste valori n detrimentul celeilalte.
Primul capitol creioneaza contextul istoric in care toleranta, vazuta initial ca o virtute necesara
vietii crestine pentru a face fatd persecutiei, este abandonatd in favoarea unei teologii a
persecutiei. Pornind initial de la analiza realizatd de Edwin Curley, am ardtat ca sustinerea
teologica a practicarii persecutiei de catre bisericd, nu este o consecintd logicd a invataturii
biblice, ci o pervertire a acesteia. Ea adaugd invataturii textului initial care vorbeste de
excomunicarea ereticilor din cadrul comunitatii bisericii, un pas al osandirii juridice a acestora

de catre stat. Acest lucru a fost facilitat si, se poate spune, chiar cerut de conjunctura speciala
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a tipului de relatie instituita intre bisericd si stat dupd Edictele de la Tesalonic si
Constantinopol. In ciuda intentiilor initiale ale lui Augustin, teoria persecutiei dezvoltata de
acesta a avut o influenta nefasta asupra dezvoltarii crestinismului In urmatoarele secole, fiind
mai apoi preluatd de Thomas Aquinas, Luther si Calvin.

Abia dupd Reformad, putem vorbi de o revalorificare a ideii de tolerantd, lucru devenit
necesar datoritd luptelor interminabile dintre diferitele confesiuni aparute in interiorul
crestinismului. Promotorii tolerantei au cautat sa justifice necesitatea acestui ideal folosind o
varietate de argumente, de la cele teologice, la argumente politice si filosofice. Analizand
aceste tipuri de argumente, am cautat sa raspundem unei teze sustinutd de diferiti critici ai
religiei, conform cdreia, pentru a putea sustine in mod consistent toleranta este necesar sa
imbratisam premisele unui scepticism radical capabil sa submineze exclusivismul credintelor
revelate. Presupozitia care sta in spatele acestei afirmatii este ca astfel de credinte constituie
un cadru ce va conduce in mod inevitabil la intolerantd. In acest scop, am argumentat ca
scepticismul umanismului ateist s-a dovedit a avea aceeasi potentialitate de a degenera in
teorii politice violente. Lucrul acesta se datoreaza faptului ca optiunea pentru scepticism a dat
dovada de acelasi exclusivism ca si cel al doctrinelor pe care le critica, cedand tentatiei
totalitarismului. Totodata, am subliniat faptul ca pretentia de a renunta la adevarul credintei de
dragul tolerantei dovedeste o intelegere superficiala a fenomenului religios, fiind o solutie
inadecvatd problemei intolerantei religioase.

In capitolul 2 am facut un pas mai departe in analizarea relatiei dintre exclusivismul
religios si intolerantd, plasand discutia in cadrul criticilor aduse tolerantei din perspectiva
teoriilor postmoderne. n sensul acesta, ne-am oprit la doud linii principale de argumentare.
Mai intai, ne-am axat pe perspectiva noului pluralism, care spre deosebire de vechiul
pluralism, nu doar observa existenta unei multimi de doctrine morale si religioase, dar in
acelasi timp afirmd egalitatea lor, implicand o atitudine personald si un mod de raportare la
lume si la celdlalt. A doua teorie abordatd este cea a postsecularizarii religiei, care presupune
retragerea si limitarea relevantei credintelor religioase la sfera vietii private, cat si destituirea
lor de dimensiunea transcendentald. Aceste doud perspective par sa refortifice ideea ca
toleranta este posibila doar prin renuntarea la credinta in adevarul sau superioritatea unei
viziuni religioase, transmitand mesajul ca viata este mai buna in lipsa acestora.

Criticand idealul noului pluralism, am pus in evidenta ca acesta poartd In sine
pericolul pierderii libertatii de constiinta in numele céreia se legitimeaza. El pare sa presupuna
adoptarea unei pozitii de neutralitate din punct de vedere etic, insd acest lucru nu doar ca nu

existd, dar este si exclusivist. Pe 1anga aceasta, urmarind pand la capat consecintele unei astfel
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de doctrine etice, am aratat cd ea ar duce la imposibilitatea de a distinge intre bine si rau,
transformand judecatile morale in decizii aleatorii si partinitoare. Aceasta stare de lucruri este
refortificatd de transformarile suferite de credintele religioase. Destituirea autoritatii acestora
face ca raspunsurile la intrebarile esentiale ale vietii sa fie cautate in alte directii. Brad
Gregory observa ca in acest caz, spectrul raspunsurilor este extins la orice poate fi afirmat sau
inventat de fiintele umane. insi, Roy A. Clouser atrage atentia cd, indiferent care este
alternativa adoptatd, 1n spatele ei std o credintd de tip religios. Astfel, afirmarea unei
neutralitati religioase este superficiald, iar diferentele dintre modul in care Intelegem si
interpretdm lumea sunt explicabile tocmai datoritd naturii religioase a  presupozitiilor
prefilosofice ale diferitelor viziuni adoptate. Ficand un pas mai departe in argumentarea
noastrd, am aratat ca intoleranta nu trebuie pusa pe seama naturii religioase a diferentelor. De
fapt, natura acestora nu ne determind modul de raportare la celalalt, mai mult decit ne
determina diferentele insele.

Concluziile de mai sus ne determind sa ne punem intrebarea dacd, in acest caz, putem
spera la dialog, in loc de intoleranti sau izolare? In sensul acesta, urmitorul capitol se opreste
asupra modului In care potentialele conflicte si diferente sunt vazute din perspectiva teoriei
identitatii narative. In cadrul acesteia, identitatea individuala este perceputi ca fiind povestea
propriei vieti, a fiecarei vieti in parte. Ea se constituie prin intermediul limbajului, care ne
ajutd sd interpretam si sd dam coerentd si semnificatie diferitelor evenimente pe care le
experimentim. Insa, in acest proces, relatiile cu ceilalti au o importanta cruciala, cici viata are
un caracter fundamental dialogic, iar capacitatea noastra de a ne defini propria identitate este
dati de limbajul pe care il dobandim doar in relatie cu altul. In cadrul acestei teorii,
diferentele care au aparut initial ca fiind ceva negativ pot fi valorificate in mod pozitiv,
deoarece noi ne definim propria identitate in dialog cu celalalt, uneori, chiar luptand Impotriva
a ceea ce alteritatea ar vrea sa vada In noi. Astfel, situatiile conflictuale devin oportunitéti de a
ne intelege mai bine propria poveste, propria identitate, care este definitd nu doar prin ceea ce
ne include, dar si prin ceea ce ne exclude.

Ceea ce putem concluziona in urma acestui demers este faptul cad tensiunea dintre
adevar si tolerantd este doar una aparentd, iar abordarea pozitivd a conflictelor serveste
scopului credrii identitatilor individuale. Punandu-ne in dialog cu celalalt, un dialog implicat
si sincer, ne putem pune In negociere propria identitate si propriile cdutari in scopul deslusirii
sensului individual si al formarii povestirii propriei vieti.

Dupa ce in prima parte a lucrarii am incercat sd aratdm necesitatea pastrarii tensiunii

dintre bunatate si adevar pentru conturarea unei etici a tolerantei, in a doua parte ne-am axat
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pe revalorificarea pozitiei propuse de toleranta in solutionarea conflictelor intre diferite
viziuni. In sensul acesta, am ciutat si aducem cateva clarificari conceptuale cu privire la ceea
ce este toleranta ca valoare etica si care sunt obiectele ei. Am aratat cd ea se distinge de
indiferenta, resemnare, pluralism si celebrarea entuziasta a diferentelor. Totodatd, ea nu
presupune intotdeauna imbrdtisarea optiunii pentru non-interferentd, nu este tot una cu
permisivitate si nici nu presupune a adopta o pozitie de neutralitate, incurajand mai de graba
dialogul rational.

Toleranta este un mod de raportare la situatii conflictuale, care presupune o alegere
libera si intentionald a agentului ei, in baza unui principiu moral. In esenti, ea presupune o
alegere de a valorifica persoana si libertatea acesteia in ciuda ofensei sau a suferintei pe care o
poate provoca o anume actiune. Aceasta nu inseamna mbratisarea oricdrui stil de viatd sau
sistem de valori alternativ. Toleranta nu exclude criticismul si libertatea de a-ti forma si
sustine propriul punct de vedere. In sensul acesta, toleranta este un garant al libertatii de
constiintd si de exprimare, in timp ce idealurile postmoderne care sustin necesitatea depasirii
acestei etape ajung in mod inevitabil la imperative totalizatoare.

Tn ultimul capitol, ne-am focalizat pe necesitatea existentei unui principiu moral care
sa sustina toleranta. Am pus in evidentd faptul ca desi multe teorii ale tolerantei vorbesc
despre un astfel de principiu, este necesar ca el sa fie parte a unui sistem de valori care sa il
sustind. Pornind de aici, ne-am intors la una dintre problemele de la care am pornit, si anume,
daca crestinismul poate fi valorificat ca sistem etic ce sustine toleranta. Am evidentiat in
sensul acesta faptul ca, teoriile politice devastatoare ale secolului trecut au sustinut idealuri
comune cu cele ale viziunii crestine, precum bundtatea, egalitatea, dreptatea si armonia. Insa,
istoria ne demonstreaza ca astfel de valori morale nu pot fi impuse din exterior. Ele trebuie sa
se produci ca rispuns al unei schimbiri interioare care se va manifesta apoi in exterior. Tn
sensul acesta, crestinismul si nici o altd sursd de valori nu poate asigura crearea unei
mentalitati tolerante, insa el poate constitui un cadru care sa o sustind. lar schimbarea
presupune un proces treptat si individual.
problema relatiei dintre tolerantd religioasa, adevar si bundtate in contextul diversitatii
specifice spatiului vestic. Insi, consideraim ci analiza realizatd reuseste si semnaleze
pierderile si pericolele ce insotesc schimbarea petrecuta la nivelul discursului tolerantei in

contextul postmodernitatii, reprezentand un punct de plecare pentru cercetdri viitoare.
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