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REZUMAT:

Oamenii stiu ceea ce (re)prezintd, adesea ei stiu de ce (re)prezinta ceea ce (re)prezintd;,
dar ceea ce nu stiu e ce (re)prezinta ceea ce (re)prezintd ei.t Discursurile care (re)prezinta
violenta impotriva femeilor au potentialul de a fi violente si construiesc identitatile pe care le
(re)prezintd. Este important cum prezentam, re-prezentam §i reprezentam acest tip de violenta
deoarece putem in mod simultan sa subminam sau sa addncim violenta, sa ii deconstruim
cauzele sau sa o depozitam la marginile sociale, culturale, economice si politice (genizate). lar
ceea ce prezinta oamenii, retorica §i ideile lor, odata sedimentate, sunt institutionalizate, devin
institutii, intelese in sensul larg al cuvantului, ca mecanisme §i puncte de referinta care

organizeazd viata sociald, culturald, ecomomica sau politica, devin reprezentative pentru

! Fraza aceasta este o varianti ce apartine autoarei, inspirati de urmitoarea afirmatie a lui Michel Foucault:
“Oamenii stiu ce fac; adesea stiu de ce fac ceea ce fac; dar ceea ce nu stiu e ce face ceea ce fac ei” (“People know
what they do, they frequently know why they do what they do; but what they don't know is what what they do does .
Vezi Michel Foucault, in H.L. Dreyfus si P. Rabinow, Michel Foucault: Beyond Structuralism and
Hermeneutics, Sussex: Harvester Press, 1982, p.187.
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societatea care le-a produs in primul rdnd si o reprezintd in continuare, drept caracteristici
identitare. Astfel, nu doar violenta impotriva femeilor, dar si prevenirea si combaterea ei, este
politizata. Proiectul de fata are ca scop sa ofere o noua perspectiva asupra problemei violentei
impotriva femeilor in Romania. Se va concentra asupra unei perspective discursive, incadrata
istoric si sociologic, privind problematizarea violentei impotriva femeilor pe agenda politica si
publicd din Romdnia. In acest mod vor putea fi identificate procese de constructie institutionald

si identitara inerente acestor problematizari publice i politice.

In linie cu primul argument, continuu si sustin ci oamenii stiu ceea ce construiesc;
adesea ei stiu de ce construiesc ceea ce construiesc; dar ceea ce nu stiu e ce construieste ceea ce
construiesc ei. Prin constructie Inteleg aici un sens larg al termenului, un proces istoric, nu un
eveniment, de creare, definire, organizare, dezvoltare, stabilizare, sedimentare. Prin institutie ma
refer, de asemenea, la sensul mai general al conceptului, definind-o ca orice locatie de putere
care organizeaza viata sociald, politicd, economicd si culturald. Asadar, o practicd sociala,
politica, economica si culturald sedimentata, osificatd, n timp, sau, dimpotriva, instituita, la un
moment dat. Diferentiez intre institutie si identitate, desi consider ca si identitatea, Inteleasa ca
intregul dat de intersectia unor moduri de a fi sau de a face, poate fi o institutie, sau poate fi
institutionalizata, dupa cum va ardta acest proiect. Astfel, violenta Tmpotriva femeilor, precum si
combaterea ei, pot f1 institutii sau pot fi institutionalizate. Iar, identitatea poate fi definitd prin
prisma acestor instituti(onalizdr)i, ca fiind de un anumit fel sau altul. De exemplu, non-
europeana Sau europeand. Este important de mentionat faptul ca nu pornesc de la premisa ca
Romania este non-europeana si se afla intr-un proces de tranzitie Inspre europenism, ci analizez

modul 1n care este (re)prezentata o astfel de tranzitie pe agenda publica si politicd din Romania.

Prin discursul referitor la o anumitd chestiune inteleg totalitatea ,locatiilor”- si a
conexiunilor dintre ele- in care aceasta este problematizata, este abordata in mod repetitiv,
recurent, Incepand de la nivelul limbajului si pand la nivel de institutionalizare. Prin institutie ma
refer In acest caz la sensul mai general al unei practici sedimentate si osificate, intr-un context
temporal si spatial specific din punct de vedere cultural, social, politic si economic. Asadar,
discursul este alcatuit din prezentarea, re-prezentarea si, in cele din urma, reprezentarea

chestiunii respective. In acest sens, consider totalitatea prezentarilor, re-prezentarilor si
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reprezentdrilor violentei impotriva femeilor de pe agenda politica si publica din Romania ca fiind
un discurs referitor la violenta impotriva femeilor. Acesta, poate fi, desigur, inteles ca totalitate,
sau partial, in functie de variabile precum: perioada de timp, tipul specific de violenta,
producédtorii discursului, cadrul de (re)prezentare utilizat pentru problematizarea violentei
respective, si asa mai departe. Prezentarea, re-prezentarea si reprezentarea violentei impotriva
femeilor poate avea loc prin intermediul unor mecanisme precum: declaratii parlamentare,
dezbateri parlamentare, legi si initiative legislative, ordonante de urgenta, hotarari de guvern,
dezvoltarea de institutii si politici publice, rapoarte si website-uri ale institutiilor
guvernamentale, articole din mass media, ludri de pozitie si declaratii ale liderilor de opinie
publica, sau website-uri ale organizatiilor neguvernamentale. Acestea constituie mecanisme prin
care sunt construite agendele politice si publice dintr-o tara. Ele reflecta, pasiv, un context (deci,
o panza de discursuri de tip) social, cultural, politic si economic, reflectd interesele actorilor care
pot utiliza aceste mecanisme in contextul respectiv si pot stabili agenda publica si politica-
elitele(?). Dar, in mod simultan, mecanismele respective au o componenta activa, contribuie,
direct sau indirect, la perpetuarea, alterarea sau modificarea, deci re/de/construirea, contextului
respectiv. Aceste procese au loc, in general, in functie de interesele actorilor care detin puterea
(in)formarii agendelor politice si publice.

Conceptualizez aceste agende politice si publice ca ,,agende de lucru” ale guvernelor,
parlamentelor, politicienilor, institutiilor statului, respectiv, a organzatiilor neguvernamentale, a
societatii civile, a mass media. Agenda politicd si publica prezinta, re-prezintd si reprezintd
diferite probleme, se constituie din reactii sau mai degraba (re)actiuni la aceste probleme, din
problematizari ale acestor probleme in diferite moduri, de citre actori variati. In aceste procese,
aceste probleme sunt definite si re-definite. Mai mult decat atat, pe agenda politica si publicd
problematizarea unei chestiuni are loc prin corelarea ei cu contextul social, cultural, politic si
economic, cu interesele actorilor care construiesc agendele; deci, prin referinte care sa o prezinte,
re-prezinte si reprezinte pe agendele respective. Violenta Impotriva femeilor, indeosebi violenta
domesticd sau cea structurald- cele mai des problematizate, public si politic, tipuri de violenta
impotriva femeilor In Romania- de exemplu, este (re)prezentatd ca o chestiune de aliniere la
norme europene si/sau internationale, Tn general. 90% dintre declaratiile parlamentare,

dezbaterile parlamentare, legile si initiativele legislative, ordonantele de urgentd, hotararile de
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guvern, institutiile si politicile publice, rapoartele si website-urile institutiilor guvernamentale,
articolele din mass media, luarile de pozitie si declaratiile liderilor de opinie publica sau website-
urile organizatiilor neguvernamentale, analizate ca ,,texte” (in numar de 240) n acest proiect, fac
referiri la Uniunea Europeana si, implicit, alinierea la politicile UE; sau fac referiri la norme si
practici internationale. De exemplu, o astfel de practica este abordarea politica si publica a
violentei Tmpotriva femeilor pe data de 25 noiembrie, ziua internationald dedicatd combaterii
acestui tip de violentd, pe criterii de gen, Tmpotriva femeilor. Astfel, ,,textele” sunt codate in
functie de cadrele de (re)prezentare utilizate, adica dupd modul in care problematizeaza violenta
impotriva femeilor facand uz (si abuz?) de anumite referinte. Aceste cadre de (re)prezentare au
raspuns la 1intrebarea: ce este (re)prezentatd a fi violenta Tmpotriva femeilor in aceastd
problematizare a ei pe agenda publica/politicd? Am identificat o serie de cadre utilizate Tn mod
constant, atat pe agenda politica, dar si pe cea publica.

Asadar, n discursul public si politic din Roméania am identificat utilizarea recurenta
(masurand recurenta printr-o reiterare a aceluiasi cadru in peste 10% din ,textele” analizate) a

urmatoarelor cadre de (re)prezentare a violentei impotriva femeilor:

- violenta domesticd este reprezentatd a fi o problemd a alinierii la normele europene si
internationale, atat din punct de vedere guvernamental, cat si neguvernamental, combaterea
si prevenirea ei fiind utilizata ca standard de raportare a evolutiei Romaniei n aceasta
privintd; normele respective fiind considerate a fi mecanismele propice de combatere si

prevenire.
- violenta domestica este reprezentata a fi o problema a protejarii familiei de catre stat

- violenta Impotriva femeilor este reprezentata a fi o problema specifica spatiului privat (atat
in ceea ce priveste cauzele, locatia actului de violenta, cat si n ceea ce priveste solutionarea

problemei)

- violenta Tmpotriva femeilor este reprezentatd ca fiind un spectacol grotesc al victimizarii
corporale a femeilor, acest caz fiind Indeosebi specific mass media, dar intalnit si in

declaratii politice

- violenta impotriva femeilor este reprezentatd a fi responsabilitatea femeilor de a se proteja



- violenta impotriva femeilor este o problemd reprezentatd a fi potential solutionatd la

intersectia eforturilor dintre guvernamental si neguvernamental

- combaterea violentei impotriva femeilor este reprezentata a fi un criteriu de evaluare a

performantei guvernamentale

- violenta Tmpotriva femeilor este reprezentatd a fi problema marginilor/ precaritatilor

economice si politice, sociale si culturale.

Dupa cum se poate observa chiar si la o lectura rapida, intre cadrele de (re)prezentare
amintite mai sus exista conexiuni, doua sau mai multe (media fiind de 3-4) sunt cel mai adesea
utilizate simultan, completandu-se reciproc in problematizarea violentei. Cercetarea de fata va fi
concentratd extensiv, dar nu exlcusiv, pe primul si ultimul dintre cadrele identificate. Deoarece
sunt utilizate impreuna n 32% dintre toate ,,textele” analizate, si in 45% dintre ,,textele” produse
de actori politici- cu 80% utilizarea primului in textele de provenienta politica si 67% utilizarea
ultimului in cele publice In general-, intersectia dintre ele a prezentat un interes sporit si s-a
dovedit a fi importantd de analizat, atat din punctul de vedere al modului in care are loc, dar si a
contextului social, economic, politic si cultural care alimenteaza aceasta intersectie si a
consecintelor sale discursive si materiale, pozitive sau negative. De asemenea, vor fi abordate, la
momentul oportun si alte cadre de (re)prezentare identificate, in functie de corelatiile acestora cu
cele douad care vor fi atent si accentuat problematizate. Acestea fiind spuse, proiectul va avea ca
scop si identificarea cadrelor de (re)prezentare absente din problematizarea violentei Tmpotriva

femeilor, dar importante din perspectiva feminista.

Pentru continuarea proiectului am ales doua cadre de (re)prezentare spre analiza extinsa
intr-un cadru interdisciplinar care combina institutionalismul discursiv, istoric si sociologic cu
teoria criticd feminista si postcolonialism/orientalism. Este vorba despre cel in care violenta
domestica si violenta impotriva femeilor in general este reprezentatd a fi o problema a alinierii la
normele europene si internationale, atdt din punct de vedere guvernamental, cat si
neguvernamental, utilizate ca standard de raportare a evolutiei Romaniei In domeniu si
considerate a fi mecanismele propice de combatere si prevenire. Deci, un cadru orientat Tnspre
prevenirea si combaterea violentei. Cel de-al doilea este cel in care violenta impotriva femeilor,
in general, este reprezentatd a fi problema/productia marginilor/ precaritatilor economice si
politice. Asadar, un cadru orientat Inspre explicarea producerii violentei.
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Acestea se intersecteaza intr-un mod ilustrativ pentru ceea ce eu consider a fi constructia
de institutii si identitdti care au caracterul dualist, simultan sau separat, european si non-
european. Intersectionalitatea dintre procesele de constructie ale acestora vor ilustra continuitati
si granite fluide, construite, imaginate. Este vorba despre granitele si conexiunile intre ceea ce
concepem a fieuropean si ceea ce concepem a nu fi european, intre dimensiunea nationald si cea
supranationald a politicii (combaterii) violentei impotriva femeilor. Cele doua cadre se
intersecteaza, in discurs, la doud nivele. Primul este cel material. Cel de-al doilea este cel al
retoricii. Intre aceste doui nivele ale intersectiei celor doua cadre de reprezentare au loc procese
de europenizare simulatd a Romaniei. Prin europenizare inteleg constructii institutionale si
identitare (re)prezentate ca fiind europene, care se intersecteaza si care contribuie la procesele de
adancire si largire a integrarii Uniunii Europene. O astfel de perspectiva asupra europenizarii (si
internationalizarii) Romaniei iese din sfera tehnocrat-institutionalistd, si se orienteaza inspre o
definire a europenizarii la intersectia dintre procese de dezvoltare de politici publice, legislatie si
institutii cu procese de constructie identitard (europeand). Acestea din urma, desi reproduse prin
intermediul celor dintai, le legitimeaza ulterior pe respectivele intr-o paradigma de intelegere a
schimbarii institutionale, legislative si de politici publice ca fiind parte a unui proces mai amplu
de (trans)formare europeana. Europenizarea simulata este materializata in institutii cu forme
europene si fond romanesc (non-european?) si, dincolo de acestea, in identitdti (non)europene
construite In discursuri din Romania. Atat politicile, ca si identitdtile acestea situeazd Romania
intr-o pozitie liminala In ce priveste abordarea violentei Impotriva femeilor, la marginea ordinii
Europei, nici induntrul si nici inafara ei. Institutiile, legislatia, politicile de tipul forma-fara-fond
sunt cele care simuleaza o schimbare "europeand" a Romaniei, Tmprumutd forme europene in
problematizarea unei chestiuni pe agenda publicd si politica, In conformitate cu norme de
combatere a violentei Tmpotriva femeilor definite ca fiind europene a priori, la Bruxelles, cat si
la Bucuresti. Acestea, de fapt, pastreaza un caracter, context, fond roméanesc. Un exemplu graitor
este institutionalizarea prin lege a consiliului de familie ca potential mecanism de solutionare a
violentei domestice prin Legea 217/2003. Acest consiliu a fost inclus in legea respectiva,
deputatul Ovidiu Branzan, care 1-a sustinut prezentandu-l in dezbaterile parlamentare de la acel
moment ca fiind inclus in categoria solutiilor cu caracter extra-judiciar la probleme sensibile,

practicate n unele tiri "europene". Inainte de aceasta prezentare, insa, deputatul Ionel Olteanu a



prezentat acest process de includere a consiliului respectiv in lege ca fiind un transfer din

domeniul traditiilor sociale si morale romanesti in domeniul (secular?) al legii.

O a doua materializare a europenizarii simulate a Romaniei este cea in care se
importeaza, dar se si construieste, discursiv, identitatea europeana si europenismul, ca simboluri
ale prevenirii si combaterii violentei impotriva femeilor. lar pentru a o legitima, este construitd si
cea non-europeand, sau cele non-europene, dinduntrul sau dinafara Romaniei/Europei, care
produc/depoziteazd violenta impotriva femeilor. In acest context Romania, in functie, de
interesele celor care problematizeaza violenta de acest tip, este fie europeana, fie non-europeana,
fie Intre acesti doi poli. De exemplu, dacd un politician aflat la guvernare problematizeaza
violenta domesticd, Romania este (re)prezentatd a fi europeand pentru ca problema respectiva
este abordata in acest stat, iIn conformitate sau, cel putin, in directia europeand. Dacd aceasta
problematizare este facutd de un membru al opozitiei, Romania este non-europeand deoarece
violenta domestica nu este abordata eficient. Dincolo de problemele extinse ale conceptualizarii
violentelor Tmpotriva femeilor, pe criterii de gen, In Romania, in acest context, proiectul de fata
are scopul de a atrage atentia asupra faptului ca evolutia de la violente impotriva femeilor pe
timp de razboi deoarece simbolizeaza etnia sau natiunea este inversata in sensul ca o potentiald
supranatiune europeand devine simbolizatd de combaterea violentei. Lucru care, din perspectiva
feminista, este problematic, fiindca nu face decat sa instrumentalizeze o experientd a femeilor In
alt fel. Postnationalismul european, nu mai e, asadar, chiar atat de post-nationalist. Din acest
punct de vedere, eliberarea lui de violenta Tmpotriva femeilor nu reuseste sa se elibereze de

limitele instrumentalizarii discursive a experientelor femeilor.

Poate fi vorba despre o incadrare discursiva strategicd a chestiunii respective In procese
de europenizare si internationalizare ale Romaniei. Aceastd incadrare este realizatd pentru a
forma si informa, explica si legitimiza problematizarea violentei impotriva femeilor pe agenda
politica si publica din Romania. Aderarea la UE fiind o problema centrald a agendei politice a
Romaniei in anii 2000, orice chestiune conectatd mai mult sau mai putin la aceasta, chiar daca
marginald pe agenda politicd si publica, poate beneficia de importanta generald a aderdrii in
avansarea pe aceste agende. Astfel, incadrarea violentei Impotriva femeilor ca o chesiune
conectatd la Uniunea Europeand este unul care implica solutionarea problemei, prin

recunoasterea acesteia ca una de interes european. lar acest lucru implicd necesitatea abordarii ei
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la nivel de politici si institutii publice, guvernamentale si neguvernamentale, in Romania. Astfel,
de exemplu, legea 217/2003 pentru prevenirea si combaterea violentei in familie este prezentata
de catre Mona Muscd, membrd a Parlamentului Romaniei, in cadrul debaterilor parlamentare

privind adoptarea ei dupd cum urmeaza:

“Vreau sa va aduc la cunostintd ca existd o recomandare a Uniunii Europene, a
Consiliului Uniunii Europene cu privire la violenta domestica. Aceastda recomandare este
foarte proaspata din anul 2002, este Recomandarea 5, care spune foarte limpede si clar ca
fiecare tara membra a Uniunii Europene, drept urmare si noi, daca vrem sa devenim
membrii ai Uniunii Europene, va trebui sé aiba o lege speciala pe violenta domestica. Si
in acea recomandare se vorbeste foarte clar despre ce trebuie sa cuprinda aceasta lege. Ei
bine, din cele trei legi propuse dumneavoastra, s-a facut una singura si aici, inigiativa
formarii unei singure legi, redactarii unui singur proiect de lege din cele trei revine
Comisiei juridice, care ne-a dat aceasta idee si ii multumesc pentru ideea respectiva, am
reusit sa intrdm in comisie cu un singur proiect de lege, aceasta lege indeplineste toate
recomandarile Uniunii Europene. As putea sa spun chiar ca este una dintre cele mai
europene legi la ora actuald, ma refer la proiectul nostru.”

Europenismul, este, asadar, construit in raport cu violenta impotriva femeilor prin dezvoltarea de
politici, institutii si legislatie care si fie dedicate prevenirii si combaterii acesteia. In acest
context referintele la Uniunea Europeana legitimeaza discursiv adoptarea unei legi privind
violenta domestica Tn Romania, domeniu nou, dar necesar, de legiferare si dezvoltare de politici
publice, aceasta lege fiind (re)prezentata ca o aliniere a Romaniei la normele si cerintele UE, in
contextul istoric al aderarii acestui stat la Uniune. Are loc o contributie la construirea
semnificatiei europeanismului Uniunii Europene ca locatie simbolicd a combaterii violentei
domestice. Laurel Weldon afirmd ca ceea ce pare sa determine reactia guvernelor la violenta
impotriva femeilor este prezenta unei miscari a femeilor puternice care este conectatd la
institutiile statului menite sa imbunatateasca statutul femeilor.® Aceasta reactie se poate referi la
actiuni birocratice sau la orice actiune a guvernelor si a parlamentului, a institutiilor de stat per
ansamblu. In cazul Romaniei, insd, reactia clasei politice, a guvernelor si a parlamentelor din
cursul anilor 2000 la problema violentei impotriva femeilor, indeosebi a violentei domestice, a

fost si un rezultat al faptului cd statul roman a fost nevoit sd se alinieze la norme europene

2 Parlamentul Romaniei, “Dezbaterea Proiectului de Lege pentru prevenirea si combaterea violentei in familie;
Propunerii legislative privind violenta in familie si Propunerii legislative privind protectia victimelor violentei in
familie”, in Dezbateri Parlamentare, Bucuresti, 2003, disponibil online la
http://www.cdep.ro/pls/steno/steno.stenograma?ids=5394&idm=13&prn=1, accesat la 12 decembrie 2010,
sublinierea mea.

¥ Laurel Weldon, Protest, Policy, and the Problem of Violence Against Women: A Cross-National Comparison,
Pittsburgh: University of Pittsburgh Press, 2002, p. 5.
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privind inegalitdtile de gen- violenta structurald pe criterii de gen- si a materializdrilor acestora
in, de exemplu, violenta directd. Totusi, aceastd reactie poate fi una institutionala, materiala, de
combatere si prevenire a violentei impotriva femeilor, sau una retorica. Daca reactia la nivel de
retoricd este mai puternica decat cea institutionald, atunci avem de-a face, mai degraba, cu o
evitare a abordarii reale si autentice a acestei probleme. (Re)actiunea la violenta Tmpotriva
femeilor la nivel guvernamental, ca dealtfel si la nivel neguvernamental, ,,nu implicd in mod
automat eficienta”, unde eficienta este constituitd din impactul politicilor dezvoltate in sensul
prevenirii si combaterii. De asemenea, reactiile cu caracter retoric, atunci cand depasesc reactiile
cu caracter material, pot semnifica raspunsuri ale guvernelor, sau chiar ale societatii civile, care
au chiar menirea de a evita abordarea reald a problemei. Sunt create- de fapt, imprumutate si
adaptate- forme ale abordarii violentei impotriva femeilor, o aliniere discursiva la prevenirea si
combaterea ei, fara eforturi suficiente si sustinute de a aborda fondul structural al inegalitatilor
sociale, culturale, economice si politice de gen, ce alimenteaza violenta in primul rand. Aceasta
abordare a violentei domestice, (re)prezentarea ei ca fiind de tip reactiv (la exigentele UE), nu
una de tip proactiv (referitoare la nevoile femeilor din Romania), este problematicd tocmai
pentru ca invizibilizeaza necesitatea prevenirii si combaterii violentei domestice ca realitate traita

si 0 materializeaza si instrumentalizeaza intr-un indicator al europenismului Romaniei.

Aditional, violenta Tmpotriva femeilor este incadrata, (ne?)intentional, in discursul public
din Romania, ca problema specificd grupurilor sociale, culturale, economice si politice
marginalizate. Acest cadru este concentrat pe diagnosticarea cauzelor violentei, insa realizeaza
acest proces dintr-o perspectiva patriarhala si discriminatorie, care reitereaza stereotipuri si
violente culturale si structurale via (re)prezentari publice. Astfel, in februarie 2010, Tn lasi,
Romania, un barbat a asaltat 12 femei cu un cutit, Intr-o perioada de cateva zile. Expertul
criminalist, psiholog si profesor universitar, Tudorel Butoi, invitat ca specialist intr-0 emisiune a
unui post de stiri cu acoperire nationald, si-a oferit opinia in aceastd privinta. Astfel, la cererea
reporterei: “la final, spuneti-ne, domnule criminalist, daca femeile se pot apara in vreun fel”,

Tudorel Butoi a raspuns:

“Femeile pot si trebuie sa fie prudente. Femeile trebuie sa stie cum se urca in lift si sa nu
ne napadeasca pe noi ca au fost violate in lift. Cand si cu cine. Sa stie sa umble pe carari
care sunt luminate si care sunt populate. Sa nu se bata ca exploratorii in miez de noapte
parcurile si sa vina apoi la adresa politiei ca au fost violate. Sa stie cu cine intra in
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discutie si cu cine accepta relatii si asa mai departe. Comportamentul asta de lelita
balcanica, din pacate, cu exceptia acestor victime ... aaaa, care nu au dat dovada de el,
este caracteristic pitipoancelor si aaa devin victime pentru ca sunt victime de tip
provocator, mare majoritate din ele.”

In acest context, violenta impotriva femeilor este problematizatdi ca fiind cauzati de
comportamentul femeilor, adoptindu-se astfel o perspectivd asupra acestui tip de violentd ca
rezultat al lipsei precautiei femeilor, nu al responsabilitatii barbatilor. Mai mult decat atat,
cauzele violentei nu rezidd doar 1n categoria de “femeie”, ci este depozitatd discursiv intre
granitele stereotip- sociale, economice, politice si culturale- ale pozitiei identitare reprezentatd de
“lelita balcanica”. Depozitarea discursivd a violentei Tmpotriva femeilor in grupuri sociale,
culturale, economice (si, chiar, politice- femeile) adanceste marginalizarea unor grupuri deja
secundare si marginale socio-cultural si politico-economic. Excluziunea lor este, asadar,
reiteratd. Astfel, creazd depozite discursive ale violentei, din care sunt scoase afard cauzele
violentei ori de cate ori este necesara explicarea problemei respective. Un motiv al acestei
abordari poate fi evitarea problematizarii rolului barbatilor in acest fenomen. Aditional, ntr-un
cerc vicios, crearea discursiva a acestor depozite ale violentei, marginalizeaza violenta Tmpotriva
femeilor pe agenda politicd si publicd, limitand abordarea ei. O astfel de limitare este
problematizarea acestui tip de violentd in datele stereotipice de 8 martie si 25 noiembrie, de

exemplu.

Cand aceste doud cadre se suprapun, intre diagnosticarea cauzelor violentei ITmpotriva
femeilor si prezentarea unor solutii abstractizate in/de paradigma europenizdrii Romaniei in ceea
ce priveste abordarea acestui tip de violentd, au loc procese de constructie a unor identitati non-
europene si, implicit, o continuare a constructiei europeanismului UE, prin raportare la acestea.
lar aici nu vorbim de non-europenismul Rusiei sau de opozitia cu Statele Unite ale Americii. Ci,
este vorba despre construirea non-europeanului fie reiterand pozitii si situdri identitare coloniale
sau orientale europene, fie producand alteritati noi. Astfel, in sedinta Camerei Deputatilor din 22
martie 2012, deputatul Célin Potor exceptionalizeaza situatia statului roman in ceea ce priveste
combaterea violentei impotriva femeilor inca din titlul declaratiei sale intitulate: ,,Romania,

probabil singura tara din lume care nu combate violenta in familie!”. In opinia sa decuplarea

* Extras din stirile Realitatea TV, 24 februarie 2010, ora 14:00, intre minutele 7:02-7:49, disponibil online la:
http://webtv.realitatea.net/jurnale/realitatea-de-la-14-00-24-02-2010?autoPlay=true#ve_video_player_a, accesat la 1
martie 2010, sublinierea mea.
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Romaniei de la normele internationale si europene, si chiar nationale, prin desfiintarea agentiilor
specializate, cu privire la acest tip de violentd, aduce cu sine situarea statului roman in

imaginarul non-european al Lumii a Treia:

,»| flenomenul violentei in familie reprezintd o problematicd abordata in toate documentele
internationale referitoare la promovarea si garantarea drepturilor femeilor si egalitatii de
gen (conventii ale ONU, recomandari, rezolutii si rapoarte ale Consiliului Europei,
decizii si programe ale Uniunii Europene) si este inclus ca obiectiv si in strategia
nationald pentru egalitatea de sanse intre femei si barbati. Avand in vedere aspectele
mentionate, ar fi fost necesar ca specificul activitatii fostei Agentii Nationale pentru
Protectia Familiei sa fie corelat cu domeniul egalitétii de gen, ce intra pand de curand in
atributiile fostei Agentii Nationale pentru Egalitatea de Sanse intre femei si barbati. Din
pacate, aceste doud autoritafi care functionau in subordinea ministerului pe care il
conduceti au fost desfiintate recent, facand astfel imposibila armonizarea strategiilor de
actiune 1n vederea stoparii fenomenelor periculoase legate de violenta conjugala.

In acest context, nu trebuie si intrebam ministrul de resort care sunt masurile adoptate
pentru a se asigura buna functionare a directiilor rezultate din desfiintarea celor doua
agentii nationale. Este evident ca proiecte importante, precum stadiul organizarii retelei
nationale de centre de asistenta pentru victimele violentei in familie, au fost abandonate,
iar fenomenul se va manifesta cu si mai mare asiduitate in lipsa unor structuri de
prevenire. Nu ne mai mira insd nimic la acest guvern incapabil, care a transformat
Romania intr-o tara din lumea a treia, in care oamenii se sinucid de foame si isi bat
nevestele de sete...”

Lumea a Treia este (re)prezentatd ca patologic violentd, iar aceastd patologie a violentei
impotriva femeilor este conectata la situatia politica si economica. (Non)europenismul stereotipic
al unei lumi a treia abstracte este materializat, stereotipic, in violenta impotriva femeilor. Dat
fiind faptul cd dincolo de Uniunea Europeana, Consiliul Europei reprezinta "Europa" in raport cu
violenta Impotriva femeilor, este important de observat cd unul dintre scopurile Conventiel
Consiliului Europei pentru prevenirea si combaterea violentei impotriva femeilor si a violentei
domestice este de a crea o ,Europa eliberata de violenta impotriva femeilor si violenta

,,6

domestica”. Dincolo de combinarea (problematica sau realista?) a violentei impotriva femeilor

® Parlamentul Romaniei, Clin Potor - declaratie politica: "Romania, probabil singura tara din lume care nu combate
violenta in familie!", in Declaratii politice si interventii ale deputatilor, in Sedinta Camerei Deputatilor din 22
martie 2011, disponibila online la http://www.cdep.ro/pls/steno/steno.stenograma?ids=6978&idm=1,048&idI=1,
accesatd la 11 iunie 2011.

® «Aspiring to create a Europe free from violence against women and domestic violence”, Consiliul Europei,
Conventia Consiliului Europei pentru prevenirea si combaterea violentei impotriva femeilor si a violentei domestice
(Council of Europe Convention on preventing and combating violence against women and domestic violence),
Istanbul: Ad Hoc Committee on preventing and combating violence against women and domestic violence
(CAHVIO), 2011, disponibila online la http://conventions.coe.int/Treaty/EN/Treaties/HtmlI/210.htm, accesat la 15
septembrie 2011.
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cu violenta domestica, aceasta Conventie construieste, institutionalizeaza o Europa definitd de
prevenirea si combaterea acestor violente. Mai mult, depozitarea violentei In grupuri precare din
punct de vedere economic, transferd autoratul si responsabilitatea violentei dinspre “oameni” (a
se citi “barbati”’) inspre “lumea a treia” caracterizata de “sete” si “foame”. Alinierea la normele
internationale si europene, institutionalizarea combaterii violentei impotriva femeilor si
stabilitatea economicd, devin, implicit, panacee universale ale rezolvarii acestei probleme si
mecanismul de baza al abordarii ei. Importanta de a fi european/a/i este semnificatd prin
importanta de a nu fi non-european/a/i, iar in procesul de normalizare a acestor simbolisme si
dualisme, sunt construite ambele pozitii identitare cat si ierarhia dintre ele, iar conceptul de
marginalizare capdtd valente noi, referindu-se la orientalizarea societatilor si statelor care nu
combat violenta Tmpotriva femeilor sau care au rezultate slabe In aceastd privintd. Astfel,
combaterea violentei impotriva femeilor este instrumentalizatd, politico-discursiv, pentru a
construi ierarhii sociale, politice, culturale si economice intre identitati socio-culturale sau
politico-economice colective. lar, acest lucru este paradoxal, dat fiind faptul ca ceea ce este
necesar sa fie combatut si constientizat prin problematizarea violentei Impotriva femeilor sunt
inegalitati si ierarhii (de orice tip- economice, culturale, sociale, politice), intre femei si barbati.
Acestea alimenteazd acte de violentd impotriva primelor de catre cei din urmd, sau chiar

impotriva primelor de cétre state si societati cu caracter masculinizat, patriarhal.

Aditional, un motiv pentru desfasurarea proiectului de fata este semnalarea marginalizarii
violentei Tmpotriva femeilor in problematizarea politica si publicd a inegalitatii de gen si a
materializarilor acesteia in vietile femeilor. Astfel, in mod constant, in problematizarea
inegalitdtii dintre femei si bdrbati, chestiuni care implicd violenta sunt amintite la finalul
enumerdrii materializarilor inegalitdtii de gen. Un exemplu poate fi regasit In comunicatul de
presd dat de Consiliul National pentru Combaterea Discrimindrii In urma unei Intdlniri cu o
delagatie a Comisiei pentru drepturile femeilor si egalitatea de sanse din cadrul Parlamentului

European:

,,[1]n cadrul intalnirii au fost atinse urmatoarele puncte: accesul femeilor pe piata muncii,

tratamentul egal in domeniul securitatii sociale, concilierea intre viata privata,

profesionala si de familie, femeile in politica, violenta domestica™.”

"Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii, Comunicat de Presd, 26 iunie 2008, disponibil online la
http://cncd.org.ro/noutati/cauta/Comunicat-de-presa-53/, accesat la 11 iunie 2011.
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Ca si cum ar fi mai usor de acceptat ca femeile si barbatii au salarii inegale pentru munca egala
sau cd accesul lor pe piata muncii are loc in mod diferit si inegal, Tnspre ambele parti, in functie
de domeniu, ca trebuie sd se implice mai multe femei 1n politicad. Decat sa acceptam public ca
abuzul femeilor de catre barbati este o problema reala, la fel de importanta si la fel de necesar de
problematizat in politicul si publicul romanesc, astfel incat sd fie prevenitd si combatuta eficient.
Mai mult decat atat, analiza oferita atrage atentia si asupra ambiguitatilor si ambivalentelor cu
privire la intelegerea si definirea violentei/violentelor impotriva femeilor, si a cauzelor care le

alimenteaza.

Recurenta, intentionald si neintentionald, a unor cadre de (re)prezentare in
problematizarea violentei Impotriva femeilor in Romania are potential creator, de definire si re-
definire a acestui tip de violenta, a structurilor care o alimenteaza. Dar, are un caracter inerent
limitat, fiind un cadru de (re)prezentare din multe altele potentiale, si reducand problematizarile
unei chestiuni la o anumita perspectiva. De asemenea, osificarea sau sedimentarea unui cadru de
(re)prezentare, 1i poate altera caracterul creator, transformandu-1 intr-un cadru static, limita(n)t.
Este vorba despre un discurs dezvoltat prin recurenta utilizarii Uniunii Europene ca referinta in
problematizarea acestui tip de violentd, discursul europenizarii combaterii violentei Tmpotriva
femeilor in Romania. Este un discurs nou, inovator pana cand nu mai este nou si nici inovator in

context romanesc, devenind parte dintr-un mod de a fi si de a face romanesc (europenizat?).

Astfel, este necesar nu doar sa observam beneficiile potentiale ale unui cadru, ci sa
chestionam si potentialele limitari ale acestuia- de exemplu, ce fel de politici publice
intermediaza ntelegerea combaterii violentei Impotriva femeilor in Romania doar ca aliniere la
normele UE. In continuare, un cadru poate submina stereotipuri si poate perpetua status quo-ul,
dar poate sa le si (re)producd, fiind ancorat Intr-un context social, cultural, politic si economic
care 1l alimenteaza si care isi alimenteazd reproducerea- de exemplu, problematizarea violentei
impotriva femeilor ca problema a femeilor, specifica unor grupuri sociale marginale in societatea
romaneasca.

Proiectul de fatd investigheaza, asadar, in primul rand, (re)prezentarile publice si politice
ale violentei Tmpotriva femeilor. lar, in al doilea rand, este orientat inspre investigarea
implicatiilor caracterului creator si limita(n)t al ,,politicii” utilizdrii, uzarii si abuzarii cadrelor de
(re)prezentare mai sus amintite pe agenda politica si publica romaneasca. Acestea vor sta la baza
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observatiilor finale cu privire la vidul discursiv referitor la violenta Impotriva femeilor in spatiul
politic si public din Romania la inceputul anilor 2000 si modul in care acesta a fost si este redus,
rezolvat, umplut cu ,,problematizari problematice”, superficiale care eludeaza intelegerea reala si
autenticd a complexitdtilor si inegalitatilor sociale, politice, culturale si economice de la baza
acestui tip de violentd. (Ne)intentionalitatea problematizarilor problematice este conectata la
intersectia dintre perpetuarea unui status quo (patriarhal si paternalist, romanesc) si modificarea
acestuia (cu nuante europenizatoare). Acest status quo social, politic, cultural si economic este
unul in care relatiile genizate (sau in care genurile relationeaza) se desfdsoard intr-o structurd de
inegalitate intre femei si barbati, cu cei din urma ocupand pozitii de putere si avand beneficii mai
mari decat cele dintdi. Este un status quo in care violenta structurala impotriva femeilor este
legitimata istoric si materializatd in violente directe Impotriva lor, pe criterii de gen. In cele din
urma, proiectul va oferi observatii cu privire la necesitatea reflexivitatii in problematizarea
violentei Impotriva femeilor pe agenda politica si publicd, astfel incat (re)prezentarea acestui tip
de violentd sd nu devinad (inerent) violenta, ea nsdsi. Acest lucru poate avea loc atdt prin
(re)producerea regimurilor si structurilor inegale ce se afld la baza violentei, cat si prin
(re)producerea pozitiilor identitare situate arbitrar in aceste structuri si regimuri. Punctul de
referintd fiind un presupus caracter non-european al violentei si 0 combatere a acesteia construita

ca fiind europeana.

In analiza violentei impotriva femeilor, abordarea calitativd este la fel de importanti ca
cea cantitativa si invers. Abordarea cuvintelor violentei/violentelor impotriva femeilor este la fel
de importantd ca si abodarea numerelor violentei/violentelor. Astfel, (re)prezentarile acesteia
sunt un aspect important al intelegerii, criticii si, eventual, combaterii ei. Teresa de Lauretis
concluzioneaza in ,,consideratiile asupra producerii semiotice a genului intre retorica violentei si
violenta retoricii”®, ca violenta este produsa in reprezentare, 1i este inerentd acesteia ( “violence is
engendered in representation ”9). Mai mult decat atat, Sally Engle Merry afirma ca: ,,dintr-0
perspectiva performativa, a face violentd este un mod de a face gen”lo. Putem argumenta, in

continuare, cd violenta devine cadrul de definire a identitatilor, nu doar genizate, implicate n

®Teresade Lauretis, Technologies of Gender: Essays on Theory, Film, and Fiction, Bloomington: Indiana University
Press, 1987, p. 32.
° de Lauretis, Op.cit., p. 33.
19 sally Engle Merry, Gender Violence: A Cultural Perspective, West Sussex: Wiley-Blackwell, 2009, p. 11.
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ceea ce este prezentat, re-prezentat si reprezentat ca violenta. Astfel, pozitii identitare precum cea
de ,,agresor”/violent si ,,victima”/violentata, sau de grup social predispus la violenta- fie ca
»agresor” sa ca ,,victimad”, de exemplu, trebuie intelese si ca fiind violente Inspre cei pe care 1i
identifica si pozitioneaza ca atare n ilustrarea violentei. Acest lucru se datoreaza faptului ca sunt
categorii (de)limitate, iar situarea in ele poate avea loc arbitrar. Insd, deoarece prezentarea, re-
prezentarea si reprezentarea violentei este importanta pentru a o preveni si combate, are drept
consecinte o trecere cu vederea a acestor consecinte indirecte cu caracter violent ele Insele. De
asemenea, sunt trecute cu vederea si relatiile de putere arbitrar inegale dintre cei care (re)prezinta
si cel (re)prezentati, ceea ce, In opinia mea, std la baza producerii si legitimarii oricdrui tip de
violenta.

Date fiind cele de mai sus, este important sd problematizam o arheologie (in sens
foucauldian) a cadrelor de (re)prezentare a violentei Tmpotriva femeilor iIn Romania si sa
problematizdm genealogiile invizibile ale violentei, intermediate de aceste cadre. Metoda
arheologica a lui Foucault se referd tocmai la acest dispositif de legi, arhitectura, practici
administrative si cuvinte™, localizandu-se astfel din punct de vedere metodologic in sociologia
postmodernista'?. Acest autor este cel mai bine inteles ca un filozof-istoric ale carui teorii sunt o
resursa pentru analize sociologice. Astfel, el abordeaza producerea de cunoastere si de discipline
si disciplind, natura si efectele practicilor de control, constituirea actorilor si identitatilor. Se
indepdrteazd de sensul conventional al puterii centrale, coercive, conceptualizate institutional,
inspre puterea pe care o exercitdm asupra noastra insine. Proiectul de fata prezintd tocmai
perspective asupra modurilor n care, statele candidate si membre internalizeazad si normalizeaza
norme europene, dar si cum in discursurile institutionale si retorice din jurul acestor procese au
loc constructii si deconstructii identitare si de status quo. Abordarea problemei violentei
impotriva femeilor in Romania la intersectia dintre istorie si sociologie, prin intermediul analizei
de discurs, urmareste ideile foucauldiene despre metoda arheologica a cunoasterii.

Mai mult, este necesar sd deconstruim naratiunile/ discursurile hegemonice de

problematizare a violentei impotriva femeilor sau a combaterii $i prevenirii acesteia, i sd

identificam potentialele violente ale acestor naratiuni. Aceste naratiuni, discursuri se dezvolta

1P Veyne, Foucault: His Thought, His Character, Cambridge: Polity, 2010, pp. 30-31.
12 B. Agger, ,Critical theory, poststructuralism, postmodernism: their sociological relevance”,
Sociol., 1991, 17:105-31.

in Annu. Rev.
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prin problematizarea recurentd a acestor probleme via anumite cadre de (re)prezentare care devin
mai pregnante si mai utilizate decat altele. In cele din urma, analiza realizata va problematiza
producerea semioticd a pozitiilor identitare (re)prezentate ca participand la producerea sau,
dimpotriva, combaterea violentei Impotriva femeilor, Intre retorica violentei si violenta retoricii.
femeilor si chiar a femeilor victime Intre retorica violentei si violenta retoricii. Acest lucru va fi
realizat prin investigarea violentei inerente conceptualizarii combaterii si prevenirii violentei
impotriva femeilor ca actiune orientatd extensiv sau chiar exclusiv asupra femeilor ca potentiale
victime si nu asupra barbatilor ca potentiali agresori, transformandu-le pe acestea in victime inca
dinainte de a fi abuzate. (Re)actiunile statului sau ale societatii civile la violenta Tmpotriva
femeilor, discursurile politice si ale mass media referitoare la acest subiect, intermediaza ceea ce
Elizabeth Stanko denumea in 1990 ,violenta de zi cu zi” (everyday violence). Ea denumeste
astfel, intruziunile 1n vietile femeilor cu scopul de a reduce riscul acestora de a deveni victime
ale violentei. Aceste intruziuni urmaresc sa uniformizeze comportamentul femeilor, sustinandu-
se prin argumente conform cérora existd un comportament acceptat socio-cultural in societati
patriarhale si care poate si reduci riscul ca femeile sa devina obiecte ale violentei.”® Dar, astfel
de argumente se bazeaza pe si urmaresc reiterarea unor structuri sociale inegale ce alimenteaza
controlul femeilor prin reproducerea calitatii lor de potentiale victime ale violentei pe criterii de
gen. Aceastd conceptualizare vine sd o sustind pe cea a unei potentiale violente structurale
genizate si culturale, inerente prezentarii, re-prezentdrii si reprezentarii violentei Impotriva

femeilor.

Daca problematizarea wunei probleme 1in politici publice, legislatie, institutii
guvernamentale si neguvernamentale, declaratii ale unor lideri de opinie sau reprezentanti
politici, discursuri ale actorilor de pe scena politicd si/sau publicd, mass media, etc constituie
ceea ce este spus referitor la problema respectiva; problematizarea problematizarii, criticarea ei,
are ca scop dezvaluirea implicatiilor a ceea ce spunem, si, in cele din urma, dezvaluirea a ceea ce
nu este spus cu privire la ea. Astfel, (re)prezentarea violentei domestice in politici publice din
Romania prin prisma unui cadru european- aliniere legald si institutionald la normele UE si
discursuri cu referinte ,,europene”- poate (in)forma perspective asupra acestui fenomen, 1l pot

defini ca problema si pot legitima schimbari in abordarea ei, de la acceptare si tacere, la

13 Elizabeth A. Stanko, Everyday violence: How women and men experience sexual and physical danger, London:
Pandora, 1990.
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combatere si prevenire. Aceste perspective, insa, sunt benefice, avand potentialul de a genera
schimbare in sensul de institutionalizare a combaterii violentei impotriva femeilor datorita
cadrului politic al Uniunii, In interiorul carora trebuie sd functioneze Romania. Dar, aceleasi
perspective, acelasi cadru de (re)prezentare, ca dealtfel toate cadrele de (re)prezentare sunt
limitate. Limitarea se referd in acest caz la sensul ca se limiteaza problematizarea violentei la
conexiunea cu combaterea ei in scenariul sau schema de lucru a Uniunii Europene. Dar, acest
lucru este valabil pentru orice cadru de (re)prezentare. Cand, insd, un anumit cadru este utilizat in
mod repetitiv, acesta se sedimenteaza intr-un discurs- al europenizarii combaterii violentei
impotriva femeilor, de exemplu. Iar acest discurs are potential creator si contribuie la constructii
identitare si semnificatii atat in raport cu violenta impotriva femeilor, dar si cu europenizarea, cat
si la intersectia dintre cele doud. De exemplu, identitati (non)europene care (nu) combat violenta

impotriva femeilor; sau fiindca (nu) combat violenta impotriva femeilor.

De aceea problematizarea prin anumite cadre de (re)prezentare, alese in detrimentul
altora, poate limita (in)formarea (cu privire la) problemelor de pe agenda politicd si limita
intelegerea problemei in totalitate, canalizand definirea ei intr-un singur sens. Din acest motiv,
,devine crucial de important sd scrutinizdm modurile in care ,problemele’ sunt reprezentate in
politici publice. Avand acest scop, trebuie sa studiem problematizarile mai degraba decat

problemele”“.

Mai mult decat atat, trebuie criticatd preferinta pentru anumite cadre de
(re)prezentare ce denota practici si procese contextual(izat)e, ce modeleazd, intentionat sau
neintentionat problematizarea, si ilustreaza dinamica relatiilor de putere dintr-0 societate. Este
vorba despre o genealogie in sens foucauldian a modului in care ,,problema” a fost ,,modelatd
intr-un anume fel”™, deoarece consideram ci discursul din jurul unei anumite probleme abordate
politic si public, alcétuit din ,,structuri ale declaratiilor, concepte, categorii, si credinte specifice
unei formatiuni socio-istorice particulare”, este productiv in sensul ca poate constitui
subiectivitati intr-o ordine determinatd a lucrurilor, in linie cu filozofiile lui Derrida si
Foucault'®. Actorii scenei politice si publice, fie politicieni, lideri de opinie, experti sau reporteri,

si discursurile lor politice si publice produc semnificatii ale politicilor publice, institutiilor

Y Carol Bacchi, Analysing Policy: What's the problem represented to be?, Australia: Pearson, 2009, p. 263.
> Bacchi, Op. cit., 2009a, pp. 10-11.
'® Vivien A. Schmidt, “Discursive Institutionalism: Scope, Dynamics, and Philosphical Underpinnings”, in Frank
Fischer & Herbert Gottweis, eds., The Argumentative Turn Revisited: Public Policy as Communicative Practice,
Durham&London: Duke University Press, 2012, p. 119.

18



preocupate cu anumite probleme, dar si ale problemelor respective, care fac obiectul
discursurilor lor. Intr-un context social, cultural, politic si economic specific, politici, institutii si
probleme pot fi interpretate, intelese si incadrate discursiv in diferite feluri, iar aceste interpretari,
intelegeri si Incadrari pot fi alterate in functie de schimbari aparute In contextul in care sunt

realizate.

Cadrul de (re)prezentare, este ancorat, exogen sau endogen, mai putin sau mai mult, in
contextul social, cultural, politic si economic in care opereaza cei ce realizeaza (re)prezentarea;
fiind relevant, astfel, nu doar pentru rezultatul de a include, dezbate si propune solutii cu privire
la o problemd de pe agenda publicd/politica prin (re)prezentarea ei. Ci, este relvant si pentru
modul in care acest proces este Incastrat (embedded) si conectat la un context care influenteaza si
conditioneaza (re)prezentarea si pentru modul 1n care acest proces are implicatii dincolo de
rezultatele sale directe, intentionate sau neintentionate, si care sunt conectate la contextul in care
problema este publicati/politizatd. In cazul violentei Impotriva femeilor acest context
intersecteaza politica Uniunii Europene cu privire la acest tip de violenta, ce constituie ea insasi

un context, si contextul social, cultural, politic si economic din Romania.

Astfel, o problema care apare pe radarul public/politic si necesita solutionare, prin politici
publice, va fi Intodeauna (re)prezentatd in diferite cadre. Este importanta identificarea si
Criticarea acestor cadre, dincolo de (re)prezentarea chestiunii respective, Tnapoi, inspre contextul
socio-cultural si politico-economic care intermediaza/ favorizeaza anumite perspective asupra
ei, si Tnainte, Inspre implicatiile socio-culturale si politico-economice ale Incadrarii discursive a
problemei in functie de acel context. Aceste implicatii pot ilustra o alterare a contextului prin
renuntarea la numite perspective sau adaugarea unora noi, schimbarea contextului, mentinerea
contextului. In ultimi instantd, astfel de analize critice pot oferi posibilitatea de a evalua
potentialul, dar si limitarile utilizdrii unui anumit cadru de (re)prezentare si de a face

recomandari cu privire la acest aspect al publicarii/politizérii unei probleme specifice.

In ceea ce priveste violenta Impotriva femeilor, inteleasd ca problema generalizati a
actelor de violentd orientate impotriva femeilor, in Romania, doud astfel de cadre de
(re)prezentare vor fi criticate prin intermediul acestui proiect. Primul dintre acestea este
(re)prezentarea violentei Tmpotriva femeilor, indeosebi cea domesticd, prin referinte la si

conexiuni cu cadrul specific al Uniunii Europene (si, mai general, al celui international). Ca si
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egalitatea de gen, violenta Tmpotriva femeilor, indeosebi cea domestica, este legitimatd in
politica ,,in termeni de dezvoltare a democratiei, cresterea progresului social sau accelerarea
Europenizarii societatilor- cazuri care apar cu precadere in tarile care au intrat in UE recent”"”.
Acest cadru de (re)prezentare este cu precadere uzat (si abuzat?) in sfera politicdi romaneasca
unde UE devine, iIntr-o paradigmd europragmatica, intermediarul si legitimizatorul, practic si
simbolic, al incalcarii delimitarii imaginate dintre spatiul public si cel privat- ca locatie inca
uzata si ,,abuzatda”, drept explicatie si complicatie, a violentei iImpotriva femeilor in general in
societatea romaneasca'®- de citre statul roman si reprezentantii lui, in scopul abordarii acestei
probleme prin politici publice in Romania. Mai mult decat atat, Uniunea Europeana este
consideratd un punct de sprijin, practic si simbolic, pentru a ancora dezbateri pe teme sensibile
pentru societatea romaneascd si elitele politice romanesti, si care sunt doar recent vizibile pe
agenda politicd si publici din Romania. Astfel, abordand aceste procese din perspectiva
discursiva a politicului, UE poate fi consideratd simbolul combaterii violentei domestice. De
exemplu, Tn ceea ce priveste violenta domestica in Romania- conceputad aproape exclusiv ca tip
de violenta impotriva femeilor-, Uniunea devine un cadru de (re)prezentare care faciliteaza si
legitimeaza transferarea acestei probleme din domeniul personalului in domeniul politicului.
Uniunea Europeana, devine, in problematizarea acestui tip de violentd in discurs politic si public,
un element care submineazd ,,dihotomia public/privat ce mistifica relatiile dintre guverne si
indivizi/familii”®°. Se contureaza, astfel, o variatie a sloganului ,,ceea ce este personal este
politic” (the personal is political), mijlocita si de Uniunea Europeand in state precum Romania,
cu privire la acest tip de violentd. Dar, convergenta dintre normele/formele europene si
contextul/fondul romanesc nu va desfiinta in totalitate granita dintre public si privat, dand nastere
unor politici publice si legi problematice pentru abordarea si solutionarea eficientd a violentei
domestice, tocmai pentru cd nu ia in considerare semnificatii culturale si relatii de putere
preexistente. La intersectia dintre formele vestice/ europene de combatere a violentei impotriva

femeilor si fondul estic al regimurilor de gen si al materializarii acestora in viata femeilor ca

7 Lombardo et al, 2005 apud Vlasta Jalui¢, “Stretching and bending the meanings of gender in equality politics”
in Emanuela Lombardo, Petra Meier si Mieke Verloo, eds., The Discursive Politics of Gender Equality: Stretching,
bending and policymaking, London si New York: Routledge, 2009, p. 58.
18 Vezi sectiunea referitoare la “Continuul violentelor impotriva femeilor” pentru o discutie pe larg a acestei idei.
9 Olsen, 1985, in Bacchi, Op. cit., 2009a, p. 13.
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violenta pe criteria de gen, a aparut un vid al (in)eficientei politicilor dezvoltate In acest sens,

fard a lua 1n considerare limitarile contextuale.

In acest context, va fi explorati conexiunea dintre proiectul european, al Uniunii
Europene si violenta, respectiv combaterea violentei, Impotriva femeilor. Acest lucru va fi
realizat prin analiza politicilor Uniunii si ale Romaniei in acest sens, prin analiza conexiunilor
dintre cele doud, precum si prin analiza discursurilor din jurul acestor politici si a implicatiilor
acestora 1n procese de constructie identitara (non)europeand. Dupa cum ne aminteste R. Amy
Elman 1n explorarea egalititii sexuale, a ,,egalitatii virtuale”, intr-o Europa integrata:

,[1]n Europa, repudierea retorica a inegalitdtii poate sa intensifice, cat si sa impiedice acte
concrete de promovare a justitiei sociale. De asemenea, comisiile cu privire la statutul
femeilor si legislatia Tmpotriva sau investigarea inegalitdtii sexuale si rasiale pot fi
utilizate ca trambuline pentru remediu sau substitute pentru actiune substantiale. Nu toate
eforturile UE de a adresa inegalitatea sunt create in mod necesar astfel incat sa o stopeze.
Adresarea inegalitatii nu este acelasi lucru ca furnizarea unor remedii, desi poate fi
considerat un prim pas. Diferentierea intre initiative si retorica, pe de o parte, si pasi
eficienti inspre egalitate, pe de alta, este o provocare. Vorbdria nu este un verb.”?

Proiectul de fatd abordeaza o instantd a inegalitatii de gen, violenta Tmpotriva femeilor, tocmai
din aceastd perspectiva, a tensiunilor dintre retorica si dezvoltarea de institutii si politici publice,

a institutionalismului discursiv, In context istoric si sociologic.

Cel de-al doilea cadru de (re)prezentare a violentei impotriva femeilor, inteleasd si
dincolo de cea domestica, este acela In care acest tip de violentd este depozitat, discursiv, Intre
granitele imaginate ale unor geografii sociale imaginare si care sunt stigmatizate a priori ca
violente. Acest proces de depozitare discursivd a violentei produce geografii imaginar(e)
violente, alteritati (non-europene?) si este inerent colonialist si orientalist. Ca si cum violenta
impotriva femeilor este specifica acestor geografii sociale, iar, implicit, politicile publice,
institutiile, declaratiile politice, dezbaterile politice si publice, articolele din presd, etc ce
abordeaza aceasta problema sunt orientate doar(?) spre acestea. Caracterul violent al acestor
geografii imaginare este (re)prezentat ca un efect al precaritatii economice, sociale, culturale si
politice. Astfel, excluderea lor din ordinea politica, normala, ca fiind anormal de violente, este
legitimatd. Si, Tn consecintd, implica existenta unei normalitati la care e raportat si care 1i este

opus- societatea romaneascd europeana? Insd, exceptionalul violent, atasat in mod arbitrar si

% R. Amy Elman, Sexual Equality in an Integrated Europe: Virtual Equality, Houndmills: Palgrave Macmillan,
2007, p. 2.
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vizibil, al acestor depozite imaginare ale violentei impotriva femeilor, ar putea fi si normalitatea
Nevazutd a societatii care le-a exclus In primul rand pentru a putea perpetua un status quo bazat
pe violente culturale si structurale, si mai ales, pe violente structurale si interpersonale cu

caracter genizat.

Daca, 1nsa, aceste geografii sociale imaginar(e) violente, incluzand locuri si oameni, sunt
in general intodeauna deja (always already) stigmatizate si excluse 1n societatea romaneasca ntr-
un fel sau altul, care sunt implicatiile perpetudrii acestei stigmatizari si exluziuni incastrate ntr-0
multidudine de relatii inegale de putere in ,de exemplu, dezvoltarea si implementarea de politici
publice sau in transferul, mai general, al acestui tip de violenta dinspre spatiul public- unde, de
asemenea, este depozitatd si prin care este explicatd si inteleasd, atat in sensul de a pricepe, a
concepe, cat si n sensul de a accepta- spre cel privat? Avem de-a face, de fapt, si cu un transfer
al violentei Tmpotriva femeilor dinspre imaginarul spatiului privat inspre imaginarul marginilor
sociale, economice, culturale si politice, chiar si atunci cand transferul ar trebui sa fie realizat
dinspre privat spre centrul politic si public? O ineficientd a politicilor publice si a politizarii
combaterii violentei Tmpotriva femeilor n general poate fi un simptom al acestei dimensiuni de
esec a transferului acestui tip de violenta in afara sferei private. Aproape ironic, In cele mai multe
cazuri, la nivel national si la nivelul Uniunii, inegalitatile multiple- de gen, sociale, culturale,
economice si politice- care alimenteaza violenta Tmpotriva femeilor nu sunt luate in considerare
in solutionarea problemei, ci doar in explicarea ei; ceea ce, in final, nu face decat sa reproduca

stereotipuri in loc sa le submineze.

Acest al doilea cadru de (re)prezentare al violentei Impotriva femeilor in discursurile
publice din Romania este utilizat si In combinatie cu primul in abordarea acestei probleme in
discursul politic romanesc si conduc la definirea si pozitionarea unor identitdti imaginate
(non)europene. Acestea sunt articulate si instrumentalizate 1n (re)prezentarea violentei impotriva
femeilor In Romania, iar pozitionarea Romaniei fie ca europeand, fie ca non-europeana, denota
faptul ca cele doud nu pot fi concepute Intocmai ca un sistem binar clar definit. Ci, este vorba
despre ,,0 atribuire flexibild si contingenta”®' a europenismului sau non-europenismului unor

anumite societdti, in functie de anumite criterii. In acest caz, Romania si violenta Tmpotriva

2 Merje Kuus, “Europe’s Eastern Expansion and the Reinscription of Otherness in East Central Europe”, in
Progress in Human Geography, 28(4), 472-89, 2004, p. 484.
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femeilor sau, mai degraba, combaterea violentei impotriva femeilor. Astfel, Romania balanseaza

intre cele doua pozitii, iar n acest proces destabilizeaza si reproduc acest binarism.

Deoarece aceastd suprapunere dintre cele doua cadre ilustreazd complexitatile intersectiei
dintre normele Uniunii Europene si spatiul si timpul post(-)socialist??, est european, romanesc,
sunt luate in considerare ambele cadre de (re)prezentare in organizarea proiectului de fatd. Mai
mult decat atdt, din punct de vedere sociologic, cercetarea unei astfel de intersectii din
perspectiva unei probleme mai putin prioritizatd pe agenda politica si publicd (inafara zilelor de 8
martie si 25 noiembrie-sic!), se poate dovedi a fi mai ilustrativa decat dacd ar fi fost realizata din
perspectiva unei probleme mai centrala (mainstream) de pe agendele respective. Acest potential
se afld In caracterul inovativ al unei cercetdri ce abordeaza aspecte marginale, de nisd, ale
aranjamentelor sociale, culturale, politice si economice, chiar un aspect marginalizat al
inegalitatii de gen, cel putin in Romania. Aditional, aceastd intersectie este luata In considerare
nu doar la nivelul politicilor publice sau a suspectilor obisnuiti care produc problematizarile in
cadrul acestora (politicieni, de exemplu). Ci, pornind de la acestea si de la perspective teoretice
si metodologice constructiviste asupra analizei politicilor publice, proiectul de fatd propune
luarea in considerare a unui cadru mai general de mecanisme care problematizeaza violenta
impotriva femeilor in Romania, la nivel politic si public. Aceasta extindere a ariei si
perspectivelor cercetarii, precum si cadrul teoretic interdisciplinar, va oferi, posibilitatea, unei
analize mai ample si a unei teoretizari a fenomenelor studiate care sd inteleagd complexitatea

acestor fenomene.

Astfel, critica acestei suprapuneri de cadre de (re)prezentare descrie tensiunile care apar
la intersectia respectivd si modul n care ele sunt solutionate de actiuni in sfera politica si publica
din Romania, ce au ca rezultat producerea de ,,texte” cu privire la problema violentei impotriva

femeilor. O lecturd atentd, temeinicd (close reading) a acestor texte ofera posibilitatea

22 Definesc post(-)socialismul aici cu sensul de situare temporali, cu sensul de diluare/ modificare/ intrerupere a
unor procese ce au loc Intr-o paradigma socialistd, cu sensul de teoretizare a acestei diludri/modificari/intreruperi. In
discutarea post-colonialismului si postcolonialismului, afirma: “[t]eoria trebuie sa fie destul de prudent si flexibila
pentru a spune: post-colonialul e mort; trdiasca postcolonialismul”. Consider ca o astfel de abordare poate fi utila si
discutiilor cu privire la post(-)socialism, de fapt, post(-)socialisme specifice nu un post(-)socialism monolitic, desi
post-socialismele pot fi considerate inca “vii” si chiar daca postsocialismul are, In opinia mea, si aceastd premisa
(sau acest scop?). Dar, aceastd directie de cercetare se afla inafara scopului proiectului de fata. Vezi Vijay Mishra si
Bob Hodge, “What is Post(-)colonialism?”, in Patrick Williams si Laura Chrisman (eds.), Colonial Discourse and
Post-colonial Theory, London: Prentice Hall/ Harvester Wheatsheaf, 2004, pp. 276- 290.
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identificarii, descrierii si analizei tensiunilor mai sus amintite, a contextului in care apar si a
implicatiilor lor, dar si a continuitatii/ conexiunilor si/sau divergentelor dintre acest context si
implicatii. Contextul social, cultural, politic si economic in care sunt realizate aceste cadre de
(re)prezentare este semnificativ pentru constructia semnificatiilor, europene si non-europene.
Consecintele, intentionate si neintentionate, directe si indirecte, ale cadrelor de (re)prezentare
mai sus amintite, si ale intersectiei dintre ele, vor fi dezvaluite si analizate critic prin intermediul
acestui proiect de cercetare. Scopul este acela de a aduce in discutie relatii inegale de putere,
politizate, care (in)formeaza semnificatii si apartenente la identitdti colective. Aceste consecinte
sunt dezvaluite la intersectia dintre formal si informal, dintre institutii si discurs, dintre dezbateri

parlamentare si articole din mass media.

Cele trei tipuri de violenta la care face referire acest proiect in relatie una cu cealaltda sunt
cea directd, cea structurala si culturala. Mai precis, sunt explorate consecintele de ordin structural
si cultural ale (re)prezentdrii violentei directe impotriva femeilor pe agenda politica si publica
din Romania- luand in considerare anumite cadre de (re)prezentare, intrucit o analizd de
ansamblu este un proiect mult prea extins pentru limitarile impuse in acest caz. Conform lui
Galtung: ,,violenta directd este un eveniment; violenta structurald este un proces cu urcusuri si
coborasuri; violenta culturala este o invariabild, o permanenta, raimanand esential aceeasi pentru
perioade de timp lungi, data fiind transormarea lentd a culturii de baza”?. Pentru analiza de fatd
este important sa ludm n considerare cele trei tipuri de violentd astfel. Ceea ce ne intereseaza in
primul rand este (re)prezentarea publicd si politicd a primului tip de violenta. Ulterior,
identificam structura relatiilor care permit si alimenteazd acest tip de violentd, dar, mai mult
decat atat, anumite (re)prezentari ale ei. De asemenea observam de/re/constructia continuitatilor
din aceasta structurd Inainte si dupa problematizarea si abordarea ei pe agenda politica si publica
din Romania. In cele din urmi explorim constructiile identitare pe care aceste (re)prezentiri le
intermediaza si pe care le analizam din perspectiva unei critici culturaliste pentru a identifica
potentiale violente culturale (re)produse in procesele de construire a acestor identitati si de

pozitionare a lor, in raport cu violenta impotriva femeilor, la marginile hartilor sociale imaginare.

Dupa cum argumenteazd Nancy Fraser in ,,Unruly Practices: Power, Discourse and

Gender in Contemporary Social Theory”, ,.critica de tip culturalist este politicd”, fiind necesara o

2 Johan Galtung, “Cultural Violence”, in Journal of Peace Research, Vol. 27, No. 3 (Aug., 1990): 291-305, p. 294.
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elaborare a unei perspective semi-gramsciene, ,,in care confruntdrile cu privire la semnificatii
culturale si identitati sociale sunt confruntari pentru hegemonie culturald, adica, pentru puterea
de a construi definitii autoritative ale situatiilor sociale si de a legitima interpretari ale nevoilor
sociale™®. O astfel de perspectiva criticd de tip culturalist asupra cadrelor de (re)prezentare a
violentei Tmpotriva femeilor Tn Romania poate scoate in evidenta politica- interesele politice-
europenizarii combaterii acestui tip de violentd 1n acest stat si politica depozitarii violentei in
categorii identitare deja marginalizate, precum si implicatiile acestor politici- procese de
constructie identitard, schimbarea sau perpetuarea status quo-ului. La intersectia dintre cele doua,
acest proiect exploreazd modurile in care idei despre violenta Impotriva femeilor si combaterea
ei, si materializari discursive si institutionale ale acestor idei, precum si idei referitoare la
europeanismul UE vis-a-vis de aceasta problema si materializari discursive si institutionale ale

acestora, descriu si prescriu un ,,imaginar al Europei exclusivist si elitist” °

, realizat, aproape
ironic, intr-o paradigma discriminatorie. Dimensiunea patriarhald a acestui imaginar rezida in

nuante de acest gen pe care le poate integra europeanismul UE sau europeanismul UE roméanesc.

Ma refer aici la o prezentare si reprezentare discursiva a violentei Impotriva femeilor de
catre de catre persoane sau institutii care au prerogativul de a forma si informa opinii in
societatea romaneascd, dincolo de experienta acestui tip de violenta si dezbaterea ei in cercuri
restranse, in comunitate, sau in interactiuni directe ale persoanelor implicate in acte de violenta
cu institutii sau reprezentanti ai acestora. Cercetarea mea se refera strict la modul in care violenta
este publicatd via (re)prezentdri din problematizarile violentei impotriva femeilor in sfera politica
si publicd romaneasca. Se referd la modul in care acest tip de violentd este transferata din sfera
(incd) privatului inspre cea a publicului si, implicit, politicului prin intermediul legilor,
institutiilor, dezbaterilor parlamentare privind aceste legi si institutii, declaratiilor politicienilor
cu privire la aceasta problemd in Romania, In Parlament sau in alte ipostaze, prin acoperirea

acestei probleme in mass media.

Mai mult decat atat, problematizarea celor doua cadre de (re)prezentare va oferi

posibilitatea unei abordari critice a Europei Uniunii Europene ca semnificant vid (empty

2 Nancy Fraser, Unruly Practices: power, Discourse and Gender in Contemporary Social Theory, Minneapolis:
University of Minnesota Press, 1989, p. 6.
% Gail Lewis, ,,Imaginaries of Europe: Technologies of Gender, Economies of Power”, in European Journal of
Women's Studies (London, Thousand Oaks and New Delhi), 1350-5068 Vol. 13(2): 87-102; 2006, p. 87.
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signifier), ale carui conotatii se de/re/construiesc, in raport cu anumite chestiuni- cum este si
violenta impotriva femeilor- nu doar la nivel supranational sau doar la nivelul statelor-membre
vechi. Krizsan si Popa afirma ca: ,,in absenta unor norme UE de combatere a violentei domestice
clar articulate, europenizarea are loc mai ales prin evaluarea proceselor nationale de dezvoltare a
politicilor publice prin raportare la 0 nofiune abstracti de <europenism>"%. Europa Uniunii
Europene este un concept care se intinde si se curbeaza (stretching and bending?’), este articulat
atat la nivel supranational, cat si la nivel international, atat la nivel regional, cat si la nivel
national, dar, mai mult decat atat, din perspectiva tuturor chestiunilor care sunt problematizate la
aceste nivele 1n legaturd cu largirea si adancirea integrarii europene. Este un mit al unitatii si
unificarii unor diferente si un mit al universalitatii unor principii si valori. Ci si la cel national, al
statelor membre-noi, ntre elitele si institutiile europene si viata de zi cu zi a cetatenilor europeni
si romani, de exemplu. Acest nivel, abordat prin proiectul de fatd, de de/re/constructie a
conotatiilor Europei Uniunii Europene, este cel al elitelor nationale si a unei mass media
nationala care au puterea, in mod simultan, de a (in)forma societatea romaneasca; dar, care si
reprezinta aceastd societate. Acestia situeaza, la nivel oficial si la scard mai larga, europeanismul
UE 1n context romanesc si, fie altereaza contextul astfel incat sa se alinieze normelor europene
deja existente, fie altereaza normele europene astfel incat sa pastreze un status quo din societatea
romaneascd. Sau, in al treilea caz, actioneaza in mod constant intr-o paradigma de abordare a
unor anumite probleme, in sfera politica sau chiar In general In cea publica, de tip hibrid, UE-
Romania, europeano-romaneasca. Aceste procese au loc in functie de anumite intentii iar, uneori,

chiar neintentionat sau mai degraba indirect.
Klaus Eder sugereazd ideea Europei ca semnificant vid ca punct de plecare in analizarea
proceselor de constructie identitard ce au loc in Europa afirmand ca exista anumite ,,idei” care

functioneaza ca proxi pentru Europa si care pot fi considerate ,,obiecte de referintd ale unei

% Andrea Krizsan si Raluca Popa, “Meanings and Uses of Europe in Making Policies against Domestic Violence in
Central and Eastern Europe”, in Emanuela Lombardo si Maxime Forest, eds., The Europeanization of Gender
Equality Policies. A Discursive-Sociological Approach, Basingstoke: Palgrave MacMillan, 2012, p. 51, sublinierea
mea.

2T Utilizez aceasta conceptualizare prin analogie cu modul in care este utilizatd de Emanuela Lombardo, Petra Meier
si Mieke Verloo, eds., The Discursive Politics of Gender Equality: Stretching, bending and policymaking, London si
New York: Routledge, 2009 1n privinta egalitatii de gen, ca si concept cu caracter deschis ce poate Insuma
semnificatii diferite.
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identitati colective”.?® | Ideea” combaterii violentei Impotriva femeilor este, In opinia mea, sau

cel putin se doreste sa fie, un astfel de obiect de referintd, un proxi pentru Europa Uniunii
Europene. Dar, acest lucru, desi benefic In primd instantd, sugereaza instrumentalizarea
combaterii violentei impotriva femeilor in re/definirea europeanismului sau a unei identitati
colective europene in cadrul UE. Vorbim aici despre o Europad a combaterii violentei impotriva
femeilor, aldturatd unei serii de ,,<Europe> (la plural)”’: o ,,Europa culturala, o Europa
geografica, o Europa a drepturilor omului, si o Europa politica”?, pornind de la ideea conform
careia ,trebuie sa vedem identitdtile ca produse evolutionare ale unor procese in care naratiunile
sunt combinate si recombinate”, Europa fiind un caz ideal pentru o astfel de perspectiva“l.30 Mai
mult decat atat, In aceastd Europa, combaterea violentei impotriva femeilor (prin legi, institutii si
politici publice, declaratii politice) este instrumentalizatd ca criteriu de discriminare si
incriminare (de tip soft, specifice problemei abordate!, prin recomandari, rapoarte de tara,
eurobarometre, declaratii politice) a statelor care nu dezvolta mecanisme de combatere a acestui
tip de violenta.

Delanty afirma cd existd multe <Europe>, iar cea care a ,,devenit predominanta azi este

31 . < o qs s
, lar Europa este o idee contestatd cu radacini
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foarte mult una a excluderii si nu a includerii”
adanci in istorie si trebuie tratatd ca atare, cu reflexivitate, astfel incat sa nu devina periculoasa
Simultaneitatea exclusivismului si inclusivismului proiectului european este un aspect important
al cercetarii europenizarii si identitatii europene. Tocmai de aceea, prezenta unor procese de
constructie identitard non-europeand in problematizarile violentei Tmpotriva femeilor denota
chiar aceste includeri si excluderi simultane. Delanty argumenteaza in cd ,,macro-identitétile [...]
sunt In mai multe cazuri divizive decat unificatoare si sunt adesea produsele unei omogenizari
violente si fortate”, acesta fiind un motiv de reflectie asupra necesitatii identitatilor respective33

sau, cel putin, a unei reflectii sporite In construirea semnificatiilor acestor identitdti si

instrumentalizarea lor in sfera politica si publica.

%8 Klaus Eder, “A Theory of Collective Identity: Making Sense of the Debate on a ‘European identity’”, in European
Journal of Social Theory, 2009, 4(12):427, p. 435.
% Eder, Op. cit., p. 435.
% |bidem, p. 442.
*1Gerard Delanty, Inventing Europe: Idea, Identity, Reality, Londra: MacMillan Press Ltd., 1995, p. 156.
%2 Delanty, Op. cit., p. 157.
% Ibidem, p. vii.
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Din punct de vedere teoretic si metodologic proiectul este pozitionat intr-un cadru
interdisciplinar. Acest cadru este dezvoltat la intersectia dintre analiza critica de discurs si
sociologie politica, feminism si neo-colonialism/orientalism, aplicate critic teoriilor elaborate in
domeniul studiilor europene cu privire la europenizare. Asadar, cercetarea de fatd va contribui la
literatura cu privire la europenizare din perspectiva inovativa de tip sociologic-discursiv.
Intrebarea de cercetare principald care a ghidat dezvoltarea proiectului a fost: care sunt
implicatiile directe si indirecte, intentionale si neintentionale, ale (re)prezentarii politice si
publice a violentei impotriva femeilor in Romania anilor 2000? Ulterior, intrebarea a fost
completatd prin includerea aderdrii la Uniunea Europeana ca referintd pentru aceasta
(re)prezentare. Ipoteza principala a proiectului este aceea conform careia, incepand cu anii 1990,
s-a realizat o transpunere a violentei asupra femeilor din spatiul privat in cel public, european,
aceasta fiind politizata in cadrul politic al UE. Acest lucru a condus, in cazul statelor membre,
indeosebi a celor mai noi si Tn mod clar al Romaniei, la o problematizare politicd si adeseori
publica a acestei problem prin referinte constante la Uniunea Europeand. Argumentul meu este
ca acest fapt a intermediat procese de constructie institutionald si identitara, definind identitatea
europeana prin dezvoltarea unor politici publice, institutii si legislatii de combatere a acestui tip
de violenta, care sunt pozitionate a priori drept europene, dar si prin raportarea ei la o pozitie

identitara non-europeand, (re)prezentatd arbitrar ca fiind inerent violenta.

Avand acest punct de plecare, analiza realizata in urma acestui proiect va contribui la
dezbaterile teoretice cu privire la europenizare, inteleasa nu doar ca incluzand largirea si
adancirea integrarii europene. Ci, printr-o problematizare a europenizarii la intersectia dintre
procesele de dezvoltare a politicilor publice si cele de constructie identitara, acestea din urma
avand loc si la nivel discursiv, prin (re)prezentarea politicilor publice. Astfel, ipoteza initiala este
aceea conform céareia la intersectia dintre o Europa traita (I’Europe vécue) la nivel politic in
Romania (adicd 1n politici publice si discursurile politicienilor cu privire la acestea si obiectul
lor), adica adoptarea unei identitdti europene ca forma de constiinta, si
regimuri/politici/perspective (cu privire la acest obiect) deja existente sau inexistente, au loc
procese de constructie identitari ce necesiti problematizare. In vederea realizirii unei critici a
acestel intersectii, metodologia proiectului va combina neo-institutionalismul istoric cu cel

sociologic si cel de tip alegere rationald pentru a stabili o baza a introducerii neo-
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institutionalismului discursiv, In vederea observarii continuitdtilor dintre discurs si materialitate
in ceea ce priveste politizarea (combaterii) violentei domestice in Romania. Abordarea
(re)prezentarilor care se afla in aria proceselor de europenizare prin intermediul unei intersectii
intre doud sau mai multe dintre ele largeste intelegerea acesteia de la paradigma convergentei si
conformarii inspre o abordare mai holistica, pluralista, socio-discursiva, addugata celei
tehnocrate. Consider ca identitatea europeana este o categorie vida si utopicd pand in momentul
in care devine semnificantul unui semnificat palpabil, definit, acceptat colectiv, moment in care
are potentialul de a deveni un punct de referintd pentru incluziune si subminarea diferentelor, din

diferite puncte de vedere, simultan sau nu.

Acest cadru teoretic este unul care intersecteaza perspectiva discursivd cu cea istorica si
sociologicd asupra identitatii europene. Sunt conectate astfel procese de contextualizare
institutionald, istoricd, procese de (re)actiune a unor agenti ce pot functiona ca ,antreprenori
identitari”®. Acestia actioneaza fie intentionat si direct sau chiar neintentionat si indirect. In
functie de interesele lor, ei pot contribui la (re)construirea semnificatiei identitatii europene,
precum si la (re)producerea normelor contextuale (de exemplu, romanesti). Aceste procese au loc
prin intermediul discursurilor care legitimeaza si (in)formeaza dezvoltarea de institutii si
(re)actiunile actorilor implicati. Astfel, conceptualizarea mea referitoare la institutionalismul
discursiv consistd in reciprocitatea dintre legitimarea si (in)formarea acestuia cu cel putin ale
doud neo-institutionalisme, cel istoric si cel sociologic. O metodologie care sd le combine este

una care beneficiazad de o intelegere mai complexd a fenomenelor analizate.

Identitatea nu este, asadar, reductibila la caracteristici culturale, sociale, politice si
economice identificate obiectiv, ci se referd si la discursuri, referinte, perceptii, semnificatii ale
acestora din urma. In limbajul unei semiotici de tip Saussure, eticheta de ,,european” este un
semnificant ce are o relatie complexd si cu caracter problematic cu semnificatul, In acest caz
combaterea violentei impotriva femeilor. Iar ceea ce trebuie luat in considerare este politica
identificarii cu aceasta eticheta sau simbol, sau, dimpotriva, respingerea ei, instantele in care este

negatd. Argumentul proiectului de fatd este ca procesul de identificare cu Europa/Uniunea

** Cram, Laura, “Does the EU Need a Navel? Banal Europeanism, Appreciated Europeanism and European
Integration” lucrare prezentatd la ECPR Fifth Pan-European Conference, Porto, 24-26 iunie 2010.
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Europeana sau Europa Uniunii Europene contribuie, nsa, la construirea si sedimentarea unei

identitati europene, a unei semnificatii europene a combaterii violentei Impotriva femeilor.

In continuarea si In legatura cu aceasta va fi abordatd politica problematizarii violentei
Impotriva femeilor in general, in aceasta tara. La nivel teoretic, scopul este identificarea modului
in care politica discursiva din jurul facerii/refacerii/desfacerii de politici publice contribuie la
definirea si pozitionarea unor identitdti (non)europene in functie de problema violentei impotriva
femeilor. Ce rol joaca identitatea Tn procesele de politizare a violentei impotriva femeilor in
Romania membra a Uniunii sau ce rol joacd aceste procese In ceea ce priveste constructia unei
identitati europene la marginile politice(?), economice(?), sociale(?), culturale(?) si geografice
ale UE si/sau ale Europei sau Europei?

La nivel metodologic, scopul acestei cercetari este si unul descriptiv, dar, mai ales unul
critic. Analiza realizata urmareste sa ofere o reflectie criticd deconstructivistd asupra temei
proiectului, in linie cu definitia criticii care e oferita de Michel Foucault. Astfel, ,,[0] critica nu
consistd Tn a spune ca lucrurile nu sunt bune asa cum sunt. Consistd in a vedea ce tip de
presupuneri, sau notiuni familiare, moduri de gandire neexaminate, stabilite stau la baza
practicilor acceptate”®. Keenoy, Oswick si Grant afirmd ci analistii critici examineaza:
,conflictul (conflictele) de tip dialogic asa cum sunt reflectate in privilegierea unor anumite

% Tn acest context, in cele din urma, vor fi abordate doua

discursuri si marginalizarea altora
paradoxuri, asociate celor doua cadre de (re)prezentare discutate anterior, evidentiate pe
parcursul cercetarii. Fiecare dintre cele doua paradoxuri discuta, pe de o parte o consecinta a unei
anumite problematizari a violentei Tmpotriva femeilor in Romania, iar pe de alta parte, un aspect
invizibil, indirect, marginalizat, chiar nespus, sau pus sub tacere, ne(re)prezentat al acestei

problematizari asupra acestui tip de violenta.

Primul paradox, contribuind la dezbaterea feminista, inca valida in opinia mea, cu privire
la relatia dintre violenta Impotriva femeilor si definirea/imaginarea comunitatii si identitatii.
Astfel, in cazul Romaniei, cadrul politic al Uniunii Europene a contribuit la si a fost

instrumentalizat in avansarea si abordarea violentei Tmpotriva femeilor, Indeosebi cea domestica,

* Michel Foucault, “So is it Important to Think?”, in J.D, Faubion, ed., Power: Essential Works of Foucault 1954-
1984, vol. 3, translated by R. Hurley & others, London: Penguin, 1994, p. 256.
% Keenoy, Oswick si Grant (1997: 147) in Frank Fischer si Herbert Gottweis, “The Argumentative Turn Revisited”,
in Frank Fischer & Herbert Gottweis, eds., The Argumentative Turn Revisited: Public Policy as Communicative
Practice, Durham&London: Duke University Press, 2012, p. 18.
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pe agenda politica din Romania. Acest cadru de (re)prezentare este unul utilizat strategic pentru a
pune presiune in dezbateri referitor la acest tip de violentd, astfel Incat sd fie justificatd
problematizarea ei in spatiul politic si public. Dar, simultan, este necesar sa analizim 1n ce
masurd combaterea violentei impotriva femeilor contribuie la un potential post(-)nationalism®’
european sau, dimpotriva, este instrumentalizatd in vederea construirii unei identitati
supranationale sau transnationale europene care utilizeaza un tipar nationalist, patriarhal,
prestabilit, istoric, alterat doar prin inversarea perspectivei asupra acestui tip de violenta, la scara

»europeand”?

Cel de-al doilea paradox se refera la depozitarea discursiva a violentei in anumite
geografii imaginare articulate si stigmatizate ca violente, excluse si in acelasi timp incluse in
ordinea economicd, politicd, sociald si culturald a Europei, Uniunii Europene si, in cele din urma,
a Romaniei. Acest proces de depozitare este realizat prin cartografierea sociald a violentei via
(re)prezentarea violentei. Prin urmare, (re)prezentarea violentei este, inerent, violentd in acest
context. Abordarea acestui paradox, prin introducerea perspectivei de gen, va finaliza analiza
realizatd in cadrul cercetdrii de fatad. De asemenea, vor fi luate In considerare relatiile inegale de
putere care Incastreaza aceste paradoxuri si care deschid posibilitatea abordarii din perspectiva
colonialistd si orientalistd a (re)prezentarilor violentei Tmpotriva femeilor nduntrul si inafara
proceselor de europenizare a Romaniei. Paradoxal, depozitele violentei, producerea violentei
sunt Tn mod simultan alteritati ale Romaniei si Romania. Asadar, metodologia proiectului va
adauga unei abordari istorice a avansarii violentei Tmpotriva femeilor pe agenda politica, in
particular, si publica, in general, din Romania, o abordare socio-discursiva din perspectiva neo-
colonialistd si neo-orientalistd. Discursurile despre violenta devin, astfel, cadru pentru
construirea discursiva si existenta materiald subiectivitatilor pe care urmaresc sa le dezvaluie.

Acest lucru invaluie relatiile de putere inegale Incastrate In (re)prezentare, contribuind la

%" Definesc post(-)nationalismul aici cu sensul de situare temporald, cu sensul de diluare/ modificare/ intrerupere a
unor procese ce au loc intr-o paradigma nationalistd, cu sensul de teoretizare a acestei diluari/modificari/intreruperi.
In discutarea post-colonialismului si postcolonialismului, afirma: “[t]eoria trebuie sa fie destul de prudent si flexibila
pentru a spune: post-colonialul e mort; trdiasca postcolonialismul”. Consider ca o astfel de abordare poate fi utila si
discutiilor cu privire la post(-)nationalism, de fapt, post(-)nationalisme specifice nu un post(-)nationalism monolitic,
idealizat, european(?), desi post-nationalismele pot fi considerate nca “vii” si chiar dacd postnationalismul are, in
opinia mea, si aceasta premisa (sau acest scop?). Dar, aceasta directie de cercetare se afla inafara scopului
proiectului de fatd. Vezi Vijay Mishra si Bob Hodge, “What is Post(-)colonialism?”, in Patrick Williams si Laura
Chrisman (eds.), Colonial Discourse and Post-colonial Theory, London: Prentice Hall/ Harvester Wheatsheaf, 2004,
pp. 276- 290.
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perpetuarea continuului violentei si reificand subiectivitatile respective, esentializandu-le ca
violente si nimic mai mult. In acest context, este important si problematizim arheologia, in sens
foucauldian, (re)prezentarilor violentei Impotriva femeilor si sa problematizim genealogiile
violentei nevazute inerente acestor (re)prezentari si acoperite de puterea naratiunilor hegemonice
de combatere a violentei. Astfel, potentiala violentd inerentd (re)prezentdrii violentei trebuie

problematizata, astfel incat sa poata fi realizate recomandari pentru reducerea ei.

Pentru o astfel de analizd este necesar sda analizdm contextul istoric social, politic,
cultural, economic, in care discursurile respective au luat nastere, cum si de ce. Printr-0 abordare
discursiva socio-istoricad de tip longitudinal, realizatd in traditia interpretativi postmoderna,
putem dezvalui nu doar moduri specifice de constructie a semnificatiei prin intermediul
(re)prezentdrii, ci si procesele istorice prin care aceste moduri specifice au fost dezvoltate,
precum si implicatiile lor istorice, atat discursive cat si materiale. Mai mult decat atat, ,,textele”
analizate Tn cazul de fatd se referd la violenta Impotriva femeilor, in primul rand, definind un
discurs general pe aceastid temid in Romania. In al doilea rand ele se referi la combaterea,
respectiv producerea acesteia n cadrul unor comunitati/spatii europene, respectiv non-europene,
sunt ,texte” publice. ,,Textele” respective se afld intr-o retea discursiva, fiind interconectate
tematic, la diferite niveluri (violenta, apoi europenizare, de exemplu) dar si argumentativ, in
functie de referintele utilizate In problematizarea chestiunii respective. Este vorba aici despre
cadrele de (re)prezentare amintite anterior. Toate aceste conexiuni contribuie la construirea
discursurilor despre violenta Tmpotriva femeilor iIn Romania ca o chestiune direct conectata la
procese de europenizare In combaterea ei sau la marginalitati sociale, economice, culturale si
politice In producerea ei. Aceste ,,texte” nu sunt independente unul de celdlalt, ci se (in)formeaza
unul pe celalalt in virtutea faptului cd se referd la aceeasi problema. Acest continuu care exista
intre (re)prezentarile violentei Tmpotriva femeilor se aliniaza ideii de continuu privind violentele
impotriva femeilor. In acest context, sustin ideea unei abordari a violentei impotriva femeilor in
Romania, la nivel de discurs cu sensul de retorica si discurs institutional, in primul rand mai
generala. Pentru a avea un tablu clar al interactiunilor, relatiilor, structurilor care modeleaza
identitatile nascute in cadrul acestor discursuri.

Un al treilea paradox, identificat in ultima fazd a analizei celor doua cadre de

(re)prezentare si a conexiunii dintre acestea a violentei Tmpotriva femeilor este caracterul
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exogen, extern atat al producerii violentei, cat si al combaterii ei, In cazul Romaniei. Astfel,
problematizdrile acestei chestiuni In Romania delimiteaza, discursiv, o potentialdi Romanie
europeana(?) de ,,locatiile” de producere a violentei impotriva femeilor ca prerogativ al Celuilalt
(cel precar din punct de vedere economic, politic, social sau cultural, Lumea a Treia dinafara
Europei sau Lumea a Treia europeana- lumea balcanica). Astfel, violenta impotriva femeilor din
Romania este exportata discursiv inafara, fiind incadrata de granite sociale, economice, culturale
si sociale. Dar, in mod simultan, conceptualizarile cu privire la modurile de combatere a
violentei au ca standard o Uniune Europeana si normele acesteia, pe care le importam si la care
ne raportim in mod constant pentru legitimare sau delegitimare. In opinia mea, o astfel de
externalizare, edogenizare a violentei si a combaterii violentei poate sa denote si un discurs
hegemonic ce penetreaza socialul, politicul, culturalul si economicul romanesc, astfel incat sa
nege sau sa marginalizeze violenta si politica de combatere a acesteia. Aceste perspective sunt
subminate doar partial, Tn opinia mea, de recunoasterea normalitatii violentei Tmpotriva femeilor
in Romania- prin cat de extinsa este aceasta problema la nivel de populatie, de exemplu- sau prin
recunoasterea aportului unor factori interni- organizatii neguvernamentale, de exemplu- la
dezvoltarea unei potentiale politici de prevenire si combatere a violentei Impotriva femeilor in

Romania.

In cele din urma, proiectul propune o serie de perspective teoretico-metodologice de nisa
prin care vor fi abordate procesele de europenizare in acest proiect si care vor oferi posibilitatea
inovarii pe parcursul analizei. Aceste perspective sunt: politica discursivd, institutionalism
discursiv Incadrat de institutionalism istoric si sociologic, identitate (non)europeand, identitate
europeana din perspectiva periferica, neo-colonialism in Uniunea Europeana si neo-orientalism
in Romania (auto-orientalizare si re-orientalizare) in cartografierea socialului, de/re/conectarea
dintre violenta Tmpotriva femeilor si identitatea post(-)nationald sau supra(-)nationala. In acest
demers, principalele puncte de referintd sunt: violenta Tmpotriva femeilor, Europa Uniunii
Europene si depozitele socio-culturale ale violentei. Conexiunile si continuitdtile, materiale si
discursive, construite Intre acestea trei printr-o politicd de infelegere- de data aceasta, atat cu
sensul de cunoastere, cat si cu sensul de acceptare- si explicare a primului prin intermediul
ultimelor doua, implicatiile acestor conexiuni si continuitati- de exemplu, procese de constructie

si cartografiere a identitatilor (non)europene-, se bazeaza pe ideea conform careia toate cele trei
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nu sunt si nu definesc concepte fixe, ci fluide, care pot fi intinse si curbate. Mai mult decat atat,
contribuie la aceasta intindere si curbare a lor, in directiile propuse de actorii ce iau parte la astfel
de procese. In acest context apare posibilitatea ca Europa Uniunii Europene si devina simbolul
combaterii violentei Tmpotriva femeilor. lar aderarea la ea devine un act de traversare a limitelor
non/europene referitor la aceastd chestiune. Cercetarea, analiza criticd si teoretizarea acestor
procese este construitd in baza acestei fluiditati conceptuale si, din acest motiv, o abordare
pluralista a lor este cea mai indicata. Doar astfel, poate fi inteleasa complexitatea problematizarii

politice si publice a violentei Impotriva femeilor in Romania anilor 2000 si critica acesteia.

In cele din urma, este important si problematizim modul in care a fost abordati problema
violentei directe, interpersonale, brutale (dincolo de cea culturald si structurald) asupra femeilor
in discursul public a devenit un criteriu in functie de care apartenenta la Europa Uniunii
Europene ar putea fi infirmata sau confirmata pentru diferite entita{i sociale, culturale si politice
de pe continentul european. Aceste procese sunt produse in si producatoare de context, adixa de
stereotipuri, relatii inegale de putere si simbolisme sociale, culturale, politice si economice. in
contextul unor demersuri politice si politizate din ce Tn ce mai pregnante cu privire la abordarea
(st solutionarea?) problemei violentei asupra femeilor, cercetarea mea va pune in discutie acest
tip de violenta ca aspect la care construirea unei identitati europene, a unui fel de a fi european/a
este raportatd. Acest tablou va fi complicat atunci cand este realizat din perspectiva Romaniei,
care Tn decursul anilor 2000 a fost situata si induntrul si tnafara UE, si pe drumul spre UE, la
propriu, In general, dar din punctul de vedere al abordarii violentei impotriva femeilor. lar
aceasta pozitionare incerta a ei a dat nastere unor politici si identitdti problematice, in procesele
de abordare a violentei impotriva femeilor in discursul politic si public romanesc (non)european
sau (non)europenizat. In cele din urmi, dar nu mai putin important, vor fi problematizate trei
contradictii In ceea ce priveste abordarea violentei impotriva femeilor in Romania. Este vorba
despre (re)prezentarea femeilor ca depozit arbitrar al producerii violentei Tmpotriva femeilor.
Aditional, ma refer la faptul ca in problematizarea producerii violentei statutul economic, politic,
social si cultural, sau chiar de gen si varstd, este semnificativ. In cele din urma, ma refer la
similaritatile construirii postnationalismului european ce instrumentalizeaza combaterea violentei
impotriva femeilor si cele ale constructiilor nationaliste (non-europene?) ce instrumentalizeaza

violenta Tmpotriva femeilor. Astfel, voi deschide discutia 1Inspre problematizarea
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construirii/imagindrii postnationalismului european prin instrumentalizarea experientelor

femeilor; asadar, un postnationalism nu chiar atat de post-nationalist.

In cele din urma, intentia (de)numirii politicii de limitare/depozitare a cauzelor violentei
in responsabilitatea grupurilor sociale deja discriminate pe criterii de gen- femeile-, de etnie-
rromii-, economice- saracii sau mafiotii-, de statut social- lelita- sau de cultura- balcanica- si asa
mai departe, nu a fost reificarea “lelitei balcanice”. Ci, abordarea ei prin prisma ideii
bourdieuiene de habitus a avut scopul de a oferi 0 perspectiva asupra constructiei acestei
identitati, bazate pe practica osificatd a unei recunoasteri distorsionate, care sd puna bazele
potentialei deconstructii a ei. Insi, ea reuneste, in opinia mea, o varietate de margini (genizate)
de ordin social, cultural, politic si economic. Acesta este motivul pentru concentrarea asupra
acestui caz in definirea respectivei politici de depozitare a productiei de violentd. Imi asum, din
punct de vedere etic, orice contributie la violenta culturald pe care o poate genera reiterarea
acestei (re)prezentdri particulare a violentei impotriva femeilor. Incerc si o balansez prin
deconstructia pe care am oferit-o cu privire la ea si care consider cd a problematizat atat cauzele,
cat si efectele utilizarii, uzarii si abuzarii unui astfel de cadru de (re)prezentare centrat pe
responsabilizarea femeilor. Mai mult decat atat, din punct de vedere feminist consider ca am
incercat nu doar sa problematizez in/egalitatile ce trebuie luate in considerare pentru a (in)valida
astfel de (re)prezentdri, ci si potentiale mecanisme de rezistentd ce o pot deconstrui si submina
nu doar la nivel discursiv, ci si material, institutional. Astfel de depozitari ale producerii
violentei, excluderea ei Tnafara ordinii sociale, economice, politice si culturale normal(izat)e,
sunt ele Insele, institutii. Sunt practici sedimentate de (re)prezentare ale violentei Tmpotriva
femeilor care reproduc ordinea genizatd patriarhald, deresponsabilizand Tn mod constant agentii
directi ai violentei, si anume, barbatii- nu exclusiv, dar extensiv, abuzatorii in astfel de cazuri. De
asemenea, aceste practici cartografiaza socialul romanesc. Dar, (re)prezentarea lelitei balcanice
ca agent al producerii violentei, poate fi, de fapt, nu doar o cartografiere sociald a violentei, Ci 0

cartografiere violenta a socialului (genizat).

»Lelita balcanica” poate fi corelata cu ,,Lumea a Treia” din declaratiile politice ale
parlamentarilor romani care cautd sd ilustreze o Romanie in care femeile sunt abuzate, fizic si
structural, in familie si Tnafara ei. Mai departe, aceasta Lume a Treia este non-europeanul care,

pe criterii de (ne)combatere a violentei Impotriva femeilor sta la baza stabilirii ordinii politice,
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sociale, culturale si economice 1n care Europa Uniunii Europene este puterea normativa. lar
Romania balanseaza, institutional si retoric, intre Europa Uniunii Europene si Lumea a Treia in
functie de capacitatea de a dezvolta institutii, legislatie si politici publice, de a internaliza norme
internationale, care sa prevind si combata violenta Tmpotriva femeilor. Dincolo de acest aspect, o
alta dimensiune a combaterii violentei Impotriva femeilor, o avem pe cea care intermediaza
constructii 1identitare (non)europene. Aceste institutii si identitdti sunt intermediate si
intermediaza la randul lor pozitiondri in ierarhii bazate pe ,,punerea In scend” a unor norme
transmise Intre entitati supranationale si internationale, Intre entitati nationale si supranationale si
invers, Intre guvernamental si neguvernamental si invers, chiar intre Parlament i mass media-
politic si public. Iar aceastd punere in scena a combaterii violentei Tmpotriva femeilor,
problematizata mai sus atat din perspectiva nationala, cat si internationald, are, n cele din urma,
efecte asemandtoare spectacularizarii corporale a violentei impotriva femeilor intalnite mult prea
des Tn mass media. Astfel, prin problematizari retorice- parlamentare sau mass media-,
institutionale, legislative, ale politicilor publice lipsite de reflexivitate si de intelegere reald a
tuturor complexitatilor pe care le include (re)prezentarea violentei Tmpotriva femeilor sunt
intermediate discursuri si materialitati problematice. Acest lucru este valabil si pentru modul in
care este institutionalizatd si politizatd combaterea ei. Atat problematizarile respective, cat si
consecintele lor institutionale, legislative sau de politicd publicd, atat guvernamentale, cat si
neguvernamentale, atat politice, cat si ale societatii civile, constituie violente discursive,
epistemologice, culturale si structurale Tmpotriva femeilor. Contribuind (sau mai degraba
necontribuind) la prevenirea si combaterea violentei, respectivele (re)prezentari si violentele
discursive pe care le intermediazd, sunt materializate si continua cercul vicios al violentelor
impotriva femeilor. Ele pot intermedia perpetuarea status quo-ului care trateaza superficial
violenta de acest tip, care nu o prioritizeaza decat de doud ori pe an fiindca atunci este ,,timpul”
dezbaterii ei si al recunoasterii formale a statutului ei de problema. Dar si aceasta formalitate este
adeseori rezultatul unor presiuni exogene, iar solutionarea lor determind tensiuni intre formele
lor exogene si un context politic, social, cultural si economic domestic, ce Incadreazd anumite
regimuri de gen. Este vorba de contextul care produce ,,problema” respectiva, contextul

inegalitdtilor care o cauzeaza si o alimenteaza.
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Astfel, problematizand procese istorice de (in)formare a prevenirii si combaterii violentei
impotriva femeilor pe agenda publica si politica, in Romania Uniunii Europene, putem observa
ca, 1n cele din urma, in ceea ce priveste aceastd perspectiva asupra violentei impotriva femeilor,
formele de prevenire si combatere conteazd in mod primar... deoarece ele au existat Tnaintea
fondului, construit, in acest caz a posteriori. lar acest lucru este ilustrat de fragmentarea,
discontinuitatea, superficialitatea si lentoarea cu care se dezvolta o politicd reald, autenticd de
prevenire si combatere a violentei Impotriva femeilor la nivel national si supranational... care sa
se raporteze la propriul context, nu la altul, pentru a se legitima. Si care, astfel, ar putea submina
aceste doud nationalisme si deschide discutia Tnspre postnationalismul combaterii si preventiei

violentei Tmpotriva femeilor.

Dar, Romania non-europeand, (auto-)exclusa din Europa alaturi de lumea a treia, este
antagonizatd de Romania europeana, cea care a internalizat, din punctul de vedere al discursului
politicilor publice, legislatic sau institutional, dar si din punctul de vedere al retoricii publice si
politice, normele internationale si ale Uniunii cu privire la prevenirea si combaterea violentei
impotriva femeilor. Insa, arbitraritdtii cu care sunt construite identitatile non-europene, violente,
»depozitele” genizate, etnicizate ale producerii violentei i se opune ,,doar” superficialitatea cu
care identitatea europeand este construitd ca simbol al combaterii violentei Impotriva femeilor.
Este vorba despre o politicd de prevenire si combatere ce simuleazd un presupus/imaginat
caracter european- democratic si egalitar In ceea ce priveste dimensiunea de gen a vietii sociale,
culturale, politice si economice- al abordarii inegalitatilor de gen. Acele inegalitati structurale
istorice, deci violenta structurala pe criterii de gen, care alimenteazd si legitimeazd violenta
directd, interpersonala pe criterii de gen, impotriva femeilor. In Romania, Uniunea Europeani si
apartenenta la Europa Uniunii Europene a fost, indeosebi inainte de 2007, (re)prezentata ca un
mit al modernizarii, civilizarii, includerii Intr-un cerc restrans in care membrii au beneficii
extinse. In mod specific, un cerc al egalititii de sanse si de gen. Mai mult decat atat, Europa
Uniunii Europene se (re)construieste simbolic, atat de la centru, cat si de la margini, ca simbol al
prevenirii si combaterii violentei impotriva femeilor, atat la nivel de retoricd, dar si la nivel de
practica; in ciuda faptului ca atat retoric, cat si practic, politica UE 1n acest domeniu este Inca

fragmentata si incoerenta.
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Dar, integrarea in Europa Uniunii Europene necesita abordarea acestor violente impotriva
femeilor iIn Romania. Dealtfel, si integrarea in randul comunititii internationale care la Inceputul
mileniului a devenit tot mai atentd la aceastd problemd si la instantele ei materiale sau
discursurile socio-culturale si economico-politice institutionale care le alimentau. In acest
context, violenta impotriva femeilor intrd pe agenda publicd din Romania si, mai mult decat atat,
pe cea politica. Acestea aveau sa fie locatiile (in)formarii publicului, politicilor publice,
initiativelor guvernamentale si neguvernamentale, institutiilor cu privire la problema violentei pe

criterii de gen, Impotriva femeilor.

Problema problematizata pe aceste agende, insa, era pana nu demult voalat invizibilizata
de o diviziune imaginara istorica intre public si privat, indiferent daca a avut loc 1n casa sau pe
stradd, 1n cuplu sau intre strdini. Publicarea ei necesita referinte legitimizatoare. lar ele au fost
giisite in conceptualiziri vestice, norme internationale si ale Uniunii Europene. In acest context
violenta impotriva femeilor a fost problematizata utilizand diferite cadre de (re)prezentare. Doua
dintre cele mai des intalnite Tn analiza agendei politice si publice din perspectiva abordarii
violentei Tmpotriva femeilor incepand cu anul 2003 au fost: alinierea la normele europene,
indeosebi, si internationale, de asemenea, n scopul prevenirii si combaterii violentei Tmpotriva
femeilor; depozitarea cauzelor/producerii violentei Tmpotriva femeilor in geografii imaginare
excluse din ordinea politici a Romaniei europene, non-europenizate. Astfel, combaterea
violentei Tmpotriva femeilor In Romania, structurald si domestica indeosebi, deveneau atat la
nivel de discurs institutional, cat si la nivel de discurs inteles ca retorica, domenii ale
europenizarii Romaniei. Europenizarea este inteleasa in acest caz ca intersectie a proceselor de
constructie institutionald cu procese de constructie identitara, dintr-o perspectiva metodologica
ce Tmbind o abordare istorica longitudinala a acestor procese cu una sociologico-discursiva

centratd pe identitatile implicate in ele si pozitionarea lor 1n structuri.

In acest context, la intersectia dintre cele doua cadre de (re)prezentare mai sus amintite,
are loc nu doar o dezvoltare de politici publice si institutii cu forme europene carora le lipseste
fondul romanesc aferent. Diferenta de 9 ani dintre prima lege cu privire la prevenirea si
combaterea violentei in familie (definita in Parlament la momentul dezbaterii ei- 2003- ca ,,cea
mai europeana lege”) si cea care a completat-o astfel incat sa existe mecanisme eficiente de

abordare a problemei, nu doar o recunoastere legislativa a acesteia, este ilustrativa pentru acest
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tip de politizare a violentei Impotriva femeilor in Romania. De asemenea, la aceastad intersectie
avem si procese de producere a identitatii europene ce condamna violenta impotriva femeilor,
prin raportare la non-europenismul ,acceptarii” acestui tip de violenta. Astfel, patriarhatul
romanesc 1si lasd amprenta asupra europenizarii Romaniei din punctul de vedere al prevenirii si
combaterii violentei impotriva femeilor si status quo-ul este In mod extensiv perpetuat sau foarte
lent subminat si modificat. Mai mult decat atat, este reprodus paternalismul romanesc conform
caruia acest tip de violentd poate fi prevenit prin supravegherea categoriilor sociale, culturale,
economice, politice si de gen cu caracter secundar, marginal- mai precis, femeile, familiile
sarace, comportamentele nepotrivite de tip ,,lelita balcanica”- care situeaza Romania in lumea a
treia. Paradoxal, 1n situatia singulard cand misoginismul este considerat o cauzad a violentelor
impotriva femeilor, si aceasta (re)prezentare re-colonizeaza mult-prea-la-indemana categorie a
lumii a treia cu producerea acestui tip de violenta pe criterii de gen. Aceste aspecte pun o alta
lumina asupra europenizarii Romaniei in ceea ce priveste violenta Tmpotriva femeilor, mai
degraba simulata, care (ab)uzeaza referinte europene pentru a se legitima, dar care nu este
sustenabild (in mod intentionat?). Aceastd europenizare simulatd este intermediatd de o politica
importata si implementatd superficial, similar Intr-o oarecare masura celei de la nivel european,
dar Tn mod extins mai incorect si laconic (in)formata. Este vorba, atat in cazul Romaniei, cat si
Uniunii Europene, despre aplicarea unor pansamente institutionale strategice si superficiale
aplicate unor abuzuri grave impotriva femeilor. In acest mod lipsa coerentei si sustenabilititii,
dar si retorica romaneasca referitoare la violenta impotriva femeilor, poate fi considerata perfect
europeand, si nu non-europeand cum este adesea (re)prezentatd; indeosebi dacd ludm in

considerare aceleasi caracteristici ale politicii UE cu privire la chestiunea respectiva.

Astfel, combaterea violentei impotriva femeilor devine prerogativul europenismului, In
timp ce violenta impotriva femeilor re-colonizeazd non-europeanul, mai ales la nivel de retorica,
1ar pozitiile identitare aferente lor sunt cartografiate social in mod arbitrar, intermediind procese
de violentd culturald care nu fac decat sa alimenteze continuul violentelor, In general, si
impotriva femeilor, in particular. Mai mult decat atat, toate aceste (re)prezentdri prin care este
problematizata violenta Tmpotriva femeilor in Romania, dincolo de utilizarea unor cadre
specifice care sda o explice si sd o defineasca, au si un efect invers. Astfel, violenta impotriva

femeilor devine instrumental(izat)a in definirea non-europeanului, iar combaterea ei 1n definirea
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europeanului. Dar, aceasta instrumentalizare a experientelor femeilor este un act de violentd in
sine, Tmpotriva femeilor, dincolo de violenta culturald pe care o implica producerea acestor
categorii si stabilirea unor ierarhii intre ele. Iar aceastd instrumentalizare, (ne?)intentionald, se
adauga continuului violentelor Tmpotriva femeilor, desi, paradoxal, se naste in locatiile menite

sa-1 submineze si Intrerupa.

In acest context, este important, sa fie tras un semnal de alarma cu privire la reflexivitatea
abordarii violentei Tmpotriva femeilor atat pe agenda politicd, dar si pe cea publica din Romania.
Aceasta reflexivitate, lipsa ei, de fapt, se datoreaza, in opinia mea unei (in)formarii incomplete si
incorecte a celor ce o problematizeaza cu privire la complexitatile cauzelor si consecintelor
acestui tip de violenta si a (re)prezentarii ei politice si publice. Atata timp cat scopul, cel putin
cel declarat, al abordarii violentei impotriva femeilor in discurs institutional si in retorica-
dincolo de spectacularizare, protejarea familiei, etc- este intelegerea, prevenirea si combaterea e,
consider ca e important sd nu fie produse alte violente n procesul care isi propune deconstructia
acesteia. Trebuie, Tnsd, sd ne Intrebam, totodatd, de ce (in)formarea cu privire la violenta
impotriva femeilor este atat de superficiala si problematica, precum si ce subiecte ar aduce 1n
discutie o problematizare mai corect (in)formatd a violentei Impotriva femeilor, a prevenirii si
combaterii ei? Poate responsabilizarea barbatilor, cei mai adesea agresorii in astfel de situatii, a

normelor si institutiilor patriarhale (romanesti)?
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