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PhD thesis abstract: In my thesis | analyzed the changes in values, ways of life and self-
definition of a gypsy community in Kérispatak (Romania, Hargita county), whose members have
converted to religious groups. Throughout my research | also reflected upon the surrounding
Hungarian society too, more specifically on the alterations of the Gypsy-Hungarian relationships
as a consequence of religious conversion.

In my dissertation | analyzed the symbolical representations (narratives, symbolic practice,
mental pictures) through which the converted gypsies have built a positive self-concept.
Influenced by religious culture, they changed their way of living in a positive manner and they
show this in the social sphere, comparing it with the often negative stereotypes distributed by the
surrounding Hungarian society. | interpreted these representation policies as identification
practices which are linked with Anthony P. Cohen’s views. (Cohen 1997. 101) Throughout the
interpretation | use the concept of ethnicity, in which I agree with Barth’s view: ethnicity isn’t a
given, cultural characteristic, so it can be perceived as a continuously changing event in the
context of the relations between two ethnic groups. (Barth 1969, 1996) | also use Goffman’s
stigma concept, through which | mean the negative stereotypes linked with the gypsy people. (

Goffman 1981.) I interpret the conversion of the gypsy people as an attempt of their individual



and communal secession. In this case the religious groups are preceived as interpreting groups
within which the individual can rebuild his or her identity.

In my thesis | also lay emphasis on the fact that there is difference between the individual and
collective understanding, between individual and collective representations. After presenting the
theoretical and terminological part 1 also show the most important achievements, which are
important from my own point of view in the field of interethnic and religious communities
research.

Then | present the ethnic and religious characteristics, the Gypsy-Hungarian relationships,
the history, structure and dogmas of the religious group and its influence on the life of people of
the villages and towns surrounding Korispatak and with the help of three case studies | show the
consequences of the religous conversion and the altered self-definitions and the changes of the
Gypsy-Hungarian relations. | drew attention on the differences between the individual (first case
study) the collective (second case study) conversion and also on the importance of individual
aspects (third case study).

Conclusions:

1. The conversion of the gypsies and of communities can be preceived as some sort of
integration policy because this also means change in their ways of living (moral
behaviour, puritan lifestyle) which contribute to the reinterpreting of the negative
stereotypes of gypsies built by the Hungarian community and also changing their
relations in a positive way.

2. This sort of positive change is promoted by the fact that in Korispatak and its
surroundings the gypsy communities convert to such religious groups which have a
nearly 100 years history. (two branches of Jehovah’s Witnesses, and outside Korpispatak
the Seventh-day Adventist Church and Baptist Church). In the life of the villages the
differences between lifestyles linked with the various religions is accepted and its
members are respected, which are also true for the gypsy groups and this contributes to
the shift from their stigmatized being.

3. The religious groups which take in the gypsy people function as primary publicity
(Foszto 2007. 23.) in the development of the gypsy-Hungarian relations and they also

work as group of reference (Foszto 2007. 23.) for the surrounding Hungarian society.



4. Within the region that I researched I observed a tendency according to which ,,o0ld
gypsies” are the ones who primarily convert to local religious groups. In this case the
Gypsy-Hungarian relation can be characterized with the help of the ,,built model”, so a
certain type of acceptance by the surrounding Hungarian community has already occured
before their conversion. (for example the gypsies belonging to the Jehovah’s Witness
group) People distance themselves from the moved in gypsies and this can be seen on this
level too, religious conversion in their case is uncharacteristic.

5. Throughout my reserch | came to the conclusion that certain gypsy communities belong
to different religious groups and through this they also maintain and reinforce the
boundaries that are necessary to distinguish themselves from other gypsy communities.

6. My research shows that generally the gabor communities favour the Adventist Church,
and they place it above all the other religious groups. They believe that it is a more
rational and intellectual religion, similar to the pentecostal church, which is widely
known within gypsy society. Through this they reinforce their position in the hierarchy of
the gypsy groups.

7. It was important for me to distinguish between the collective and individual conversions:
the gabor gypsies all join the Advent Church while in the case of the home gypsies and
other tent gypsies the individual conversions are typical.

8. It is important to distinguish the individual conversions from the colletive conversions
because the changes in lifestyle occur in two different ways within the two distinct
groups. Based on my research | can state that while in the case of the collective
conversion the ethnic identity is reinforced, in the case of the individual conversion total
changes in the ways of life are more articulated. | proved this in the first two case studies,
in which 1 tried to show through the example of a gypsy couple, who belong to the tent
gypsy group, that their integration in another ethnic group means that they take off their
national dress, change language and marriage customs with Hungarian people, so they
change all the markers of their identity. The gabor gypsies who converted to the
Adventist church preserved their social, economic and cultural distinctiveness and
through religious conversion they reinterpret and reinforce their ethnic identity.

9. The collective religious conversion within Hungarian society in my point of view is equal

with the concept of ethnic religion (the new religious culture is part of ethnic identity) as



10.

11.

12.

13.

14.

so many researches have already proved that the gypsies converted to the pentacostal
church reinforce their separation from other groups. | came to the conclusion that in this
case the difference between smaller gypsy communities is more articulated and the
Gypsy-Hungarian relationships are also placed in another context. If in a common
religious practice the boundaries are diminished, in the case of separation a new boundary
is built.

To maintain these boundaries some gypsy communities try to join other religious
groups in the surrounding towns. As a consequence on their territory the inhabitants of
the village cannot become religious mates and also the boundaries can be maintained.
Those Hungarian-Gypsy religious relations, which were formed within the congregation
are processed only in this context, since the gypsy congregation members live their
everyday life in another village, so it can’t be interpreted. An example for this is the
gypsy community from Eted, who belong to the Adventist church and also the Baptist
gypsies from Bozod, who go to Erdoszentgyorgy to practice their faith.

Joining the religious groups also means that the system of values change and it can be
described as a cultural an economic method because for people who belong to the
congregations reading and studying is essential. Throughout the case studies we could see
that more than one gabor gypsy learned how to read after their conversion and this was
the same in the case of the Hungarian and gypsy woman too who belonged to the
Jehovah’s Witness Church. In the same time as a consequence of the puritan lifestyle of
the congregations the converted people achieved a better material state. The cultural and
economic changes result in social mobility.

In the case of the converted gypsies we can notice that they belong to two communities
(religious and ethnic), which leads to the idea of double identity or equilibrant identity.
(Krappmann 1980. 94.)

We cannot state that these integration policies bring absolute success because the
converted gypsies are still under the control of the surrounding Hungarian society, the
relations are defined by negative stereotypes and this way they ensure the rebuilding of
the boundaries and memory borders. (Jeggle 1994. 3-4.)

The Gypsy-Hungarian relation cannot be studied only from the point of view of ethnicity

as the above model also can’t be perceived as a formula, it is only a line of bearing
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because the individual peculiarities and situations also contribute to these changes. |

presented this individual aspect and its significance in the third case study.

Selected bibliography

A.GERGELY Andrés
2007 Vallas, etnicitas, kisebbség kulturalis antropologiai nézépontbol. In: A. Gergely
Andras — Papp Richard (szerk.): A szakralitas arcai. Vallasi kisebbségek, kissebsegi
vallasok. Nyitott Konyvmiihely, Budapest, 7—15.

BAKO Boglarka
2004 ,,Hallgassatok ide, minden fajta népnek meg kell legyen a maga temploma.” Az
irmosi pilinkosdista ciganyok identitdsa egy beszélgetés tiikkrében. In: Borsos Balazs-
Szarvas Zsuzsa — Vargyas Gabor (szerk.): Fehéren, feketén. Varsanytol - Rititiig.
Tanulmanyok Sarkany Mihdly tiszteletére. 1I. Budapest, L'Harmattan, 39—-55.

BAKO Boglarka — PAPP Richard — SZARKA Laszl6 (szerk.)
2007 Mindennapi elditéletek: tdrsadalmi tavolsag €s etnikai sztereotipidk. Tér és terep 5.
Az MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutaté Intézet Evkonyve. Balassi Kiado, Budapest

BARTH, Fredrik
1969 Ethnic groups and boundaries, Oslo, University Press
1996 Régi és 1j problémak az etnicitas elemzésében. Regio VII. (1) 3 — 25.

BERTA Péter
2005a Az érték etnicizalasa — az etnicitas értéke. A presztizstargy-gazdasdg mint etnikai
identitasgyakorlat az erdélyi gaborok kozott. Tabula VIII. (2), 171-199.
2010 Az etnicizalt fogyasztdi izlés politikaja. Moralizalo diskurzusok, jelentésdefinicios
kiizdelmek és a gabor presztizstargygazdalkodéas. In: Feischmidt Margit (szerk.):
Etnicitas. Kiilonbségteremté tdarsadalom. Gondolat — MTA Kisebbségkutatd Intézet,
Budapest, 236 — 253.

BINDER Matyas
2009 Beasok, etnikai mobilizacio és identitas. In: Kisebbségkutatas XVIII. (2), 207 —
228.

BIRO A. Zoltan

11



1996 A megmutatkozads kényszere ¢és modszertana. Az etnicitas vizsgalatdnak
szempontjai és esélyei egy kozép kelet-europai mikrorégioban. In: Gagyi Jozsef (szerk.):
Egy mas mellett élées. A magyar-roman, magyar-cigany kapcsolatokrol. KAM —
Regionalis és Antropoldgiai Kutatdsok Kozpontja, Csikszereda, 247 — 283.

BIRO A. Zoltan — BODO Julianna
2002 Ondefiniciés kisérletek helyi kornyezetben. In: Bodd Julianna (szerk.):
Helykeresok? Roma lakossag a Székelyfoldon. KAM — Regionalis és Antropoldgiai
Kutatasok Kozpontja, Csikszereda,136 -137.

BOURDIEU, Pierre
1978 A wvallasi mez6 kialakulasa és struktiraja. In: Pierre Bourdieu: A tarsadalmi
egyenlétlenségek ujratermelédése. Gondolat, Budapest, 165 — 236
1985 Az identitdas és a reprezentdcio. A régid fogalmanak kritikai elemzéséhez.
Szociolégiai Figyeld (1), 7-22.

BRUBAKER, Rogers
2001 Csoportok nélkiili etnicitas. Beszéls (7-8), 60—66.

BURGESS, Stanley M.
2006 Enciclopedia of Penticostal and Charismatic Christianity. Religion & Society.
Routledge. Taylor & Francis Group, New York - London

CHARTIER, Roger
2009 A vilag mint reprezentacio. In: Kisantal Tamas (szerk): Narrativdk 8., 35 -54.

COHEN, Anthony P.
1997 A kultira mint identitas egy antropoldgus szemével. . In: Feischmidt Margit
(szerk.): Multikulturalizmus. Osiris Kiad6, Budapest,101 — 108.

COX, Harwy
2001 Fire from Heaven. The Rise of Pentecostal Spirituality and the Reshaping of
Religion int he Twenty-first Century. Da Capo Press, Cambridge

DONNAN, Hastings - WILSON, Thomas M.
2002 Hatarok és antropoldgia Europaban. Replika (47 - 48), 117 — 131.

FEISCHMIDT Margit

12



2010 Megismerés ¢€s elismerés: elméletek, modszerek, politikak az etnicitas kutatdsaban.
In: Feischmidt Margit (szerk.): Etnicitas. Kiilonbségteremtd tarsadalom. Gondolat —
MTA Kisebbségkutato Intézet, Budapest, 7 — 29.

FEL Edit
2001 A sajat kultarajaban kutatd etnologus. In: Hofer Tamas (szerk.): Régi falusi
tarsadalmak. Fél Edit néprajzi tanulmanyai. Pozsony, 370-377

FLECK Gébor — SZUHAY Péter (ed.)
2008 Cu un pas mai aproape. Altfel de imagini despre romi din Romdnia. . Editura
Institutului Pentru Studirea Problemelor Minoritatilor Nationale, Kriterion, Cluj —
Napoca.

FOSZTO Lészlo
1997 Piinkdsdista beascigdnyok Haromszéken. Keresztény Szo (4), 26-29.
2003 Szorongas €s megbélyegzés: a cigany-magyar kapcsolat
gazdasagi, demografiai és szociokulturalis dimenzidi. In: Bako Boglarka (szerk.): Lokdlis
vilagok. Egyiittélés a Karpat-medencében. MTA Tarsadalomkutaté Kézpont, Budapest,
83-107.
2005 Conversions to Pentecostalism among the Roma in Romania. Draft paper for the
conference “Religious Conversion after Socialism” Max Planck Institute for Social
Anthropology, 7-9 April 2005
2007 A megtérés kommunikacidja: gondolatok a vallasi véltozasrdl plinkdsdizmusra tért
romak kapcsan. Erdélyi Tarsadalom V. (1) 23—49.
2009 4 nyelvi és kulturdlis tényezok a roma politikai mozgalmakban. (Doktori értekezés.
Kolozsvar, BBTE Bolcsészkar-kézirat)

FOLDVARI Ménika — ROSTA Gergely
1998 A modern vallasossag megkdozelitési lehetoségei. Szociologiai Szemle (1), 127-137

FRASER, Angus
2000 4 ciganyok. Osiris Kiado, Budapest

FRIDA Balazs
2005 A vallas és a szupernaturdlis. Vallaskutatds és antropoldgia: meghatdrozasok és
alapfogalmak. Vilagossag (7-8), 195-214.

GAGYI Jozsef

13



2002 A kicsi cigany €s tarsai. In.: Bodo Julianna (szerk.): Helykeresok? Roma lakossag a

Székelfoldon. KAM — Regionalis és Antropologiai Kutatasok Kozpontja. Pro-Print

Konyvkiado, Csikszereda, 49 — 67.

2007 A millenarisztikus  —  messianisztikus =~ mozgalmak  kérdése a

tarsadalomtudomanyokban. Erdélyi Tarsadalom V. (1), 153 — 174.

2010 Amire vagyunk, amitdl féliink, amit reméliink. Mentor Kiad6, Marosvasarhely.
GEERTZ, Clifford

1997 A vallas mint kulturalis rendszer. In: U6: Az értelmezés hatalma Osiris Kiado,

Budapest, 72 — 119.
GHEORGHE, Nicolae — ACTON, Thomas

1996 A multikulturalitds problémai: kisebbségi, etnikai, nemzetiségi €s emberi jogok.
Replika (23-24), 207-218.
GOFFMAN, Erving

1981 Stigma ¢és szocialis identitds. In: Laszld Janos (szerk.): A hétkoznapi élet

szocialpszichologiaja. Gondolat Kiado, Budapest, 179 — 239.

GOG, Sorin
2007 Az ateizmus utdn. Romania a vallasi 0jjasziiletés és szekularizacid kozott. Erdélyi
Tarsadalom V. (1) 51-63.
2008 Roma attérések: piinkdsdizmus €s az identitas 0j narrativai. Regio XIX. (4), 50-74.
HABERMAS, Jiirgen
2008 A szekularizaci6 dialektikdja. (allampolgari egyenldség és kulturalis kiillonb6zdség)
Magyar Lettre Internationale (71), 12-16.
http://www.c3.hu/scripta/lettre/lettre71/habermas.htm (Letoltés ideje: 2011. januar)
HAMILTON, Malcolm B.

1998 Szektak, kultuszok, mozgalmak. In: U6. Vallas, ember, tarsadalom. Elméleti és
osszehasonlito vallasszociologia. Adu Print Kiado, Budapest, 236—263.

HANCOCK, Jan
2004 Mi vagyunk a romani nép. Interface Sorozat, Pont Kiad6, Budapest

H. BEISSINGER, Margaret

14


http://www.c3.hu/scripta/lettre/lettre71/habermas.htm

2011 Schimbarea identitatilor in Romania postcomunistd: convertirea la penticostalism
in randurile lautarilor romi. In: Toma Stefania - Foszto Laszl6 (ed.): Spectrum. Cercetari
sociale despre romi. Editura Institutului Pentru Studirea Problemelor Minoritatilor
Nationale, Kriterion, Cluj — Napoca, 267 — 280.
HELLER Agnes
1996 A4 szégyen hatalma. Osiris Kiado, Budapest
HOLLENWEGER, Walter J.
1997 Pentecostalism. Origins and Developments Wordwide. Hendrickson Publishers.
HORVATH Agota — LONDAU Edit — SZALAI Julia (szerk.):
2000 Cigdnynak sziiletni. Aktiv Tarsadalmi Alapitvany. Uj Mandatum Konyvkiado,
Budapest
HORVATH Pal
1990 A szekularizacios elmélet miikodési zavarai és a valldsi valtozas. In: Lovik Sandor
— Horvath Pal (szerk.): Hivok, egyhazak ma Magyarorszagon. MTA Filozofiai Intézet
Kiad6, Budapest, 319 — 335.
1996 Vallasszociologia. In: U6.: Vallasismeret. Calibra Kiad6, Budapest, 215—234.
ILYES Sandor — POZSONY Ferenc (szerk.):
2007 Lokalitasok, hatarok, talalkozasok. Tanulmanyok erdélyi cigany kozosségekrol.
Kriza Janos Néprajzi Tarsasag Evkonyve 15, Kolozsvar, 153—172.
ILYES Zoltan
2004 A hatarfogalom valtozo tartalmai a geografiatol az empirikus kultarakutatasig. In.:
Kovacs Nora — Szaka Laszlo (szerk.): Tér és terep. Tanulmanok az etnicitas és az
identitas kérdéskorébol 111 Akadémia Kiadd, Budapest, 9 — 16..
JEGGLE, Utz
1994 Hatar és identitas. Regio V. (2), 3—19.
JENKIS, Richard
2002 Az etnicitas gjragondolasa: identitds, kategorizald és hatalom. Magyar Kisebbség
IV. (26), 243 — 268.
KALMAN C. Gyérgy
1996 Mi a baj az értelmez6i kozosségekkel? Literatura XXI1. (3), 374 — 393.
KAMARAS Istvan

15



2003 A globalitas ¢és a lokalitas jegyei a magyarorszagi 0j vallasi jelenségekben. In: U6:
Kis magyar religiografia. Pro Pannonia, Pécs, 340-357.

KAUFMANN, Franz-Xaver:
1996 Vallas és modernitas. Replika (21-22) 249-277.

KEMENY Istvan (szerk.)
2000 A romak /ciganyok és a lathatatlan gazdasag. Osiris — MTA Kisebbségkutato
Miihely, Budapest.

KEMENYFI Rébert
1994 A kulturalis hatarok értelmezésének kérdéséhez. In: Ujvari Zoltan (szerk.): Folklor
és Ethnographia 85. In Memoriam Sztrinkdlstvan, Debrecen, 13 — 22.

KISS Dénes
2007 Vallasszociologia a posztkommunista Romaniaban. Erdélyi Tarsadalom V. (1)
195-220.
2009 Romii din Herculian si rolul religiei penticostale in viata lor comunitara. In: Kiss
Tamés — Foszté Laszld — Fleck Gabor (ed.): Incluziune si excluziune. Studii de caz
asupra comunitdtilor de romi din Romdnia. Editura Institutului Pentru Studirea
Problemelor Minoritatilor Nationale, Kriterion, Cluj — Napoca, 119 -144.

KISS Tamas — FOSZTO Laszl6 — FLECK Gabor (ed.):
2009 Incluziune si excluziune. Studii de caz asupra comunitatilor de romi din Romania.
Editura Institutului Pentru Studirea Problemelor Minoritatilor Nationale, Kriterion, Cluj —
Napoca

KRAPPMANN, Lothar
1980 Az identitas szociologiai dimenzioi. Az interakcios folyamatokban valo részvétel
szerkezeti feltételei. Budapest

KURTI Lész16
1996 Az interetnikus kapcsolatok. Elméleti kérdések és problémak a kulturalis
antropologia korébdl. In: Katona Judit — Viga Gyula (szerk.): Az interetnikus kapcsolatok
kutatasanak eredményei. (az 1995-ben megrendezett konferencia anyaga.) Miskolc, 39 —
58.

LIEGEOIS, Jean — Pierre
2002 Romadk, ciganyok, utazok. Interface Kiado, Budapest.

16



LUCKMANN, Thomas
1996 A lathatatlan vallas. A vallas fenomenologidja. In: Magyar Lettre Internationale
(23), 4-6.

MATE-TOTH Andras — TOROK Péter - NAGY Gabor Daniel
2008 Az uj vallasi kozosségek viszonya a tarsadalomhoz. Nyitottsag, zartsdg, vonzerd
néhany 1j vallasi kozosség tagjainal. In: Maté-Toth Andrds — Nagy Gabor (szerk.):
Vallasossag-valtozatok. Vallasi sokféleség Magyarorszagon. Vallas a Tarsadalomban —
Religion in Society — 3. Szeged, 29 — 46.

MOLNAR Attila
1998 Uj vallasi jelenségek. In: Lugosi Agnes — Lugosi Gy6z0 (szerk.):
Szektak. Uj valldsi jelenségek. Pannonica Kiskonyvtar, 16-28.

OKELY, Judith
1983 The Traveller — Gypsies. Cambridge University Press, Cambridge

OLAH Sandor
1996a Gazdasagi kapcsolatok ciganyok és magyarok kozott. In: Gagyi Jozsef (szerk.):
Egy mas mellett élés. A magyar-roman, magyar-cigany kapcsolatokrol. KAM —
Regionalis és Antropologiai Kutatasok Kozpontja, Csikszereda, 225 -246.
1996b Cigany — magyar kapcsolatok (a tobbségi magyarsag cigdny-képének vizsgalata
egy sz¢kely faluban.) In: In: Gagyi Jozsef (szerk.): Egy mads mellett élés. A magyar-
roman, magyar-cigany kapcsolatokrol. KAM — Regionalis és Antropologiai Kutatasok
Kozpontja, Csikszereda, 181 — 194,

PALOS Déra
2007 ,,Cseperediink.” Egy beas kozosség Onsztereotipizalasi folyamatairol. In: In: Bako
Boglarka — Papp Richard — Szarka Laszl6 (szerk.): Mindennapi eloitéletek: tarsadalmi
tavolsag és etnikai sztereotipiak, Ter és terep 5. Az MTA Etnikai-nemzeti
Kisebbségkutato Intézet Evkonyve. Balassi Kiado, Budapest, 91 —119.

PAPP Z. Attila
2010 A romdniai roma-magyar kotddésli népesség az 1992. és 2002. évi népszamlalasi
adatok tiikrében. Regio. 2010/1., 96 — 140.

PETVUTI, Petre

17



2009 Romii din Romdania. Documente 1. . Editura Institutului Pentru Studirea
Problemelor Minoritatilor Nationale, Kriterion, Cluj — Napoca

PETI Lehel
2007a A vallasi mozgalmak antropoldgiai tapasztalata. Erdélyi Tarsadalom V. (1), 175 —
192.
2007b Transznacionalis €életformak és szektdk. A moldvai csdng6 falvakban jelentkez6 1j
vallasi jelenségek interpretacios lehetdségeirdl. Erdélyi Tarsadalom V. (2), 47—69.

PIASERE, Leonardo
2000 A ciganolégusok szerelmei. In: Pronai Csaba (szerk.): Ciganyok Eurdopdban 1.
Nyugat-eurdpa. Vilogatas Bernard Formoso, Patrick Williams, Leonardo Piasere
tanulmdnyibél. Uj Mandatum Konyvkiado. Budapest, 439 — 449,

POZSONY Ferenc
1993 A haromszéki magyar ajki cigdnyok vallasos hitélete. In: Barna Gébor (szerk.):
Cigany Néprajzi Tanulmanyokl. Cigany népi kultura a Karpat-medencében a 18—19.
szazadban. Mikszath Kiado, Salgotarjan, 76—79.
2001 Az erdélyi ciganykutatdsok eredményei. In: Bodi Zsuzsanna (szerk.): Cigdny
néprajzi tanulmanyok 10. Magyar Néprajzi Tarsasadg, Budapest, 12—15.
2007 Héarom korszak az erdélyi cigdnykozosségek kutatasdnak torténetében. In: Ilyés
Sandor — Pozsony Ferenc (szerk.): Lokalitasok, hatarok, talalkozasok. Tanulmadnyok
erdélyi cigany kozosségekrél. Kriza Janos Néprajzi Tarsasag Evkonyve 15. Kriza Janos
Néprajzi Tarsasag. Kolozsvar, 9-26.

PRONAI Csaba
2000a A kulturalis antropologiai cigany kutatasok rovid torténete. In: Forray R. Katalin
(szerk.) Romologia-Ciganologia, Budapest, 53 — 67.
2000b. A cigany kozosségek gazdasagi tevékenységének kulturdlis antropologiai
megkozelitései. In: Kemény Istvan (szerk.): Romdk / ciganyok és a lathatatlan gazdasag.
Osiris — MTA Kisebbségkutatdo Miihely, Budapest, 176 — 198.
2002 A cigany kultara kutatdsdnak etikai problémdja. In: Gergely Andras (szerk.): A
nemzet antropolégidja. Hoffer Tamds koszontése, Uj Mandatum Konyvkiado, Budapest,
237-243.

RAIJKI Zoltan — SZIGETI Jend

18



2012 Szabadegyhadzak torténete Magyarorszdagon 1989-ig. Gondolat Kiadd, Budapest.

RIES, Johannes
2007 A romdk és Isten népe — a pilinkdsdista misszié hatdsa a roma kultarara. In: Ilyés
Sandor — Pozsony Ferenc (szerk.): Lokalitasok, hatarok, taldalkozdasok. Tanulmanyok
erdélyi cigany kozésségekrdl. Kriza Janos Néprajzi Tarsasdg Evkonyve 15, Kolozsvar,
139-152.

ROBBINS, Thomas
1996 Az 10j vallasi mozgalmak és a tarsadalom: elméletek és magyarazatok. Replika (21-
22) 173-208.

SIMON Zoltan
2007 Kisegyhazak ¢s mas vallasfelekezetek szerepe Nyaradkardcson kozségben, a
rendszervaltast kovetden. In: A. Gergely Andras — Papp Richard (szerk.): A szakralitas
arcai. Vallasi kisebbségek, kissebségi valldsok. Nyitott Kényvmiihely, Budapest, 361-
382.
2011. Az Als6 — Nyaradmente telepiiléseinek vallasi élete. A vallasi kozosségek
viszonyrendszerének néprajzi — antropologiai vizsgalata. (Doktori értekezés, Debreceni
Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar — kézirat.)

STEWART, Michael
1994 Daltestvérek. Az olahcigany identitis és a kozosség tovabbélése a szocialista
Magyarorszagon. T — Twins Kiado, MTA Szociologiai Intézet, Max Weber Alapitvany
1997 The Time Of The Gypsies. Westview Press.
2010 A roma/cigany etnicitas az antropologiai vizsgalédas homlokterében. In: Feischmidt
Margit (szerk.): Etnicitas. Kiilonbségteremtd tarsadalom. Gondolat — MTA
Kisebbségkutato Intézet, Budapest,33 — 37.

SZABO A. T6hétém
2002 Az erdvonalak eltolédasa - magyar-cigany gazdasagi kapcsolatok egy székelyfoldi
faluban. In: Szabd A. T6hotom (szerk.): Lenyomatok. Fiatal kutatdk a népi kultirdrdl.
Kriza Konyvek 12. Kriza Janos Néprajzi Tarsasag, Kolozsvar, 205-217
2010 Etnikai kiilonbségtétel a paraszti gazdasdgban. In: Feischmidt Margit (szerk.):
Etnicitds. Kiilonbségteremtd tarsadalom. Gondolat — MTA Kisebbségkutatd Intézet,
Budapest, 266 — 280.

19



SZIGETI Jend
1987 A kisebb magyarorszagi egyhazak. In: Lendvai L. Ferenc (szerk.): A magyar
protestantizmus. 1918-1948. Kossuth Konyvkiado, Budapest, 188—263.
2007 Az ujprotestans egyhazak kialakulasa a XIX. szazadban Erdélyben ¢és a Partiumban.
In: S. Lackovits Emoke—SzO6csné Gazda Enikd (szerk.): Népi vallasossag a Karpat
medencében 7. Sepsiszentgyorgy—Veszprém, 1., 301—-310.

SZ. KRISTOF Ildik6
1998 Jakob rozsafija vagy frusztralt antropologusok? Az értelmezés hatalmardl és
korlatair6l. Tabula I. (1-2) 60—84.

SZILCZL Déra
1998 Uj vallasi fundamentalizmus. In: Lugosi Agnes — Lugosi Gy6z6 (szerk.): Szektdk.
Uj vallasi jelenségek, Pannonica Kiskonyvtar, 29—48.

SZUHAY Péter
1999 Fogalmak tisztazasa. In: UG: 4 magyarorszagi ciganysag kulturdja: etnikus kultura
vagy a szegényseg kulturaja. Panndnia, Budapest, 11-36
2001 Cigany kultura értelmezések. Romak a XXI. Szdzadi Magyarorszdgon.
Multidiszciplinaris ~ konferencia a Kélcsey Ferenc Protestans  Szakkollégium
szervezésében. Budapest, 12-23.
2002 Akiket cigdnynak neveznek: Akik magukat romanak, muzsikusnak vagy beasnak
mondjak. In: Reisz Terézia — Andor Mihaly (szerk): A ciganysag tarsadalomismerete.
Iskolakultura, Pécs, 7-31.

TESFAY Saba
2007a ,,Mi vagyunk a kalapos gabor ciganyok, akik nem isznak.” A gabor cigany
kozosség belsd és kiilsé kapcsolatait szabalyozo kognitiv sémék. In: Bako Boglarka —
Papp Richard — Szarka Laszlo (szerk.): Mindennapi elditéletek: tarsadalmi tavolsag és
etnikai sztereotipidk, Tér és terep 5. Az MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutatd Intézet
Evkényve. Balassi Kiad6, Budapest, 65—90.
2007b Adventista gaborok. In: A. Gergely Andras — Papp Richard (szerk.): 4 szakralitas
arcai. Vallasi kisebbségek, kissebségi vallasok. Nyitott Konyvmiihely, Budapest,
404-428.

TOMA Stefania - FOSZTO Lészl6 (ed.)

20



2011 Spectrum. Cercetari sociale despre romi. Editura Institutului Pentru Studirea
Problemelor Minoritatilor Nationale, Kriterion, Cluj — Napoca,

TOMKA Miklés
1996 A vallasszocioldgia 0 utjai. Replika (21-22) 163—171.

TOTH G. Péter
2002 A “kozosség”. Egy fogalom megalkotésa, kiteljesedése, széthullasa és felszamoldsa.
In: Pécs Eva (szerk.): Kozdsség és identitds. L'Harmattan. Budapest, 9-31.

TOROK Péter
2008 A wvallasi entitdsok tipologizalasa ¢és alkalmazidsa a magyar helyzetre. In:
Vallasossag-valtozatok. Vallasi sokféleség Magyarorszagon. Vallas a Tarsadalomban —
Religion in Society — 3. Szeged, 9 — 28.

VEGH Anna
2006 ,Ez itt ¢€l6 egyhaz, nem halott” In: Pronai Csaba (szerk.): Cigdny vilagok
Eurépaban. Nyitott Konyvmiihely Kiad6, Budapest, 269—281.

WEBER, Max
1982 A protestans etika és a kapitalizmus szelleme. Vallasszociologiai irasok. Gondolat
kiado, Budapest
2005 Vallasszocioldgia. Vallasi kozosségek tipusai. Helikon Kiadd, Budapest.

WILLIAMS, Patrick
1996 Lathatatlan szinek, avagy cigdnyok Périzs elOvarosaiban. Magyar Lettre
Internatinale (21), 68 — 72.
2000 A ciganyok pilinkdsdista mozgalmanak tanulmanyozésa sordn felmeriild kérdések.
In: Pronai Csaba (szerk.): Cigdnyok Europaban 1. Nyugt-europa. Valogatas Bernard
Formoso, Patrick Williams, Leonardo Piasere tanulmanyibdl. U_] Mandatum
Konyvkiadd. Budapest, 286 — 297.
2000b A parizsi kelderasok lathatatlansdga. In: Pronai Csaba (szerk.): Cigdnyok
Europaban 1. Nyugt-europa. Valogatas Bernard Formoso, Patrick Williams, Leonardo

Piasere tanulmdanyibél. Uj Mandatum Konyvkiado. Budapest, 183-205.

21



