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REZUMAT

Teza noastra de doctorat, intitulatd Consideratii asupra predicatului, intre functie
sintactica si dimensiune enuntiativa, incearca sa clarifice statutul predicatului printre
constituentii propozitionali, delimitdndu-I de predicatie, ca fapt enuntiativ. De asemenea,
lucrarea propune o clasificare coerenta a functiei sintactice a predicatului, fiind rodul unor
preocupari pe care le-am avut dintotdeauna pentru studiul limbii si al evolutiei acesteia.

Abordarea acestui subiect porneste de la numeroasele discutii si dispute regasite in
cercetarile de pana acum, mai cu seama in GLR (1963), in GALR (2005/2008) si in GBLR
(2010). Consideram ca problema predicatului este una veche, actuala si esentiald in limba
romand contemporand, iar tratatele academice nu au reusit sd elimine elementele
discutabile privind predicatul nominal, predicatul adverbial, diateza, predicativitatea sau
predicatia. Noile studii — GALR si GBLR — amplifica pe alocuri aceste controverse; mult
analizatul predicat nominal, atat de discutabil si de nesintactic este modificat doar ca
denumire, caci ii spunem ,,predicat complex cu operator copulativ”’; tot asa, predicatul
adverbial rdmane o functie sintactica, in ciuda lipsei unei justificdri a predicativitatii
adverbelor in cauza. Acestea sunt doar cateva dintre temele care au determinat formularea
obiectivelor cercetarii noastre.

In privinta surselor, materialul bibliografic analizat (vezi Bibliografie) a fost unul
generos, oferindu-ne in acelasi timp problematizari si demersuri pe care le-am urmarit in
vederea atingerii obiectivelor propuse. Totodata, am considerat necesara o extindere a
analizei traditionale, prin consultarea documentelor online publicate pe site-urile
universitatilor din Romania sau din tarile europene. De aceea, materialul studiat ne-a oferit
perspectiva diversitatii si a asigurat construirea unei opinii actualizate si obiectivate printr-
o ,reflectare poliedrica”.

Datorita pluralitatii nivelurilor limbii si prezentei simultane a acestora in vorbire,
este greu de distins intre semantic, sintactic si morfologic. Inevitabil, abordarea
gramaticald necesita o abstractizare a materialului oferit de limba vorbita, confruntandu-se
de cele mai multe ori cu riscul de a nu fi foarte usor de inteles. Pentru a preintampina

dificultatea, In comprehensiunea gramaticii se uzeazd mai mult sau mai putin motivat de
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imixtiunea diferitelor criterii: vorbim de caracteristici semantice in sintaxa (nu de putine
ori, GALR ofera prioritate semanticului in fata sintaxei), de trasaturi morfosintactice sau
lexico-semantice.

In pofida polemicilor, lucrarea noastra se doreste a fi construita ca o continuare si
0 completare a GLR si a GALR, propunandu-si examinarea predicatului pe fundalul
dinamicii limbii romane actuale si al dinamicii discursive, imposibil de surprins intr-0
lucrare de sinteza, orientata spre o descriere statica, mai mult In sincronie si mai putin in
diacronie.

Baza teoretica a tezei o constituie atat tratatele academice — GLR, GALR, GBLR —,
cat si literatura de specialitate care completeaza, fixeaza sau corecteaza teorii cu privire la
predicat.

In traditia lingvistici romaneasci, lucrarea noastra urmareste teorii pe baza cirora
am avut puncte de comparatie intre diverse opinii: lingvistica structuralistd si
neostructuralistd, cea transformationald sau cea integralista.

Oricat de numeroase ar fi studiile (sintetice sau analitice) in domeniul limbii, o
tema ca cea a predicatului nu poate fi epuizatd, mai ales intr-o perioada lingvistica
dinamica, perioada la care suntem martori si actori in acelasi timp. Actualitatea continud a
temei este sugeratd in titlu prin restrictivul ,,consideratii”. Astfel, lucrarea nu are pretentia
unei monografii, ci poate fi oricind continuatd cu alte noi aspecte ale dinamicii limbii
romane actuale.

Problema predicatului a parcurs, putem spune, istoria culturii si civilizatiei.
Pornind de la originile antice logice si filosofice ale termenului, conceptul de predicat a
fost un semnificat versatil pentru diferite fenomene mai mult sau mai putin sintactice. Inca
de la Inceput, am urmarit in teza noastra o delimitare a naturii sintactice regasite n functia
predicativad de celelalte influente (semantice, morfologice sau pragmatice).

Totodatd, statutul predicatului poate fi stabilit doar in relatie cu subiectul.
Raportul sintactic dintre acesti constituenti ramane o problema controversata a gramaticii
limbii roméane, dar nu numai. Modurile diferite de abordare, urmand directiile impuse de o
doctrind lingvistici sau de alta, se reflectd la nivelul practicii analizei gramaticale. In
abordarea noastra, am incercat sa preludm elementele justificate sintactic din documentele
oficiale (in special, GLR si GALR), dar si din studiile dedicate predicatului, predicativitatii,

semiauxiliarelor sau constructiilor verbale.



Bibliografia consultata a fost analizata din perspectiva neostructuralista, teoriile
fiind selectate in functie de criterii sintactice. Am incercat o abordare actualizata a faptelor
de limba, neignorand cele mai noi studii cu privire la predicat. in aceastd ordine de idei,
pornind de la cele mai recente gramatici ale Academiei (GALR, GBLR), am observat in
majoritatea lucrarilor o tendinta de aliniere la terminologia occidentald (am putea-0 numi
chiar o ,,europenizare” la nivel gramatical, extinzand fenomenul de ,,moda lingvistica” la
nivel metadiscursiv). In ciuda acestor constatiri, am decis si urmam principiul diversitatii,
avand in vedere particularitdtile limbii romane, coborand studiul sintactic din planul
universal (in care se plaseaza lingvistica generald) in planul istoric, al unei limbi
particulare.

Linia clujeand a cercetdrii noastre este evidentd si argumentatd, caci studiile
marilor lingvisti ardeleni au jucat un rol aparte in formularea consideratiilor despre
predicat. De aceea, teoriile gramaticienilor D. D. Drasoveanu, G. G. Neamtu, G. Gruita,
Nicolae Felecan, Paula Nemtut sau Ionut Pomian au reprezentat un reper axiologic in
constituirea propriei opinii cu privire la predicat, la ideea de functie sau de relatie
sintacticd. In acelasi timp, o lucrare substantiald pe care am analizat-o din perspectiva
subiectului tezei noastre a fost Tratatul de gramatica a limbii romdne al lui Corneliu
Dimitriu. Am apreciat la cercetatorul iesean puterea de sinteza si linia anticonstructivista a
teoretizarilor sale. La fel, lucrdrile de sintaxa ale regretatului profesor Dumitru Irimia au
reprezentat un punct de referintd in studiile noastre.

In privinta limitarii in timp, ne-am axat cercetarea asupra formei limbii romane
asa cum se prezintd ea intr-o perioada relativ scurta — sfarsitul secolului al XX-lea,
inceputul secolului al XXI-lea. De aceea, exemplificarile urmaresc limba in uz, cu toate
aspectele implicate (vocabular, topicd, modele de constructie sintacticd). La nivelul
gramaticii, miscirile nu sunt atat de radicale ca cele din lexic. In schimb, perspectiva
gramaticald poate da indicii importante pentru directiile de evolutie flexionara.

De asemenea, predicatul este abordat descriptiv — examinand directiile de
evolutie, concurenta fenomenelor, ponderea diverselor clase si forme - sau
normativ/prescriptiv, prin examinarea relatiei dintre teorie si uz si prin inregistrarea
principalelor incélcari actuale ale normei lingvistice, precum si a relatiei acestor abateri cu
evolutia limbii. De altfel, dintre nivelurile limbii, sintacticul este cel mai putin expus

modificarilor, in comparatie cu deschiderea pe care o manifesta in acest sens lexicul.
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Rezultate cercetarii noastre pot fi categorizate astfel:

A. De ordin descriptiv: extragerea de fapte si de tendinte specifice limbii actuale.

B. De ordin normativ — stabilirea relatiei actuale intre teorie si practica in cazul unor
fenomene sintactice; propunerea unei baze credibile pentru corectarea
instrumentelor de analiza.

C. De ordin metodologic — cercetarea a permis elaborarea unei strategii/unui algoritm
adecvat studiului sintactic.

D. De ordin teoretic: a permis examinarea conceptului de sincronie dinamica, avand
moduri de manifestare diferite la nivel lexical, morfologic si sintactic — in cazul
faptelor de limba ,,in miscare” este nevoie de o perspectiva integratoare gramatica-
pragmatica.

E. De ordin aplicativ — actualitatea si utilitatea temei in ce priveste meseria pe care o
desfasuram, aceea de dascdl de limba si literatura romana, dar si la nivel
transdisciplinar, considerand ca predicatul si predicatia nu lipsesc din niciun
discurs, la orice nivel s-ar desfiasura comunicarea. Vorbirea este, de fapt, predicatie.
Speram ca ipotezele noastre vor fi luate in considerare si ca vor clarifica algoritmul
analizei sintactice, dar si functionarea limbii prin predicatie.

F. De ordin formativ: cercetarea de fatd a continuat munca si preocuparile incepute
incd din anii facultdtii si s-a conturat pe masura ce actul de predare-invatare ne-a
indemnat la gasirea unor solutii viabile, argumentate si in acord cu specificul limbii
romane, a unor solutii demne de a fi folosite ca modele de abordare a materialului
ligvistic; astfel, am fost antrenati in crearea unor aptitudini de observare, de
inregistrare, de descriere si de interpretare minutioasa a faptelor de limba.

Teza noastra cuprinde cinci parti si insumeaza 251 de pagini. Pentru structurarea
materialului, in prima parte a lucrarii, intitulatd Premise lingvistice in studiul sintactic, am
urmadrit intemeierea cercetarii pornind de la statutul lingvisticii printre celelalte stiinte si al
gramaticii ca subdomeniu care gizduieste sintaxa. Astfel, aceastd parte reprezintd o
pregdtire a temei propriu-zise si prefigureazd un orizont de asteptare orientat spre
intelegerea si descrierea coerentd a predicatului.

Admitand diversitatea paradigmelor lingvistice ca pe o conditie a progresului,

discursul s-a intemeiat sintactic si structuralist, definind atat sintaxa, cat si unitatile



acesteia. Din variantele oferite in bibliografia consultatd, am retinut, ca unitate minimala,
functia sintacticd, iar ca unitate de baza, sintagma.

Tot in acestd parte este definitd predicatia, fapt enuntiativ, esentd a comunicarii ca
referire la realitate si ipostaziatd, la nivelul propozitiei, prin predicat. De aceea,
predicatului 1i corespunde propozitia, asa cum predicatiei 1i revine enuntarea. Caracterul
enuntiativ al unei structuri sintactice tine de autonomia comunicationald, iar cel
propozitional, de prezenta predicatului.

In aceastd ordine de idei, am stabilit ca predicatia poate fi verbald sau nonvebala, in
functie de suportul prin care se face referirea la realitate. De asemenea, prin functia
asertivd si prin cea coezivd, predicatul reprezintd nucleul comunicarii care genereaza
predicatia enuntiativa, fara a fi insa echivalentul acesteia.

Partea a Il-a a lucrarii surprinde Predicatul intre abordari traditionale si moderne,
problematizand atat statutul notiunii, cat si principalele inconsecvente implicate. Determi-
nante au fost GLR, GALR si GBLR, dar am facut apel la un material bogat pe care I-am
cercetat, l-am sintetizat si I-am pregatit in vederea instrumentalizarii, concentrandu-ne pe
statutul de functie sintactica al predicatului. Originea controverselor este identificatd in
perspectiva asupra statutului sintagmei subiect-predicat, ca relatie generatoare a functiei
predicative.

Clarificarile din cea de-a Ill-a parte a tezei pornesc de la relatia sintactica dintre
subiect si predicat, inventariind diferitele conceptii tratate ca ipoteze si acordandu-le credi-
bilitate in masura in care sunt construite pe baza unor argumente pertinente sintactic. In
linia Scolii clujene’ si acceptand ca relatii sintactice doar coordonare si subordonarea, con-
cluzia formulatd in acest sens este ca predicatul 1 se subordoneaza sintactic subiectului,
mijlocul de exprimare a acestei relatii fiind acordul in persoana si numar. In acest context,
subiectul (temd) e selectat de predicatul (remd) care i se subordoneazd formal chiar si in
propozitiile cu asa numitul subiect @. Drept urmare, predicatul este definit relational, ca
functie sintactica rezultatd in urma contractarii de catre o forma verbala personala a unui

substantival in N1, pe baza acordului. In ciuda acestei subordonari sintactice, admitem cali-

! D. D. Drasoveanu, 1997, p. 206; Neamtu, 2004, p. 42; Neamtu, 2014, p. 315; Neamtu, 1980°, pp. 51-
57.



tatea de centru al discursului pe care o are predicatul, in plan enuntiativ. Asadar, am incer-
cat sa pastram echilibrul intre cele doua planuri urmarite, propozitional si discursiv.

In completarea Clarificarilor, teza noastra se ocupa de stabilirea naturii gramaticale
a categoriei diatezei asociate functiei predicative, prin notiunea de predicat complex din
GALR. Drept concluzie, diateza este definita ca fapt discursiv, neimplicand natura predica-
tului. In acest fel, se simplifica si analiza care nu mai este realizatd complex. De asemenea,
ne-a preocupat si predicativitatea modurilor nepersonale, stabilind ca si acestea au, in anu-
mite situatii, o putere predicativa. Tocmai de aceea, teza reevalueaza inovativ denumirea
consacratd de gramatica traditionala (moduri nepersonale/ nepredicative), folosind sugestia
GALR si considerand aceste forme verbale ca moduri verbale nonfinite (in acord cu
propozitiile construite). In ciuda glisarii infinitivului, supinului, participiului sau gerunziu-
lui in randul altor clase morfologice, sustinem ca statutul lor modal nu se pierde. Prin
determinantul,,nonfinite” evitim marcarea ca nepredicative/ nepersonale a acestor moduri
(care pot fi asociate, in anumite cazuri, formelor pronominale in N; sau por avea statutul
unor pro-predicate).

Clasificarea predicatului ocupa a IV-a parte a tezei, concentrandu-se pe dihotomia
predicat verbal — predicat nominal generalizatd de GLR, dar si pe trihotomia predicat se-
mantic, sintactic si enuntiativ, sustinuta de GALR. Totodata, analizam statutul predicatului
adverbial, interjectional sau locutional, identificind argumentele in vederea formularii unei
clasificari justificate a acestei functii sintactice. In cercetarea diverselor abordari, am gisit
premise pentru bifunctionalitatea predicatului nominal si in favoarea neacceptarii
predicatului adverbial.

In aceastd parte ampla a tezei am urmarit sa depasim inventarierile prin comentarii
in scopul reclasificirii realizate in ultima sectiune a prezentei lucrari. In ce priveste
abordarea facuta in GALR, atentia ne-a fost retinuta mai cu seama de predicatul complex,
pe care l-am considerat un concept al semanticii, iar nu unul sintactic, o predicatic
analiticd, analizabila pe unitati, din punct de vedere sintactic. Demonstrand
bifunctionalitatea predicatului complex, nu gisim o justificare pentru existenta
copulativelor, a semiauxiliarelor sau a operatorului pasiv, toate verbele avand un continut

predicativ, indiferent de plinul semantic si exprimand procese’. In ciuda desemantizarii,

? Vezi Neamtu, 1986, p. 12.



verbele semiauxiliare nu existd, caci acestea isi pastreaza autonomia sintactica gratie mor-
femului predicativitatii. Pentru a nuanta continutul semantic diminuat al predicatelor reali-
zate prin copulativ sau semiauxiliar, propunem conceptul de predicat verbal insuficient.
Un fapt esential in configurarea statutului verbelor copulative il reprezinta inventa-

rierea lor diacronicd, prin care se constatd incongruenta teoriilor, a numarului de consti-
tuenti copulativi, dar si a modului de analiza. Verificind natura semantica a asa-ziselor
copulative, am admis ca singurul care s-ar putea numi copulativ este verbul ,a fi”. Si
acesta insd pastreaza puterea predicativa si realizeaza singur predicatul verbal insuficient.
Recunoscand predicativitatea ca trasatura intrinseca a clasei verbale, am considerat ca
verbele sunt doar predicative. O categorizare din aceastd perspectivd implicd urmatoarea
ierarhie:

= verbe predicative independente;

= verbe predicative semiindependente copulative;

= verbe predicative semiindependente atributive;

= auxiliare.

In ultima parte a lucrdrii si cea mai sintetici, in acelasi timp, am trecut la
O reconsiderare a predicatului in limba romana contemporand, propunand un sistem de
clasificare si o terminologie justificate sintactic. La nivelul enuntarii, predicatia este
continutul esential, in timp ce, predicatul este raportat la indicii predicativitatii, fiind
raspunzdtor de predicatia enuntiativa. Clasificarea propusa tine cont de modul de realizare
a predicatiei, existdnd una analiticd si una sinteticd. Predicatul este, in functie de mijlocul
de realizare a predicatiei:
I. Predicat verbal, subclasificat in:
a. Predicat verbal suficient.
b. Predicat verbal insuficient.
c. Predicat pro-verbal (realizat prin interjectiile pro-verbale si prin locutiuni
verbale predicative)
Il. Pro-predicatul (realizat prin verbe la moduri nonfinite/nepersonale folosite
exclamativ, prin interjectiile onomatopeice si prin adverbele si locutiunile
adverbiale propozitionale

I11. Predicatul intonational (realizat prin interjectii exclamative).
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IV. Predicatul eliptic (defineste enunturile nestructurate).

In ce priveste clasificarea predicatului, am incercat si o tratim cu originalitate,
pastrand 1n acelasi timp coerenta criteriilor urmarite, cu toate cd, anumite concepte au fost
formulate si folosite in studiile deja consacrate. Desigur ca inventarul stabilit este unul re-
lativ, anumite aspecte ramanand deschise unor interpretari facute din alte puncte de vedere.
Cu toate ca denumirile propuse sunt, poate, indraznete, ni le asumam, asociindu-le cu

exemple provenite din limba surprinsd in vorbire.

Cuvinte — cheie : predicat, predicatie, predicativitate, propredicat, sintagmd, functie
sintactica, morfemul predicativitatii, propozitie, enunf, proces.
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