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In 1963, una dintre primele cirti dedicate limbajului juridic, The language of
the law, scrisa de David Mellinkoff, descria faptul ca limbajul juridic nu este un
simplu instrument pe care juristii 1l pot controla in voie caci, de cele mai multe ori,
limbajul juridic este cel care 7si impune stilul. Aceasta remarca surprinzatoare ne-a
facut sa reconsiderdm relatia de interdependentd dintre stiintele juridice si limbajul
juridic si sa analizam limbajul in relatia sa cu sistemul de drept si cu practicile

profesionale din domeniul redactarii si interpretarii actelor juridice.

Cercetarea noastra abordeaza dintr-o perspectiva inter-disciplinara discursul
juridic ca forma distincta si specializata de discurs si analizeaza 0 categorie de
documente juridice cu importantd considerabilda in viata de zi cu zi a fiecarei
persoane: contractul. Studiul nostru pragmatic prezinta o descriere sincronica,
structurala si functionald a limbajului contractual si examineazd mecanismele
lingvistice specifice discursului contractual, subliniind impactul sistemului de drept,

al normelor juridice si al practicilor profesionale asupra textului contractului.

Ca raspuns la contextul economic si social actual, in care diversitatea si
internationalitatea raporturilor juridice presupune o colaborare stransa intre
profesionistii implicati in redactarea actelor si o cunoastere a practicilor profesionale
nationale pentru corecta receptare a textului juridic, lucrarea noastra se adreseaza atat
juristilor cat si traducatorilor, oferind o descriere constrastivd si evolutiva a
contractului. Lucrarea subliniaza specificul dar si interferenta dintre trei limbaje de
specialitate — engleza juridica, franceza juridica si roméana juridica — aratand aspecte
ce tin de traditia nationald a redactdrii actelor juridice dar si de evolutia fireasca a

contractului 1n contextul internationalizarii acestor practici.

Suportul teoretic al prezentei lucrari este reprezentat pe de o parte de
lingvistica sincronica de tip discursiv-textual si pe de alta parte de pragmatica.
Complexitatea demersului stiintific constd in faptul lucrarea descrie contractul din
prisma elementelor si teoriilor din domeniul lingvistic, socio-lingvistic, al comunicarii

si al stiintelor juridice.

Descrierea contrastiva a contractului redactat in engleza, franceza si romana
incepe la nivelul unitatii de baza a contractului: clauza contractuala, si continua la
nivel macro-structural, intrucat contractul este analizat din perspectiva cele sapte

standarde ale textualitatii si a teoriei genurilor textuale iar mai apoi din perspectiva



pragmaticii enuntarii si actelor de limbaj facandu-se si o0 coroborare intre normele

juridice si modalitatile de exprimare a acordului de vointe de catre parti.

Pentru a delimita si evalua criteriile si strategiile adoptate pentru de catre jurist
pentru constructia lingvistica a textului contractului, ne referim la notiunea de text
juridic si discurs juridic din punct de vedere pragmatic in modul cel mai cuprinzator,
incluzand aici toate aspectele sociale, lingvistice, istorice si artistice care ajutd la

interpretarea acestui tip de discurs.

Din punct de vedere structural, teza cuprinde 5 capitole care insumeaza 325 de
pagini si 9 anexe utilizate pentru exemplificarea anumitor notiuni discutate (legislatia
cu incidentd in redactarea contractuald, coeziunea lexicald, coerenta, punctuatia,
nominalizarea si actele de limbaj). Analiza datelor este prezentatd sinoptic si prin
intermediul a 37 de tabele si 13 ilustratii iar aspectele observate si discutate sunt
insotite de 231 de fragmente din textele incluse in corpusul de analiza utilizate cu rol

exemplificativ.

In primul capitol Constituirea unui corpus de acte juridice din domeniul
dreptului privat se prezinta metodologia de constituire de a corpusului de texte
comparabile apartindnd dreptului privat. Capitolul se deschide cu o privire de
ansamblu asupra corpusurilor juridice reprezentative pentru limba engleza, franceza
sau romana care dezvaluie diversitatea si varietatea acestora, cercetdtorii constituind
deopotrivd corpusuri monolingve, bilingve si multilingve, corpusuri paralele sau
comparabile, corpusuri sincronice sau diacronice, corpusuri de dimensiuni reduse sau
mega-corpusuri. Cu toate acestea, din perspectiva tipologiilor textuale, se evidentiaza
doua categorii de corpusuri juridice specializate: corpusuri reprezentative pentru
limbajul normativ si corpusuri reprezentative pentru limbajul jurisdictional; alte
categorii de texte juridice fiind putin reprezentate. De aceea, prima partea a studiului
nostru a fost dedicatd constituirii unui corpus comparabil multilingv englez — francez
— roman compus din documente din sfera dreptului privat. Corpusul insumeaza
1.171.924 de cuvinte si include un numar total de 657 contracte redactate in Anglia,
Franta si Romania intre 1950 si 2014. Nefiind de marimea unui corpus masiv care sa
reuneasca totalitatea documentele produse de comunitatea lingvisticd in domeniul
ales, ci avand o marime relativ redusa, prima preocupare a cercetatorului este sa

confere corpusului reprezentativitate. In acest sens, impartdsim opinia enuntata de



O'Keeffe (2010) conform céreia corpusuri de mici dimensiuni, atent esantionate
(adica corpusuri de mai putin de un milion de cuvinte) se dovedesc eficiente in
examinarea limbajului specializat. Din aceeasi perspectiva, Bhatia et al. (in Connor,
2004:207) afirma ca in anumite domenii in care corelatiile dintre forma si functie sunt
aproape stereotipice, pentru ca rezultatele sa fie concludente nu mai este nevoie de un
corpus masiv. De aceea, avand in vedere ca stiinta dreptului se foloseste de expresii
conservatoare si recurente, considerdm cd un corpus omogen de aproximativ 1 milion

de cuvinte poate arita rezultate reprezentative.

Constituirea unui astfel de corpus presupune un efort de documentare sustinut
din partea cercetdtorului care trebuie sa prevada suficient timp si resurse pentru etapa
de achizitie, de design, de editare si de compilare. Toate acestea, impreuna cu
programele informatice si baza de date care au fost folosite la colectarea datelor

analizate, sunt prezentate in primul capitol.

Cel de-al doilea capitol Descriere comparata a sistemelor de drept englez,
francez si roman prezinta contextul socio-pragmatic in care este redactat si receptat
contractul si argumenteaza faptul ca sistemul de drept si normele juridice aplicabile
vor influenta metodele de redactare ale actelor juridice si deci configuratia discursului

contractual.

Corpusul trilingv descris mai sus pune in contrast contracte care apartin unor
culturi juridice fundamentate pe principii de drept eterogene. Diferentele multiple
dintre sistemele de drept de tip common law (anglo-saxon) din care face parte dreptul
englez si cele cu traditie continentald (civilistd) din care fac parte dreptul francez si

dreptul romanesc isi pun amprenta si asupra structurii textului juridic.

Cele trei sisteme de drept — dreptul romanesc, dreptul francez si dreptul

englez — sunt descrise in paralel sub trei aspecte:

- prezentarea principiilor de baza ale sistemului juridic pentru a sublinia

normele in vigoare in materia obligatiilor si contractelor;
- organizarea profesiilor juridice cu atributii in redactarea contractuala si

- principiile de interpretare ale contractelor de catre instanta de judecata.



Acest capitol explicd pe de o parte constructia corpusului, alegerea surselor si
selectarea materialelor care au fost incluse in corpusul de analiza. Pe de alta parte,
contrastul evident intre practicile profesionale cu privire la redactarea contractuala
anticipeaza utilizarea mecanismelor lingvistice in mod diferit in cadrul comunicarii

contractuale.

Capitolul trei, Contractul ca tip de text juridic si ca gen textual juridic,
aduce argumente in favoarea definirii contractului ca gen textual — rezultat al unor
practici institutionalizate care se manifesta la nivelul structurii standard a textului, la
nivelul instrumentelor lingvistice specifice genului — folosirea expresiilor de
cartografiere textuald — si la nivelul stilului tipografic predefinit unde punctuatia este
folositd cu moderatie dar repetitiv si constant. Capitolul descrie astfel caracterul
individual al contractului care se afla pe de o parte ancorat in traditia juridica dar care

se afla in egala masura intr-un proces de evolutie si modernizare continuu.

Tn prima parte a capitolului se prezinti in detaliu tipologia textelor juridice
propusd in literatura de specialitate dar, datoritd individualititii functionale a
contractului, se propune o reconfigurare a taxonomiei textelor juridice in care textul
normativ si contractul sa nu pot fi incluse in aceeasi categorie. Argumentele pe care se
bazeazd aceastd prima discutie sunt: 1) contractul este un tip de text in care partile
contractante sunt intr-un raport de egalitate si echilibru al fortelor si 2) contractul are
atat o functie informativa (in relatia cu tertii) cat si o functie performativa/directiva

(intre parti)

Capitolul 3 include de asemenea descrierea textul contractului din prisma celor
sapte standarde ale textualitdtii enumerate de Dressler si de Beaugrande (1981),
respectiv  coeziunea, coerenta, intentionalitatea, intertextualitatea, informativitatea,
acceptabilitatea si situationalitatea. Analiza datelor confirma faptul ca mecanismele de
realizare ale coeziunii, coerentei si intertextualitatii rdspund in principal nevoii de
claritate a discursului contractual dar au o frecventa oscilanta de la un sub-corpus la

altul.

In ultima parte a capitolului 3, se aduc argumente in favoarea definirii
contractului ca gen textual si arata ca acest document juridic, contractul, este
rezultatul unor practici institutionalizate care se manifesta la nivelul structurii

standard a textului, la nivelul instrumentelor lingvistice specifice genului — folosirea



expresiilor de cartografiere textuala — si la nivelul stilului tipografic predefinit unde

punctuatia este folositd cu moderatie dar repetitiv si constant.

Analiza corpusului de cercetare releva faptul ca in cele trei limbi, structura
textului contractului include o prezentare ordonata a acelorasi componente: : 1) titlul,
2) preambul, 3) clauze generale, 4) clauze speciale, 5) dispozitii finale si tranzitorii, 6)
semndtura partilor contractante dar se descriu si o serie de diferente. Spre exemplu, in
limba franceza si in limba romana, titlul actului este corelat cu clasificare contractelor
numite din Codul civil: “Contrat de ***”(FR) “Contract de ***”(R0O). In limba
engleza titlul este descriptiv, de cele mai multe ori exprimat sub forma “1) *** and 2)
*** Agreement relating to the ***” deci incluzadnd denumirea partilor contractante si
mentiunea unui acord cu privire la ***. Se constata deci influenta sistemului de drept
asupra practicilor de redactare a textelor juridice: juristul englez va folosi un titlu
descriptiv in locul unui titlu care sa trimita la o clasificare a contractelor prevazuta in
Codul civil, va formula definitii in situatiile cand juristul francez sau roméan vor

trimite la terminologia stabilita de textele normative.

Profilul individualizat al contractului se contureaza si cu ajutorul
mecanismelor lingvistice specifice acestui tip de act. Spre exemplu, este descrisa
utilizarea expresiilor de cartografiere intra-textuala (textual mapping devices) care
trimit la alte sectiuni din acelasi act. Acestea sunt folosite de redactor pentru a amana
accesul direct la informatia juridicd care se gdseste intr-o altd clauza contractuala,
pentru a asigura concizie si univocitate textului fara a-i afecta claritatea si precizia,
pentru a reaminti receptorului ca textul este unitar si ca orice informatie juridica
trebuie inteleasd din ansamblul exprimat. Rezultatele studiului arata faptul ca aceste
mecanisme de cartografiere intra-textuala sunt mult mai frecvente in contractele in
limba engleza decat in limba franceza sau in limba romana. Acest aspect tine pe de o
parte de dimensiunea semnificativ mai mare a contractului in limba engleza unde
aceste cartografierea textualda conferda structurd si coerentd discursului. Pe de alta
parte, utilizarea lor este motivata si de caracterele limbajului juridic, de uzantele de

redactare si de aspectele de drept comparat prezentate mai sus.

In capitolul 4, Limbajul contractului: comparatie intre discursului
contractual si discursul normativ, cercetarea porneste de la prezumtia ca anumite

caracteristici generale ale stilului juridic nu se vor regasi si in stilul contractului



datorita caracterului sdu personal si datoritd functiei sale specifice de comunicare.
Observam faptul ca strategiile folosite de jurist pentru asigurarea preciziei si a
claritatii, a formalismului si a solemnitatii discursului juridic diferd de la un sistem de
drept la altul chiar daca indiferent de sistemul de drept scopul redactarii contractului

este acelasi.

Pe ansamblu, acest tip de document juridic este prin excelenta formal si
personal insa modalitatea de realizare a acestor caractere difera de la un limbaj la

altul.

Spre exemplu, formalismul contractului este confirmat de o frazeologie
complexa si de terminologia specializata n toate cele trei limbaje. Dar spre deosebire
de contractul in limba romand si cel in limba francezd unde discursul se modifica
odata cu schimbadrile legislative, in cazul contractului in limba engleza, juristul inca se
foloseste de latinisme si termeni arhaici. Rezultatele studiului releva faptul ca in limba
engleza solemnitatea limbajului se realizeaza prin utilizarea structurilor arhaice si a
latinismelor. Tn contractele in limba romana expresiile in limba latina lipsesc aproape
in totalitate iar in limba francezi ele au o utilizare foarte limitati. In ce priveste
arhaismele, datele arata utilizarea acestora doar in limba engleza, limbajul
contractelor in limba franceza si limba romana actualizandu-se odata cu schimbarile

legislative.

Capitolul include si un studiu al strategiilor de asigurare a preciziei si a
claritatii contractului care sublineaza practici profesionale contradictorii. Se constata,
de o parte, utilizarea enumerarilor si a expresiilor binomiale care asigura precizia
exprimdrii, mai ales In textul in limba engleza, dar si prezenta unor termeni cu
semnificatii variabile, flexibile care lasa partilor o marja de actiune descrisd doar

aparent in textul contractului.

In timp ce primele patru capitole confirma profilul contractului marcat de
dublul sau rol functional informativ-performativ, capitolul 5 este rezervat prezentarii

contractul din prisma actelor de limbaj.

Astfel, capitolul 5, Actele de limbaj si incheierea contractului, prezinta
contractul cu ajutorul a trei modele conceptuale care descriu interactiunea prin limbaj

a partilor contractante.



Mai intéi, contractul este descris ca un act de limbaj integrativ formulat cu
intentia de a-i face pe terti sa respecte acordul incheiat de parti si sd se abtina de la
orice actiune care ar fi potrivnica contractantilor. Acest model conceptual, presupune
o forta ilocutionara unica a intregului text: contractul este perceput ca un act de limbaj
declarativ in care juristul (enuntatorul) creeaza o noua realitate juridica in lumea reala
(o noua stare de fapt) care este descrisd in clauzele contractuale (in continutul
prepozitional). Cu toate acestea, declaratia nu produce efect daca nu este acompaniata

de elementele de procedura cerute de lege.

Tot dintr-o perspectiva pluridisciplinara, contractul este descris ca
interactiunea dintre doua acte de limbaj directoare (master speech acts): intre oferta si
acceptarea ofertei. Tn acest cadru conceptual, atat oferta cét si acceptarea ofertei sunt
doua acte de limbaj comisive si directive In aceeasi masura: ele angajeaza raspunderea
contractantului emitator (act de limbaj comisiv) dar necesita si un raspuns din partea

celuilalt co-contractant (act de limbaj directiv).

Cel de-al treilea model conceptual descrie contractul ca un amalgam de forte
ilocutionare in care fiecare dintre co-contractanti garanteazd, declard si se obligd. n
acest caz, fiecare clauza contractuald este un act de limbaj comisiv, directiv,

declarativ sau asertiv.

Toate cele trei modele conceptuale subliniaza individualitatea contractului
care are un puternic caracter performativ, conditionat pe de o parte de scrierea
clauzelor si de confirmarea angajamentului prin semnarea actului si pe de alta parte de

indeplinirea conditiilor procedurale care asigura validitatea acordului scris.

Tn concluzie, structurarea textualdi si discursivd dar si caracterele si
particularitatile lingvistice are contractului confera acestui tip de text juridic un profil

aparte.
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