UNIVERSITATEA ,,BABES-BOLYAI”

CLUJ-NAPOCA
FACULTATEA DE ISTORIE SI FILOSOFIE
SCOALA DOCTORALA DE RELATII INTERNATIONALE SI
STUDII DE SECURITATE

CONCEPTII FILOSOFICE DESPRE MUNCA
REZUMATUL TEZEI DE DOCTORAT

Conducator stiintific:
Prof. Univ. Dr. LIVIU-PETRU ZAPARTAN

Doctorand:
CHICIUDEAN REMUS

CLUJ-NAPOCA
2015



CUPRINS

INTRODUCERE

CAPITOLUL | Libertate si egalitate versus munca si/sau activitate in
filosofia aristoteliana

1. Semnificatia libertdtii in contextul activititii cetateanului in spatiul polisului
2. Timp liber versus muncd/activitate
2.1 Despre joc — repaus/timp liber in educatie
2.2 Timpul liber i virtutea omului de treaba si a cetateanului bun
3. Virtute (virtuti) versus muncd/activitate
3.1 Prietenie versus muncd/activitate
3.2 Justitie/dreptate/echitate versus muncdlactivitate
3.3 Egalitate versus muncd/activitate
4. Organizarea cetdtii versus muncd/activitate
5. Educatie versus activitate/muncd
6. Economie domesticd versus activitate/munca
7.Constitutie (guverndamadnt) §i cetdtenie versus activitate/muncd
7.1 Constitutie (guvernamdnt) versus activitate/muncd
7.2 Cetdtenie versus activitate/muncd

8. Concluzii

CAPITOLUL Il Munca in ansamblul activititilor umane in conceptia
arendtiand

1.Vita activa: munca, lucru si actiune

9

9

15
18
20
28
28
37
40
44
45
46
60
60
67

70

74

74



1.1 Vita activa si ,traditia’’ 75

1.2. Categoriile ,,umane’’ asociate activitatilor din vita activa 82
1.3 Domeniul public. Domeniul public si domeniul privat 86
1.4 Elementele si ordinea ierahica din vita activa. Conditia 89

umand versus natura umand

2. MUNCA (labor eng.): activitatea de a munci; animal laborans

90
2.1Antichitatea clasica si munca
91
2.2 Epoca moderna si munca
93
2.3 Diviziunea muncii §i specializarea lucrului
94
2.4 Munca §i consum
95
2.5 Munca §i actiunea
97
2.6 ,Munca libera’’
98
2.7 Concluzii
100
3. LUCRUL (work-engl.): activitatea de a lucra; homo faber
101
3.1 Durabilitate, reificare s§i permanenta lumii (in lucrarea
artisticd) 102
3.2 Dihotomia instrumentalitdtii 103
3.3 Concluzii 108
4. ACTIUNEA- activitate umand fundamentald 110
4.1 Actiunea este forma cea mai inaltd a activitatii umane 110
4.2 Problema identititii, ,,individualitatii’’ si unicititii actiunii 112
4.3 Actiunea in gandirea greacd §i modernd 114
4.4. Problema morali a actiunii 121
4.5. Concluzii 122
5. Critica teoriei arendtiene Tn domeniul activititii umane 125



6. Comentarii si concluzii 129
CAPITOLUL Il Conceptii actuale despre muncd 132

1 Munca in conceptia aristoteliana si arendtiana a activitatii umane §i
transpozitia acesteia in gandirea occidentald

132
2 Munca — model cultural in filosofia occidentala (comunitard) a muncii 137

2.1 Curentele politice determinante in filosofia Uniunii Europene
in domeniul muncii (neoliberalismul si social-democratia) 139
2.2 Literatura ,,stiintifica’’: o abordare pragmatica a muncii 150

2.3 Normativism si juridificare n dreptul comunitar al muncii.
Reflexivitatea dreptului (muncii) si a sistemului social. 156
3. Concluzii 162
CONCLUZIILE TEZEI DE DOCTORAT 165



CONCEPTII FILOSOFICE DESPRE MUNCA

Concepte cheie: paradigma muncii in ansamblul activitatilor; paradigma libertate
munca/activitate umana; paradigma virtute muncd/activitate umana; relatia stapan sclav;
autoritate, comanda /supunere; munca semnificd sclavie sau sclavie limitatd; munca si
,,cetateanul’’; domeniul treburilor omenesti-sfera libertatii; libertatea ca alchimie; munca, lucru si

>

actiune; ,,vita activa’’; ,conditia umana’’; ,,animal laborans’’, ,,homo faber’’ ,,0amenii
actiunii’’; libertatea ca actiune; munca: model cultural Tn gandirea occidentald; individul:

wrational chooser and entrepreneur’’.

Diversele sisteme filosofice au incercat sia plaseze munca intr-o anumitd ierarhie a
activitatilor omenesti, iar traseul parcurs de la cea mai umild pozitie pana la cea mai inalta
pozitie (si invers) tine de argumentatie, de intrepretare, de prejudecata, de ,,specia’’ dominanta in
societate, de ,,valorile’” (politice, sociale, economice, legale) dezirabile . Pe de altd parte (dintr-0
altd perspectivd), plasarea muncii pe o anumitd pozifie este rezultatul unor evenimente
extraordinare, in realizarea si desfasurarea cdrora ,,conflictul’’ joaca un rol important ( dintre
vechi si nou, social si politic, dintre valori, ,,categorii umane’’). Schimbarea de paradigma
obiectiv/subiectiv, obiect/subiect este o alta modalitate de abordare, interpretare si calificare a
muncii. Dintr-o alta perspectiva, aproape fiecare sistem filosofic in parte incearca sa ne convinga
care este ,,cea mai umana’’ dintre diversele activitafi omenesti, iar ,,munca’’ joacd de multe ori
un rol dominant sau cel putin important in aceastd paradigma, incepand cu epoca modernd. Daca
acceptam aceasta paradigma a ierarhiei activitatilor (non-activitatilor) si capacitatilor omenesti
atunci urmatoarea afirmatie ar trebui sa fie adevarata: ,,4 venit timpul sa muncim, sa lucram, sa
gandim, sa actionam, sa contemplam’’ sau ,,Este un timp pentru muncd, pentru lucru, pentru
gandire, pentru actiune, pentru contemplatie’’ (s.a.) sau oricare altd succesiune a acestora (ca si

cum acestea s-ar exclude in mod fundamental).

Am ales pentru tema de cercetare doud conceptii asupra muncii $i activitatii umane care,

in aparenta, sunt diametral opuse: una este reprezentatd de gandirea marelui filosof Aristotel



(considerat de multi autori ca parintele filosofiei politice occidentale) apartindnd Antichitatii
clasice; cealalta este reprezentata si structurata in teoria politica a Hannei Arendt, atat de criticata
pentru caracterul ei ,,arhaic’’ si lipsit substanta, intemeiata pe o ierarhie a activitatilor din vita
activa (munca, lucru si actiune) de origine aristoteliana , dar in aceecasi masura apreciata pentru
originalitatea si magnitudinea efortului ei in a contrui o ,,feorie comunicativa a actiunii’’ (ca

activitate umana fundamentald)

Deasemnea am 1incercat sd realizez o transpozitie a gandirii aristoteliene si a celei
arendtiene in gandirea occidentald actuala (inclusiv in cea comunitard) a muncii si activitatii

umane.

Am considerat ca pentru scopul cercetarii noastre este necesara o analiza conceptuala si
sintetica a operei aristoteliene si celei arendtiene din perspectiva activitatii umane, dar si a
principalelor directii din gandirea politica, ,,stiintificad’’ si normativa occidentala (comunitard) in
domeniul muncii. In unele situatii am utilizat o dialectici diferentiald in sfera activitatii umane
(poate regresiva intr-un anumit sens) — prin analizarea argumentelor contradictorii (din opera
celor doi autori si a celor exprimate in literatura de specialitate) in scopul descoperirii sensului,
initial, original, dar si unele elemente de noutate, dupd doud milenii de interpretari si critici ale

operei aristoteliene.

Ceea ce am urmadrit n cercetarea doctorala a fost sa descopar nu ceea ce este munca in
sine, ci care este semnificatia ei in ansamblul activitatilor umane, modul in care ea obtureaza sau
trimite in ,,anonimat’’ alte activitati, ,,sensul’’ si ,,valoarea’’ libertatii in contextul muncii si
activitatii umane ca intreg. Din acest punct de vedere ,,rezultatele’’ cercetdrii sunt limitate si
codifionate de modalitatea de abordare a muncii (ca activitate umanda in ansamblul
activitatii/activitatilor umane) si de sistemele de gandire supuse analizei, unul reprezentat de
Aristotel, celdlalt de ,,teoreticianul politic’> Hannah Arendt™. Insa, excursul in gandirea
occidentald actuala si, in principal, In cea comunitard (reprezentatd de Uniunea Europeand) a
muncii i Incadrarea acesteia in paradigma aristoteliana a muncii activitagii umane sau in cea
arendtiana, oferd o perspectivd oarecum neasteptatd asupra semnificatiei, pozitiei si rolului

muncii (ca activitate umana fundamentald) in ansamblul activitatilor umane.

! Hannah Arendt s-a autodefinit in repetate randuri ca teoretician politic, refuzand sintagma de,, filosof politic’’.
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Capitolul 1

Incursiunea in gandirea aristoteliana a activitatii umane se intemeiaza pe doua opere
importante ,,Politica’” si , Etica Nicomahica”®. Politica - indrumar al cetiteanului virtuos in
,,domeniul treburilor omenesti’’, al activitatii sale 1n calitate de apartinator si constituent al polis-
ului; Etica Nicomahica —indrumar etic si moral pentru individ in sfera activitatii omenesti si, in
special, pentru cetatean (adevaratul cetatean, cetateanul virtuos) si activitatea sa in cadrul

polisului.

Formularea unor intrebari referitoare la munca/activitate umana in filosofia aristoteliana
este un demers sintetic necesar: Care este conceptia aristoteliand asupra muncii §i actiunii ca
activitate umana? Se poate face si o alta distinctie in sfera activitatii umane: munca, lucru si
actiune (asa cum a fost sugerata de H. Arendt)? Existd un ,,dispret’’ al lui Aristotel fatd de munca
(si 1n special fatd de munca servild in diversele sale forme: sclav, mestesugar, muncitor)? Daca
munca §i cei care muncesc sunt demni de dispret atunci cum poate fi ,,virtuos’’ timpul liber al
cetateanului, obfinut prin munca unor astfel de ,,unelte’’ sau ,,indivizi’’? Daca sclavul este o
,unealtd’’(chiar neinsufletitd) atunci o unealtd poate fi apreciatd din perspectiva virtutii? Cum
poate accepta un cetatean virtuos munca unei ,,unelte insufletita’’ lipsita de virtute? Activitatea
desfasurata de cetatean in sfera privata este ,,munca’’ sau ,,actiune’’ sau nici una nici alta, este un

alt tip de activitate?

Timpul liber al cetateanului (ce rezulta din eliberarea acestuia de muncd) este un scop in
sine, constituie adevarata libertate? Sau este doar a preconditie a adevaratei libertati, a activitatii

desfasurata de cetatean in polis?

In final, munca semnifici lipsa de libertate (este incompatibila cu virtutea in general) in

timp ce activitatea cetdteanului reprezintd adevarata libertate (si alte valori ce pot fi atasate

2 Aristotel, Politica, Editura Antet, Oradea, 1999 (Aceasta editie actualizeaza lucrarea Politica aparuta la Editura
Nationala 1n anul 1924, traducere de El. Bezdechi). Pasajele si citatele din Politica lui Aristotel, inclusiv succesiunea
si titlurile CARTILOR si a paragrafelor sunt conforme cu aceasti editie; Aristotel, Politica, Editia a II-a, revazuta,
Editura Univers Enciclopedic Gold, Bucuresti, 2010 (Traducere, comentarii, note si index Alexander Baumgarten)

3 Aristotel, Etica Nicomahica, Editia a II-a, Edit. Iri, Bucuresti, 1998, (traducerea Stela Petecel). Pasajele si citatele
din Etica Nicomahica sunt conforme cu aceasta editie.



activitatii cetateanului virtuos: egalitate, dreptate/justitie, binele comun/fericirea), libertatea in

forma pura?

La multe dintre aceste intrebari raspunsul va fi unul va fi unul direct, fara echivoc, la

altele va fi subinteles, iar unele 1si vor pastra caracterul lor interogativ.

Conceptia aristoteliand asupra muncii si activitatii cetateanului, si transpunerea libertatii
in aceasta paradigma, presupune o trecere atentd prin filosofia politica si etica aristoteliana, care
nu se intemeiaza exclusiv pe dialectica stapan sclav (o interpretare unilaterald, univoca) sau pe
semnificatia politica a activitatii cetateanului (actiune), ci dimpotriva, trebuie sa fie abordata pe
mai multe planuri ce includ printre altele cetdtenia, economia domestica (inclusiv relatia stapan
sclav), prietenia, justitia/dreptatea/echitatea, egalitatea, educatia, binele absolut (suprem)-
fericirea, virtutea 1n general organizarea ,urband’’si organizarea politicA a cetatii

(Constitutie/guvernamant).

Pentru Aristotel munca nu este si nu poate fi un scop in sine, scopul muncii este repausul
in aceeasi masura in care scopul razboiului este pacea. Daca munca ar fi un scop in sine cum am
identifica, virtutea, binele, frumosul cu ,activitatea’’ unei unelte insufletite sau cu pozitia
,servila’” a omului (mestesugarului, muncitorului) supus necesitdtii vietii, prins in ciclul nesfarsit
al muncii.

In mod similar, timpul liber nu este un scop in sine, prilej de trandavie, lenevie sau
sporovaiala, ci este un mijloc in vederea realizarii unui scop superior, activitatea in calitate de
cetdatean.

n consecinta, timpul liber pentru cetdtean nu inseamnd inactivitate: timpul liber va fi
folosit de cetatean pentru insugirea virtutii (In toate formele sale), pentru a se ocupa cu afacerile

publice si pentru activitatile din Piata Publica (Libertatii ) inclusiv exercifiile gimnastice®.

Timpul liber (repausul) nu presupune iesirea din scend a individului (inactivitate), ci
dimpotriva, permite (obligd) intrarea acestuia in domeniul (teritoriul, am dorit sa utilizez
,.,spectrul’”) virtutii (insusire si exercitare) si al afacerilor publice, a vietii active social-politic, si

in consecintd, transformarea individului din simplu cetatean (pasiv) si/sau din om de treabalom

* Aristotel, Politica, Despre republica ideala, cap.X| §2 pag. 140
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cinstit (care are virtutea specifica omului de treaba/ omului cinstit/cetatean pasiv) 1n cetdfean
activ (care dobdndeste virtutea politica). Intrarea pe teritoriul virtutii si al afacerilor publice (al
cetateniei active) este (trebuie sd fie) favorizatd de legiuitor, de educatie si de activitatea
,privatd’’ a individului (activitatea domestica si cea vocationala-virtutea particulara).

Aristotel a realizat o conexiune intre virtute si muncalactivitate, activitate/munca. Astfel,
spre exemplu prietenia este un indicator important al naturii si structurii raporturilor umane, al
interdependentelor corelate acesteia referitoare la dreptate, egalitate, libertate (sau ,,un fel de’’
dreptate, egalitate, libertate 1n prieteniile mai putin virtuoase), inclusiv a modului de distribuire a
lor.

In numele nobletii prieteniei sunt posibile si anumite abateri de la normele stricte ale
virtutii: ,,Este cu putinta, fara a te degradiune a, a face pentru tine, pentru amicii tai, Sau cu un
gand virtuos, cutare lucru, care facut astfel nu este deloc nevrednic de un om liber, dar care, facut

pentru straini, te coboara la mercenar si la sclav™®,

Astfel, chiar o munca servila sau
,liberala’’(meseriag, mestesugar, artist, etc), daca este prestatd in numele prieteniei, nu este
contrara virtutii, iar educatia pentru indeletnicirile ,,liberale’’ si ,,servile’’ este utila daca nu va

,»tinde sa faca mestesugari din aceia care le practica’ 6,

Aceastd asociere a prieteniei cu activitatea umand i munca, in special, aratd importanta
prieteniei in reteaua relatiilor umane §i potentarea pe care aceasta virtute o aduce unor interpretari
si argumente mai dure referitoare la conditia umana a muncii. Interesante pentru noi sunt speciile
(s1 formele/variatiile acestora) de prietenie bazate pe virtute si pe utilitate (comunitate, interes,

reciprocitate) pentru cd munca 1n aceste situatii nu este supusa vreunui ,,absolutism’’ moral.

Pentru Aristotel vita activa inseamna activitate umana in toate formele sale (,,e 0 mare

3’7), iar

greseald sa se prefere inactiunea in locul actiunii, caci fericirea nu este decat in activitate
activitatea cetateanului in cadrul polis-ului: participarea la activitatile din Piata Publica, insusirea
virtutii, preocuparea pentru afacerile publice, ocupa pozitia cea mai inalta intr-0 ierarhie a

activitatilor umane.

> Aristotel, Pol., Despre educatie, Cap.II §2, pag.159

® Aristotel, Pol., Despre educatie, Cap.II §1, pag.158

" Aristotel, Politica, Despre republica ideala, cap.III §2 pag. 121
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Este adevarat ca pentru Aristotel munca nu a fost niciodatd o activitate capabila sa
produca virtute cetdateneasca (activitatea stapanului in administrarea sclavilor sau munca servila
ori cea supusa necesitatii) si nu a fost asociatd cu acele ,,calitati’’ care caracterizau adevaratul

cetatean si nu a transformat munca intr-un model cultural al cetatii.
Capitolul 11

O incursiune cu adevarat extraordinara, originala, in domeniul activitatii umane: munca,
lucru si actiune, in ceea ce a primit semnificatia de vita activa, este realizata de H. Arendt in sa

lucrare Conditia umand®.

Aceastd distinctie are la baza o incursiune (,,conceptual analiticd’”) In gandirea politica si
filosofica universala a activitatior umane, incepand cu filosofia presocratica si terminand cu
epoca moderna. Arendt nu este un simplu observator al activitatilor din vita activa. Dimpotriva,
autoarea isi realizeazd propria agenda si expune (uneori poate intr-o maniera cripticd) propria

,,filosofie’’ in domeniul treburilor omenesti.

in capitolul ,,Munca’’ H. Arendt exploreazd radacinile ,traditionale’’, filosofice si
lingvistice, ale distinctiei distinctiei dintre munca si Iucru® si 11 criticd pe acei autori ,,moderni’’
care au pierdut (nlaturat, ignorat) in discursul lor aceasta distinctie (in special pe K. Marx si A.

Smith, dar si J. Locke® intr-o anumitd masura).

Animal laborans este omul muncii, inlantuit in ,,activitatea muncii’’ este ,,animal’’ si nu

,homo”’ la fel ca (homo faber) pentru ca: ,,este adevarat cd folosirea cuvantului "animal" in

® Hannah Arendt, Condifia umand, Editura Idea Design&Print, Cluj-Napoca, 2007 Traducere de Claudiu Veres si
Gabriel Chindea dupa The Human Condition. University of Chicago Press, Chicago, 1958). Citatele din text sunt
dupd traducerea in limba roméina a lucrérii, iar traducatorii meritd multumuri pentru efortul depus. Pentru
originalitatea textului au fost luate in considerare si cele doua editii in limba englezd: Hannah Arendt, The Human
Condition. University of Chicago Press, Chicago, 1958; Hannah Arendt, The Human Condition. University of
Chicago Press, Chicago &London, 1998, Second edition (Introduction by Margaret Canovan)
® Arendt afirma c:,,Distinctia pe care o propun intre munca [labor] si lucru [work] este neobisnuitd. Evidenta ei
fenomenala este prea izbitoare pentru a putea fi ignorata, dar, cu toate acestea, istoric vorbind, daca lasam la o parte
citeva remarci razlete, care, in plus, nu au fost nicicind dezvoltate nici chiar in teoriile autorilor lor, nu exista aproape
nimic care sa o sus{ind, nici in traditia premoderna a gindirii politice, nici in marea masa a teoriilor moderne despre
muncd.H. Arendt, op. cit., pag. 69
10 Totusi in sectiunea introductiva a capitolului ,,Munca’’ este utilizata distinctia lui Locke ,, MUNCA TRUPULUI
NOSTRU SI LUCRUL MAINILOR NOASTRE’’, Second Treatise of Civil Government, sectiunea 26; pornind de
la distinctia greceasca dintre mestesugar (cheirotechnés) si sclavi si animale (t6 sémati ergazesthai) op.cit. pag. 69-
70 .
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conceptul animal laborans, spre deosebire de foarte discutabila intrebuintare a aceluiasi cuvant in
termenul animal rationale, este pe deplin indreptatita’’; ,,Animal laborans nu este, intr-adevar,
decat una, in cel mai bun caz cea mai inaltd, dintre speciile animale care populeaza pamantul’ "™
Animal laborans este condus numai de procesul biologic al vietii si este total subordonat

acestuia.*?

Munca este libera nu individul supus necesitatii. Libertatea de miscare, libertatea de a
desfasura activitdti economice si inviolabilitatea persoanei nu semnifica altceva decat capacitatea
(posibilitatea) individului de a-si ,,organiza’’ necesitatea.

Daca munca si animal laborans ar ocupa un rol primordial in vita activa atunci ne-am
confrunta cu o multitudine de pericole:

-pierderea individualitatii si a identitatii;

-valorile sociale dezirabile sunt uniformitatea si conformismul social nu egalitatea (cu
nimic diferite de mancatul si bautul in comun);

-nivelarea tuturor activitatilor umane ,,Ja numitorul comun al asigurarii necesitatilor vietii
st al intretinerii abundentei’’;

-caracterul universal ,,devorant al vietii biologice’’, specific unei ,,societati de muncitori’’
deghizata intr-o ,,societate de consumatori’’ ,,liberd s consume intreaga lume”;13

- caracterul fundamental antipolitic al ,,unificarii celor multi intr-unul singur’’ (situatie cu
nimic diferitd de cea a despotului: singularitate si necesitate);"

-pretentia lui animal laborans (cu inaptitudinea lui pentru diferentiere si deci pentru
actiune si vorbire) de a ocupa spatiul public si de a primi o anumita identitate vizuald in acest
spatiu (sans-culotte, o insingna, un stindard, costum negru §i camasa alba) pentru a castiga ,,0
distinctie proprie, iar distinctia a fost indreptata impotriva tuturor celorlalti’*;™

-invadarea domeniului public de domeniul social (a spatiului libertatii de spatiul

necesitafii);

' H. Arendt, op. cit., pag. 73
12 Animal laborans, condus de nevoile corpului sau, nu isi foloseste liber corpul, agsa cum homo faber isi foloseste
mainile, uneltele sale primordiale, si acesta este motivul pentru care Platon a sugerat cd muncitorii §i sclavii nu sunt
numai supusi necesitatii i incapabili de libertate, ci sunt de asemenea inapti sa isi stapaneasca partea "animald"
dinduntrul lor.””: H. Arendt, op. cit., pag. 100
'H. Arendt, op.cit., pag. 110
Y“H. Arendt, op.cit., pag. 183
'H. Arendt, op.cit., pag. 181
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-,.inexplicabila’’ victorie a lui animal laborans 1n vita activa;

-,,pretentia universalda’’ a lui animal laborans ,,la fericire si nefericirea larg raspandita in
societatea noastra’’si posibile numai ,,intr-o societate a muncii care nu are destula munca care sa
0 mentina satisfacuta’ 16

Lucrul este activitatea care il face pe om sa se simtd acasd in acestda lume, 0 lume
artificiala, construitd/fabricata de el, dar durabila.

Homo faber prin ,,lucrul mainilor noastre’’ ,,fabrica varietatea cu adevarat nesfarsita de
obiecte al caror ansamblu il constituie artificialul uman’’. Aceste ,,0biecte de intrebuintare’’
pentru Locke semnifica durabilitate, necesara pentru ,,intemeierea proprietatii’’, pentru Adam
Smith sunt ‘valoarea’ necesara ,,in piata de schimb’’, pentru Marx semnificd ,,dovada
productivitatii>’ - ,,piatra de incercare a naturii umane’>."” Mainile sunt instrumentele primordiale
ale lui homo faber.™®

Lucrul, activitatea lui homo faber, se diferentiaza in ansamblul activitatilor umane numai
daca ,artificialul uman’’ ,,devine casd pentru oamenii muritori’’ si ,,depaseste atat pura
functionalitate’... ,,cdt si pura utilitate a obiectelor produse pentru intrebuintare’’. In acest fel,
aceasta casa - artificialul uman, dobandeste ,,stabilitate’’ si ,,durabilitate’’ ce ,,va rezista si va
supravietui migcdrii mereu schimbatoare a vietii si a actiunilor oamenilor’”,*® iar n permanenta
lucrarii artistice vom gasi forma sa cea mai inalta de manifestare.

Pericolele ca lucrul si homo faber sa urce pe o pozitie dominanta in vita activa:

-intropatia ,,reificarii’’ (transpunerea ,.exacerbatd’’ a eului 1n obiectele exterioare):
aceasta viziune este una de inspiratie moderna din teoriile philogiei muncii;

-utilitarismul consecvent a lui homo faber poate institui lipsa de sens (,,utilitatea instituita
ca sens ajunge sa genereze lipsa de sens”);20

-,,devalorizarea tuturor valorilor’ prin pretentia lui homo faber ca utilitatea si folosul,
criteriile fabricarii si producerii sa devina criteriile (la producerea) acestei lumi;

- homo faber ca ,masurda a tuturor lucrurilor’’: ,cert este cd masura nu poate fi ...

instrumentalismul utilitarist al fabricarii si al utilizarii>’;*

' H. Arendt, op.cit., pag. 112
'H. Arendt, op.cit., pag. 115
¥ H. Arendt, op.cit., pag. 141
9'H. Arendt, op.cit., pag. 144-145
2 H. Arendt, op.cit., pag. 129
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-pericolul ca violenta inerenta fabricarii si producerii de catre homo faber sd nu se
transforme in violenta acestei lumi,

-creatorul (violent) artificialului uman, al acestei lumi, se poate transforma in
,,distrugatorul’’ei .,,Singur cu imaginea viitorului sau produs, homo faber este liber sa produca si,
tot asa, aflindu-se singur in fata lucrarii miinilor sale, este liber sa o distruga.’’; ,,si asta nu doar
pentru ca este - sau se pretinde a fi - stapanul intregii naturi, ci pentru ca isi este propriul stapin si
stapanul faptelor sale’”.?

Actiunea este analizata, n principal, ca activitate umana fundamentald(una dintre cele trei
care compun vita activa) si a conditiei umane asociate acesteia-pluralitatea si, in subsidiar, din
perspectiva implicatiilor politice ale actiunii, numai in masura in care de aceasta activitate pot fi
,,atasate’” anumite ,,valori’’ sau ,,calitati’’ (libertate, egalitate, eventual dreptate).

Actiunea este forma cea mai Tnalta a activitatii umane, iar distinctivitatea ei, pluralitatea
(conditia actiunii umane- ,,actiunea este singura care nu poate fi nici macar imaginata in afara
societafii oamenilor’”) 1i confera statutul de ,,prerogativa exclusiva a omului’’ pentru ca ,,nici
animalul, nici zeul nu sunt capabili de actiune, si numai actiunea depinde in intregime de prezenta
constanta a celorlalti’ o

Pentru Arendt actiunea, ca activitate umana fundamentald, primeste insd sensul sdu
originar de activitate specifica existentei politice a individului si poseda anumite caracteristiCi ce
o individualizeaza in vita activa: singura activitate care Se petrece de-a dreptul intre oameni;
pluralitatea este conditia actiunii umane si o conditio per quam a oricarei vieti politice; reprezinta
un nou Inceput si corespunde conditiei umane a natalitatii.

Daca ar fi sa parafrazam ideea fundamentala a lui Marx ,,Munca a creat omul’’ aceasta ar
putea fi exprimatd din perspectiva arendtiana astfel: ,,Acfiunea creeaza oamenii’’ pentru ca
pluralitatea-conditia umana a actiunii (care corespunde ,,faptului ca oamenii, nu Omul, traiesc pe
pamant si populeaza lumea’’), are aptitudinea (nelimitatd, infinitd) de a actualiza si re-creea
individul (dar numai aldturi §i impreund cu ceilalti) si isi are sursa in fiecare nou inceput (in

conditia umana a natalitatii), in fiecare generatie.

2L H. Arendt, op.cit., pag. 145
2 H. Arendt, op.cit., pag. 121
% H. Arendt, op.cit., pag. 25
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Desigur, Arendt insista n a explica semnificatia actiunii din perspectiva implicatiilor sale
politice, In termeni de ,activitate politici purd’’, Insd Iintelesul ei de ,activitate umana

fundamentald’” nu poate fi neglijat.

In primul rand, in comparatie cu munca si intr-o anumitd masura cu lucrul, actiunea este
activitatea ,,umand’’ prin excelenta, este cea care confera individului, in cel mai inalt grad,
statutul de ,,uman’’, cea care il diferentiaza de alte specii care populeaza Pamantul (cum pentru
Adam Smith trocul, schimbul este activitatea umana prin excelentd, cea care ne diferentiaza de

alte specii animale).

Este singura activitate care poate fi imaginatd numai in prezenta celorlalti, impreuna si
alaturi de ceilalti ,,fara increderea in actiune si in vorbire ca mod de a fi impreunda, nici realitatea
eului individual, a identitatii individului, nici realitatea lumii inconjuratoare nu pot fi stabilite cu

5524

deplina certitudine’’". Ea nu este posibila in ,,izolare’’ asa cum sunt posibile munca si lucrul ,

chiar daca mai multi muncesc impreuna ,,ei muncesc toti ca unul’’

Actiunea (activitate umana fundamentald) creeaza (fara a fi un scop) o retea de relatii
umane ( in sensul propriu al cuvantului inter-est care se intinde ntre ei) si un spatiu propriu
acesteia, care nu au nimic in comun cu ‘necesitatea’, ‘vulgaritatea’, ‘valorile’ si ‘virtutile’
relatiilor sociale §i a domeniului social sau cu ‘productivitatea’ i ‘utilitarismul’ pietei de schimb .
In aceastd retea si in acest spatiu nici unul nu este stapan §i suveran, toti sunt liberi si egali in

diferenta lor unica.

Este activitatea prin care ,,0amenii actualizeaza datul pur pasiv al fiintei lor’’. Simtul
omenesc al realitatii impune aceastd actualizare prin intermediul activitafii (activitatilor) care
exista 1n realitatea purd, iar ,,simful comun’’ este unitatea de masura a realitatii, motiv pentru care
,,ocupa o pozitie atit de inalta 1n ierarhia calitatilor politice”.25 Pe de alta parte, ,,actualizarea’
este doar unul dintre motivele pentru care actiunea ca activitate umana ocupa (sau ar trebui sa

ocupe) pozitia cea mai Tnalta in ierarhia activitatilor umane (fara a lua cu necesitate in considerare

conotatiile pur politice ale actiunii ca activitate umana).

2 H. Arendt, op.cit., pag. 173
% H. Arendt, op.cit., pag. 173
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Actiunea are ea 1nsasi aptitudinea de a lupta Tmpotriva propriilor neputinte si neajunsuri si
se intemeiaza pe un ,,cod moral’’ propriu: leacul impotriva ireversibilului este facultatea iertarii,
iar impotriva neprevazutului procesului declansat prin actiune vine din capacitatea de a face si a
tine promisiuni.26

Cu certitudine pentru H. Arendt actiunea ca activitate umand fundamentald are
esentialmente o semnificatie politicd pentru cd acfiunea si vorbirea (,,Faptuirea de fapte mari si
rostirea de vorbe marete’’) se masoard in capacitatea de a reprezenta un ,,nou inceput’’, de a
infétisa individul in unicul spatiu al libertatii si egalitatii (spatiul public), de a forta limitarile si
constrangerile de orice fel, in posibilitatea de a evada din conformitatea, uniformitatea si
necesitatea vietii (asociatd muncii si lui animal laborans), din instrumentalismul utilitar si
,conditia lipsei de sens’’ ,,intr-o lume determinata de categoriile de mijloc si de scop’’ (asociata
lucrului si lui homo faber), pentru a produce ,,povestiri pline de semnificatie’” (pentru individ,

dar mai cu seama pentru ,,lumea’’ in care actioneaza.

n ,,Conditia umana’’ Arendt prezintd ceea ce poate fi numitd o teorie contrastiva a
libertatii si ne invatd despre importanta libertatii politice pozitive?’: , Consacrat dezbaterii,
deliberarii si deciziei asupra afacerilor comune de catre cetateni, domeniul public (public realm)

a fost un spatiu al libertétii pozitive fabricat de om (man-made/creat ar‘[iﬁcial)”28

Daca ar fi sa definim teoria politicd a Hannei Arendt, in termenii utilizati de autoare,
atunci ea este 0 teorie politica a pluralitatii umane, a celor care isi exprima, manifestd si
actualizeazd individualitatea Tmpreuna prin actiune si vorbire, Intr-un spatiu al libertatii (al

libertatii prin ,,excelentd’’) si egalitatii (inegalilor, sau mai precis a celor care nu sunt identici),

trecutului, ale carui "pacate" atdrna precum sabia lui Damocles deasupra fiecarei noi generatii, iar cealalta, legarea
prin promisiune, serveste la stabilirea, in oceanul de nesiguranta care este prin definitie viitorul, a unor insule de
certitudine rard fara de care nici chiar continuitatea, nemaivorbind de durabilitatea de orice fel, nu ar fi posibila in
relatiile dintre oameni.”” H. Arendt, op.cit., pag. 195.

27 As she writes in her essay “What is Freedom?” Men are free as long as they act, neither before nor after; for to be
free and to act are the same.” Dana Villa, PUBLIC FREEDOM, pag. 339

% Dana Villa, op.cit., pag. 339; In acelasi context ,, According to Arendt, freedom — considered as a tangible,
worldly reality — was experienced by the ancients whenever they entered the assembly or conversed in the agora.
These were public spaces predicated upon the equality of citizens. Such civic equality was an equality of peers, and
— as such — stood in the sharpest possible contrast to the (seemingly natural) hierarchy that pervaded the private or
household realm”’.
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acolo unde indivizii Inzestrati cu ,,facultatea iertarii’’si ,,capacitatea de a face si de a fine
promisiuni’’ produc un nou inceput si povestiri pline de semnificatie.

Dar sa nu uitdm ca ,,actiunea politica’’ ( ca activitate umana fundamentald; chiar daca o
calificdm ,cea mai..”’, ,singura..’’, ,unica..’” §i 0 asociem cu atribute ca: uman-
umand/libertate/egalitate) este incadratd intr-o retea mai larga de activitati umane: vita activa
(munca, lucru si actiune).

Atunci cand parcurgi argumentele critice la adresa teoriei arendtiene ai impresia unei
defocalizari (daca imi este permis un termen tehnic si poate usor inadecvat) a discursului ideatic.
Ar trebui sa privesti trei probleme in acelasi timp, numai ca una pare mai stralucitoare, iti atrage
privirea si te indeamna sa sa-i acorzi cea mai mare atentie. Dar, Arendt acordd un spatiu amplu
si muncii sau lucrului, ca activitati umane fundamentale in vita activa, pentru ca: fara munca am
fi ,,ZEI’” pe acest pamant (nu simple ,.fiinte’” sau o ,,specie’’ intre altele, care populeaza
Pamantul si lupta pentru ,,supravietuirea individuald’’ si ,,viata speciei’’; munca a fost trimisa de
Zei ca o pedeapsa pentru oameni §i ca toate celelalte rele a iesit din cutia Pandorei Sau ca un
mijloc de mantuire pentru pacatele acestei lumi si/sau savarsite in aceasta lume); fara lucru am fi
straini in aceastd lume (am fi lipsiti de apartenenta la lume si nu ne-am diferentia cu nimic de alte
specii). Este adevirat cd numai actiunea ne face sa fim ceea ce suntem sau trebuie s fim
adica fiinte ,umane’’ (asa cum pentru Adam Smith trocul/schimbul este activitatea specific
umans).

Capitolul 111

La Aristotel munca este in primul rand o chestiune de autoritate/comanda si supunere,
supra-ordonare si sub-ordonare si de exercitiul autoritatii si supunerii (atata timp cat individul
sau munca sa este ,,0 unealtd in mana altuia/altora’’), insd adevaratul cetiatean nu poate fi
,condifionat’ Tn vreun fel de munca. Aspectele etice si morale joacd un rol important in filosofia
aristoteliand a muncii/activitatii umane si sunt un remediu pentru derapajele individului si

individualitatii.

La Arendt munca este necesitate vitala (pe care insasi munca o produce si o introduce in

procesul vietii) rezolvarea: o ierarhie in care munca sd nu ocupe cea mai inaltd treaptd a

cea mai inaltd pozitie intre ele) .
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Pentru amandoi munca ,,conditioneaza’’ activitatea umana prin excelenta, posibilitatea ca
»individul sau ,,0amenii’’ sd se manifeste si sd actioneze In deplind libertate si egalitate.

Rezultatul este similar, calea este diferita.

Tncepénd Cu epoca moderna sub pretextul unor beneficii prezumtive: ,,socializare’’ ,,stima de
sine’’, ,,actualizare, dezvoltare’’, s-a considerat ca munca ar trebui sa fie acceptata asa cum este
(subordonare si necesitate, autoritate si control, uniformitate si conformitate ) si plasata pe cea
mai inaltd treapta a activitatilor umane.

Am vazut ca in filosofie, in general, si in filosofia politica, in special, tema muncii, in
diferitele sale forme de exprimare (munca drept/libertate, forta de munca, valoare de schimb,
sursa tuturor valorilor, baza proprietatii, relatie sociala, o sursa a puterii- autoritate si control,
cauza a conflictului social modern) ocupa un loc diferit, in functie de rolul si semnificatia
muncii . Daca in Antichitatea greaca munca — ca activitate umana ocupa un loc secundar in viata
cetatii, a polisului (pentru ca tinea de sfera domestica, privata a activitatii cetateanului), incepand
epoca moderna munca a inceput sa detina un rol esential. Daca in multe privinte Aristotel poate fi
considerat parintele filosofiei politice occidentale, iar daca stiinta politicd are un rol important
(poate cel mai important) in ,,oranduirea’’ vietii cetatenilor in cadrul statului, guverndamantului,
Constitutiei, atunci trebuie sd analizdm ce conceptie asupra activitatii umane (si a muncii) a fost
preluatd din gandirea politica aristoteliana.

Demersul de a identifica filosofia ,,incorporatd’’ in politica sociald comunitard i valorile
,,atasate’” muncii poate fi (in aparentd) unul extrem de simplu, de precis, daca subiectul este
abordat din perspectiva ,,filosofie1’” politice si a literaturii stiingifice de specialitate: pe de o parte,
munca este guvernata de valorile liberale (neo-liberale), ale social-democratiei si democratiei
crestine occidentale (sau de un mix compromisoriu al acestor valori, rolul dominat fiind jucat de
valorile neoliberale); pe de altd parte, munca este circumscrisa in anumite tipare, forme, modele

care presupun (sau nu) o abordare integratd, sistemica a acesteia.

Habermas®®, in contextul unei discutii mai ample despre necesitatea unei Constitutii
Europene (2006), analizdnd cultura politica, sfera publica, modelul social european (intre

globalizare si solidaritate sociald) si aspectele normative conexate acestor chestiuni, afirma ca

% Jurgen Habermas, Why Europe Needs a Constitution, in Ralf Rogowski, Charles Turner (eds.), The Shape of the
New Europe, Cambridge University Press, 2006, pag. 31
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,,regimul economic predominant la nivel global’’ (in consecinta si la nivel european) a impus ,,un
model ce se prezintd ca o imagine antropologicd a omului ‘rational chooser and entrepreneur’
care 1si exploateaza propria fortd de munca; o viziune morald a societatii care accepta cresterea
clivajelor si excluderilor; si o doctrina politica care tradeaza scopul ingust al democratiei pentru
(orientat spre) libertatea pietei’” ,,Acestea sunt pietrele de temelie ale viziunii neoliberale care nu
stau confortabil pe un fel de intelegere de sine normativa, pana acum predominanta in Europa in
ansamblul sau’’. Pe de altda parte evidentiaza unicitatea peisajului cultural european care ,, In
termenii unei analize culturale comparativa’® poate fi calificat ca ,,0 combinatie intre

colectivismul public si individualismul privat’ 30

Concluzii

Daca incercam 0 concluzie in stil arendtian se poate afirma ca, probabil, individul sau
umanitatea (termenul este interpretabil), nu se vor elibera (si nu pot sau nu ar trebui sa se
,,elibereze’’) de munca, in Intelesul de activitate umana fundamentala, insd modul in care se vor
raporta individul sau umanitatea la munca si locul pe care il va ocupa munca in ansamblul
,activitatii umane’’ (eventual pentru a ridica ,,activitatea umana prin excelentd’’ pe treapta cea
mai inaltd) nu trebuie sa fie rezultatul fatidic al vreunei Revolutii, a unor descoperiri, ’rasturnari

spectaculoase’ sau utopii (in ,,gdndirea universald’ - filosofica, politica, economica, sociald),

ci o chestiune (mult mai prozaica) de optiune, a oamenilor, indivizilor.

Iar daca munca in sine (§i conceptia noastra asupra muncii: subordonare si/sau necesitate,
comanda si supunere, uniformitate si conformism) va fi disociatd intotdeauna (contrar unor
reguli, modele si mecanisme care au scopul de a indica o alta realitate) sau va contine un act de
disociere fundamentala de libertate, egalitate, dreptateljustifie (sau nu va fi un spatiu al libertatii,
egalitatii) atunci alternativa, ce ni se infatiseaza in chip revelator, va fi reprezentatd de acea
activitate umana in care individul alaturi si impreuna cu alti oameni creeaza, actualizeaza si
potentializeaza un spatiu si pe sine, un spatiu in care adevarata libertate nu este conditionata in

nici un fel de suveranitatea altuia sau altora sau de ,,conditia’’ lor.

% jurgen Habermas, op.cit., pag. 30
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Preocuparea din gandirea si practica occidentala (si comunitara) pentru antreprenoriat,
pentru diverse (alte) forme de activitati dependente si independente, incurajarea voluntariatului si
a altor forme de activism social si economic, poate constitui o schimbare de paradigma in
complexa problemd a muncii. Insi, intrebarea recurenti dacd munca ca activitate umani
fundamentald (una printre altele) este (singura) in masura sa fie sursa si confinut al libertatii si
egalitatii individuale (si chiar a securitatii, justitiei si bunastarii sociale, sau altor valori), ramane
una cu sens. Interesul pentru munca este unul documentat, dar unilateralitatea acestui interes in

normele, politicile comunitare este una discutabila.

Activitatea umana ca intreg (si in toate formele sale) nu poate fi limitata si orientata
exclusiv spre activitatea muncii, ca sursda a tuturor valorilor, a tuturor posibilitatilor si
capacitatilor umane . Orice demers programatic prin care exclusiv activitatea muncii este asezatda
pe o pozitie dominanta si impunerea acestui model cultural (celelalte activitati fiind conditionate
intr-un fel sau altul de munca ,,timpul liber’’ aflat la dispozitia individului , unele forme de
munca sunt declarate incompatibile cu alte forme de munca sau cu alte tipuri de activitate —un
fel remediu moral pentru ,,excesivitatea’’ si ,,universalitatea’> muncii) poate avea consecinte
negative imprevizibile in mecanismele, retelele si structurile societale, politice, economice si
Jjurisdictionale. lar dacd scopul acestui demers este sa convingd individul ca, in cele din urma,
munca (si ,actiunea’’ formala legata de munca — antreprenoriat, corporatism, voluntariatul
interpretat ca munca sau surogat pentru muncd si alte forme asemadnatoare) este activitatea sa
fundamentald, atunci alfii (politicieni ,,profesionisti’’, functionari si experti ,,independenti’’,
,,comunitatea epistemica’’ si enumerarea poate continua) sau altceva (un ,,sistem’’ autopoietic,
reflexiv sau nu) vor stabili (sau vor avea pretentia sa stabileasca) care este adevarata ,,valoare’ a

libertatii si egalitatii (sau a altor valori), a oricarei activitati, dar cu atat mai mult a muncii.

Pare totusi interesant (curios, poate dezamagitor) ca dupa doud milenii de cunoastere si de
explorare a limitelor cunoasterii, in practica si gandirea politica, economica si sociala occidentala,
munca s-a impus (a fost impusda: o conspiratie a ,elitei conducatoare’’, in teoriile
conspirationiste) ca model cultural Tn detrimentul altor activitagi. Spun ,,practica’’, pentru ca in
,teoria’ gandirii sunt suficiente voci care au sesizat riscul reprezentat de impunerea muncii ca

,model’” 1n comunitatile actuale. Aici nu este in discutie o stigmatizare a muncii si a celor care

muncesc, ci o revolta Tmpotriva acelor neputinte si inaptitudini ale individului, care se lasa amagit
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de stralucirea acestui model ce pune munca sa pe primul loc intr-o ierarhie a activitatilor umane
(o perspectiva arendtiand), dar care este aruncat imediat 1n uitare si marginalizare odatd ce

aptitudinea sa de munca este diminuata, perimata sau si-a incheiat ciclul natural (educatie-munca-

pensie).

In final, trebuie sa ne intrebiam dacd in comunititile contemporane nu este necesar si
promovam acel tip de libertate (consideratd de unii ,,desuetd’” si ,,arhaica’’), eventual cu
anumite remedii oferite de gandirea modernd si contemporand, care asemeni libertatii
aristoteliene este un produs extrem de rafinat al unui proces complex, ce se intemeiaza in mod
fundamental pe activitatea individului ca intreg (si nu pe munca, in special) si presupune o
alchimie exceptionala din ale carei ingrediente nu lipsesc: egalitatea, justitia/dreptatea/echitatea,
prietenia, cumpatarea/prudenta, proportia/proportionalitatea, bunavointa si altele asemenea.
Proportia in care existd aceste elemente stabileste ,,calitatea’’ libertatii si vietii individuale si (si
intr-o exprimare aristoteliand calitatea vietii ,,cetatii’” (comunitatii), statului, ,,puritatea’
Constitutiei si guvernamantului), iar viata activa a cetateanului are ca scop final binele comun,

fericirea alaturi §i impreuna cu ceilalfi.
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