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Prezentarea tezei

Intitulata ,,/nstantele de judecata bisericesti. Perspectiva istorica comparata”, lucrarea de fata
isi propune ca prin utilizarea unui discurs interdisciplinar specific studiilor istorice si canonice
sa incerce o analiza asupra asemanarilor si deosebirilor dintre normele canonice referitoare la
instantele bisericesti intre Bisericile Ortodoxa si, respectiv, cea Romano-Catolicd. Scopul
lucrarii transcende simpla inventariere a diferentelor si asemanarilor dintre Bisericile rasaritene
si cea Romano-Catolica si tinde spre analiza criticd a acestora, in vederea sesizarii punctelor-
cheie, care pot fi folosite in scopul unui dialog interconfesional. Printru-un excurs istoric, vom
incerca sia determindm care erau acele elemente institutionale comune ale dreptului
comunitatilor bisericesti din perioada veche, cum erau ierarhizate si cum se coordonau
instantele, cate si care sunt elementele originare la care s-a renuntat pe parcursul procesului de
definire a Bisericilor ca entitati de drept distincte. Acest exercitiu este util intrucat permite
sesizarea 1 0 mai bund Intelegere a unora dintre piedicile care {in de mentalitati institutionale
diverse, care ingreuneaza calea restabilirii unitatii originare a Bisericii. La baza cercetarii
noastre se afld dorinta promovarii dialogului interbisericesc.

O incercare de analiza asupra evolutiei instangelor de judecata bisericeasca se vede
nevoita sa treacd dincolo de granita studiului istoric si sa se plaseze la interferenta cu Istoria
bisericeasca si Patrologia, dar si cu Dreptul canonic §i Hermeneutica. In orientarea intr-un
camp de studiu atdt de vast si complex, formatia teologica s-a dovedit a-mi fi de mare ajutor.

Un capitol introductiv si unul de concluzii incadreaza cele patru capitole ale tratarii.
Tratarea urmareste evolutia realitatii istorice a Bisericii, de la unitatea principiald a primului
mileniu, la fragmentarea si individualizarea precisa specifica celui de-al doilea, si se incheie cu
o analizd comparativa a sistemelor judiciare canonice catolic si, respectiv, ortodox. In cele ce

urmeaza vom prezenta pe capitole confinutul lucrarii.



In introducere am ficut o serie precizdri terminologice asupra unor notiuni
fundamentale pentru cercetarea de fatd (instantd, judecatd, legislatie canonicd, ortodoxie,
catolicism, etc.), apoi am expus motivatia alegerii subiectului, importanta si actualitatea
tematicii abordate in contextul dialogului interbisericesc, metodele de lucru folosite si am trecut
in revista izvoarele si reperele literaturii de specialitate.

Din dorinta observarii principiilor studiului istoric, ne-am propus, pe cat este posibil, sa
prezentam la inceputul capitolelor dedicate cercetarii instantelor in Biserica Ortodoxa (cap. III)
si, respectiv, cea Romano-Catolica (cap. IV) izvoarele canonice pe care se intemeiaza analiza.
Capitolul al doilea al lucrarii, dedicat cercetarii instantelor ecleziastice in primul mileniu
crestin, presupune un studiu istoric de o cuprindere si o complexitate sporite, fapt care implica

utilizarea selectiva a unei diversitati de izvoare, semnalate la locul cuvenit.

Capitolul al ll-lea, intitulat Judecata in primul mileniu crestin, analizeaza principiile de

baza ale judecatii ecleziastice in epoca Bisericii neimpartite, incepand cu primele norme de
disciplind bisericeasca, stabilite din timpul Sfintilor Apostoli si al urmasilor lor, continuand cu
epoca persecutiilor si incheind cu aceea a Sinoadelor Ecumenice, cand s-au stabilit definitiv
normele canonice. Pentru 0 mai buna sesizare a evolutiei istorice a instantelor bisericesti, ne-
am concentrat asupra unei serii de procese istorice semnificative, carora le-am dedicat o serie
studii de caz: marturisirea pacatelor si reglementarile privitoare la judecata in Biserica Veche,
Sinodul apostolic ca arhetip al institutiei sinodale, sinoadele tinute pentru combaterea
montanistilor, sinoadele celei de-a doua perioade a controversei pascale, sinoadele nord-
africane de pana la jumatatea secolului al I1I-lea.

In doui subcapitole, 11.2.1 si I1.2.2, am analizat chestiunea mdrturisirii pacatelor ca
procedura disciplinard a Bisericii primare. Analiza a avut totodata drept miza relevarea
caracterului spiritual si curativ al procedurilor judiciare bisericesti. Am relevat astfel ca scopul
final al judecatii bisericesti este indreptarea celui care a gresit si reintegrarea sa, in urma
penitentei, in comunitatea euharistica. Cea mai aspra sanctiune o constituia excluderea pentru
o anumitd perioadd de la comuniunea euharistica. Aceastd prioritate a ratiunilor spirituale si
salutare in exercitarea puterii judiciare a Bisericii a ramas pana in ziua de astdzi o constanta a
dreptului canonic ortodox.

Subcapitolul I1.2.3 a fost dedicat studierii atestarii de catre izvoare a afirmarii atribugiilor
judecatoresti ale episcopului. Faptul devine cu atat mai vizibil odata cu afirmarea modelului
monarhic al episcopatului, potrivit cdruia episcopul era conducatorul cultului, invatatorul,

administratorul activitatii filantropice si judecdtorul comunitatii locale. Nevoia judecarii



cauzelor in care episcopul era parte implicatd sau a problemelor de disciplina care afectau mai
multe comunitati locale a dus la aparitia institutiei sinodale (subcap. 11.2.4 — 11.2.5). Organizat
dupd modelul sinodului apostolic tinut la Ierusalim probabil in anul 49, sinodul reprezintd
raspunsul la nevoia de coordonare decizionala si judecatoreasca in Biserica. Cele mai vechi
sinoade despre care vorbesc izvoarele istorice, finute in ultimul sfert al veacului al doilea, erau
constituite din episcopii unei regiuni date. Asa cum au relevat-o studiile de caz asupra celor mai
vechi sinoade cunoscute, ele reprezintd expresia unui obicei de drept deja existent si a
instinctului de articulare si coordonare al Bisericii. Desi la acestea puteau participa si mireni,
dreptul de vot il aveau numai episcopii. Totodatd, sinodul exercitd si functia de control si
limitare a puterii episcopale: cu toate ca episcopul este judecatorul absolut in comunitatea sa,
el poate la randul sau sa fie judecat de catre un sinod al episcopilor invecinati sau al episcopilor
regiunii. Institutia sinodala este atestd la sfarsitul veacului al doilea in numeroase regiuni ale
Imperiului Roman, din Asia Mica pana in Galia.

Accentuarea procesului de institutionalizare a dus la aparitia sinoadelor mitropolitane
(subcap. 11.2.5) Istoricii considera ca deja la jumatatea secolului al I11-lea, sistemul mitropolitan
era in principiu in uz in tot Imperiul. Ca reflex al administratiei civile a Imperiului Roman,
episcopul cetdtii mai importante a provinciei (sau mitropolitul) devine coordonatorul institugiei
sinodale in respectiva provincie. Mitropolifii mai importanti au fost ulterior numiti arhiepiscopi
si dintre acestia s-au afirmat ulterior patriarhii. Incepand cu secolul al V-lea, episcopii Romei,
care se bucurau de prestigiu si de statutul de instantd de apel in Apus, cauta sa formuleze baze
juridice si dogmatice in favoarea pretentiilor exercitarii primatului in Biserica (subcap. 11.3.2).

Trecerea in legalitate a crestinismului, incepand cu secolul al IV-lea, a facut posibila

articularea sporitd a institutiilor sinodale, care a culminat in tinerea Sinoadelor ecumenice
(subcap. 11.3.3) Tinute gratie sprijinului imperial — imparatul fiind acela care le convoca,
sustinea si aplica hotararile lor — sinoadele ecumenice au reunit, in intentie, episcopi din toatd
lumea crestina, care au deliberat in chestiuni de dogma si disciplind bisericeasca de insemnatate
pentru intreaga lume crestina. In constiinta Bisericii nedespartite s-a impus faptul ca sinodul
ecumenic reprezintd instanta suprema in Biserica. Atat Bisericile Ortodoxe cat si cea Romano-
Catolica recunosc un numar de (cel putin) sapte sinoade ecumenice, desfasurate Intre anii 325
si 787. Aceste sinoade au fost receptate ca ,,a-toata-lumea”, desi la ele nu au participat decat o
parte a tuturor episcopilor lumii crestine de atunci. Tensiunile dintre Bisericile Rasaritene si cea
Apuseanad, acutizate incepand cu secolul al [X-lea, si culminand in ,,marea schisma” de la anul
1054 au facut imposibild intrunirea unui sinod care sa poatd fi impune drept ,,ecumenic”

simultan 1n constiinta Bisericii Rasaritene cat si in cea a Bisericii Apusene.



O alta serie de subcapitole au urmarit evolutia conlucrarii dreptului imperial roman cu
cel canonic, intre secolele IV-VI (subcap. 11.3.4 si 11.3.5). Un obiect de studiu aparte 1-a
constituit evolutia jurisdictiei episcopilor in chestiuni civile, de la jurisdictie clandestind (in
epoca persecutiilor), la jurisdictie recunoscuta public, de catre imparatul Constantin cel Mare,
si incheindu-se cu degrevarea instantelor bisericesti de chestiuni de drept civil, prin interventia
statului, incd nainte de finalul secolului al IV-lea. Subcapitolul 1.4 a fost dedicat unei
prezentari de ansamblu a evolutiei procedurilor judiciare si bisericesti si a sanctiunilor canonice

cu privire la clerici i mireni in epoca sinoadelor ecumenice.

Capitolul al Ill-lea, dedicat studierii instantelor de judecata in Biserica Ortodoxa in

epoca de dupa Schisma de la 1054, a debutat cu o prezentare a izvoarelor dreptului canonic
bizantin (subcap. I11.2), incadrate in contextul lor istoric (subcap. I1I.1). Pe 1anga monumentele
Traditiei si colectiile canonice bizantine, au fost trecute in revista izvoare secundare, cum ar fi
comentariile renumitilor canonisti Alexie Aristenos, loan Zonaras, Teodor Balsamon, din
secolul al Xll-lea si Matei Vlastares, din secolul al XIV-lea. Un alt subcapitol (111.2.3) a fost
dedicat colectiilor canonice din epoca tarzie bizantina, care au constituit sursa de inspiratie a
tipologiei legislatie mixte, politice si canonice — tipul nomocanoanelor, foarte popular in
Rasaritul Europei in epoca postbizantind, inclusiv 1n Térile Romane.

Subcapitolul 1I1.3 a fost dedicat explorarii diversitatii institutionale a instantelor de
judecatd bisericeasca atestate de traditia canonica a Bisericii in epoca Sinoadelor ecumenice,
de la instanta sinodala veche, la cele sinodal-ecumenice, respectiv, autocefale si exceptionale.
Au fost trecute 1n revista, rand pe rand, patriarhiile rasdritene vechi: Constantinopol,
Alexandria, Antiohia, Ierusalim si Biserica Autocefald a Ciprului (subcap. 111.3.2) si, respectiv,
in Bisericile Autocefale Ortodoxe recunoscute astazi: patriarhiile Rusiei, Georgiei, Serbiei,
Romaniei, Bulgariei, Greciei, Poloniei, Albaniei, Cehiei si Slovaciei, si Finlandei, notand
particularitatile locale (subcap. I11.3.3).

Un studiu de caz mai amplu (subcap. 111.3.4) a vizat Organizarea punctuala a
instantelor de judecata in Biserica Ortodoxda Romdna. Au fost descrise urmatoarele instante:
Consistoriul disciplinar protopopesc, Consistoriul Eparhial, Consistoriul mitropolitan, Sinodul
Mitropolitan i Sfantul Sinod — acesta constituind instanta supremad in Biserica autocefala. De
spatii generoase s-a bucurat descrierea procedurilor de judecata, de la preliminarii si etapele de
desfasurare ale judecatii, la ridicarea pedepselor (subcap. I11.3.4.2). Un alt subcapitol a fost
dedicat prezentarii instantelor de judecata pentru monahi: staretul si consiliul duhovnicesc,

consiliul de judecata al manastirii si consistoriul monahal eparhial (111.3.4.3).



Cel de-al patrulea capitol a fost dedicat prezentarii sintetice a Instangelor de judecatd in
Biserica romano-catolica dupa Noul cod de drept canonic, intrat in vigoare in 1983. Capitolul
debuteaza cu o analiza istorica (subcap. IV.1) asupra principalelor documente oficiale apusene,
ulterior romano-catolice, care marcheazi indepartarea de traditia canonica a Bisericii
neimpartite si ilustreaza propagarea pretentiilor de primat ale pontifului roman asupra intregii
Biserici. Documentele avute in vedere au fost: Donatio Constantini, Decretaliile pseudo-
isidoriene, asa-numitul Dictatus Papaei (1075), hotararile Conciliului unionist de la Ferrara-
Florenta (1438-1439), Constitutiile Pastor aeternus (Vatican I, 1870) si, respectiv, Lumen
gentium (Vatican Il, 1864).

Un al doilea subcapitol (IV.1.1) a fost dedicat prezentarii sistematice a izvoarelor
Dreptului canonic apusean si a editiilor lor moderne, incheind cu noul Codex Juris Canonici,
promulgat la 15 ianuarie 1983 si in vigoare de la 27 noiembrie 1983 (IV.1.2), a cérui structura
este trecutd in revista intr-un alt subcapitol (IV.1.3). Daca in Rasarit, Biserica a pastrat tradifia
canoanelor de la Sinoadele ecumenice si locale si ale Sfintilor Parinti, prin eforturile de reforma
legislativa, Biserica occidentala a ales sd se indeparteze de ethosul primului mileniu crestin,
prin recodificarile din 1917 si mai ales din 1983, cand au renunta la aproape o treime din cele
2414 canoane ale Traditiei canonice. Noul cod canonic se prezintd ca o grupare de legi foarte
progresista, nsa cu riscul ca el sd nu mai poata fi considerat un cod de legi bisericesti. Daca s-
ar inldtura termenii ecleziastici din acesta, cu greu s-ar putea observa o diferenta Intre acesta si
codul civil obignuit. Canoanele sunt organizate sistematic, nu se mai repetd, asa cum se intdmpla
atunci cand ne referim la colectia de hotarari sinodale, insa din ele nu mai reiese caracterul
sobornicesc al lor, iar structura lor impersonala, oricat ar incerca sa se demonstreze contrariul,
este clard. Un caracter clar al noului cod este si situarea papalitatii deasupra propriilor legi, in
asa fel Incat el insusi nu poate fi judecat de catre nimeni, iar judecatile sale nu pot fi atacate,
publicarii noului cod, nu mai este o nevoie clard de sinod, in vederea modificarii sale, ci la
anumite perioade papa singur poate sd procedeze la modificarea sa. Un exemplu recent il
reprezinta decretul Omnium in Mentem al papei Benedict XV, prin care, la 15 decembrie 20009,
modifica cinci canoane (1008, 1009, 1086, 1117, 1124), pentru a schimba statutul diaconilor:
acestia nu mai sunt, de aici Tnainte, membri ai ierarhiei sacramentale intreite, ci au doar dreptul
de a exercita diaconia prin cuvant si faptd. Acest lucru s-a facut pentru a putea permite

diaconatului accesul la casatorie, interzisa strict clericilor catolici.



Avand ca izvor de lucru Codex Juris Canonici din 1983 am incercat o descriere (subcap.
IV.2) a instantelor canonice romano-catolice de prima instanta si, respectiv, ultima instanta, cat
si 0 prezentare a personalului judiciar. Intre tribunalele de primi instantd se numara tribunalele
episcopale, instantele colegiale episcopale sau inter-diocezane; intre cele de a doua instanta,
tribunalul mitropolitan, tribunalul superior al ordinelor religioase, tribunalul unei conferinte
episcopale. Tribunalele de ultima instantd sunt: papa, Signatura apostolicd, Rota romana,
Penitentiarul apostolic.

Alte doua subcapitole au privit expunerea sistematicd a sanctiunilor bisericesti
prevazute de ultimul cod canonic roman (IV.3) si a procedurilor judiciare (IV.4). Noul cod
canonic reflectd proportia sporita a proceselor matrimoniale intre procedurile judiciare romano-

catolice.

Capitolul al V-lea al lucrarii a fost dedicat unei analize comparative asupra judecatii
bisericesti in Biserica Romano-Catolica si in Biserica Ortodoxa. Dupa o scurta privire asupra
instantelor de judecatd canonicd in Rasarit si Apus (subcap. V.1), am trecut la analiza
comparativa a sanctiunilor care ii pot viza pe laici, clerici si monahi, prevazute in dreptul
canonic catolic si in cel ortodox (subcap. V.2). Am cautat sa distingem intre diverse pedepse,
cum ar fi afurisania, excomunicarea, caterisirea, anatema, etc. facand excursuri istorice asupra
definirii acestor notiuni in canoanele vechi ale Bisericii si trasand paralele intre acceptiunea lor
contemporand rasariteand i cea apuseana.

Un ultim subcapitol (V.3) a fost dedicat studierii comparative a modalitatilor de aplicare
ale legilor bisericesti, organizarii si functiondrii instantelor de judecata si judecarii monabhilor.
Au fost notate o serie de particularitati locale in organizarea si functionarea instantelor
ortodoxe. Analiza a relevat cd diferentele privind constituirea tribunalelor de judecatd in
diferitele Biserici Ortodoxe autocefale tin de traditia si obiceiurile locale si nu sunt de fond. In
esentd, organizarea instantelor de judecatd canonica ortodoxe reflecta fidelitatea fata de traditia
canonica a Bisericii neimpartite si, secundar, fata de jurisprudenta bizantina, si manifesta cu
vigoare ethosul sinodalitatii, potrivit ciruia, toti episcopii sunt egali intre ei. In general, judecata
bisericeasca ortodoxa recunoaste si in contemporaneitate preeminenta principiilor spiritual
(salvific) si irenic, si, In general reflecta centralitatea Euharistiei in viata bisericeasca.

In Biserica Romano-Catolica, ca mai inalti instanta de judecati este papa, judecitorul
suprem pentru Intreaga lume catolica, el exercitandu-si functia fie personal, fie prin intermediul
tribunalelor ordinare ale Sfantului Scaun, respectiv prin judecétorii desemnati de el. Canonul

1404 din Codul de drept canonic statuteaza faptul ca papa nu poate fi judecat de catre nimeni,



iar la judecata facuta de el nu se poate face recurs (1629, art. 1). Aceasta este dovada canonica
poate aroga judecata oricarui caz doreste, astfel cd nici un judecidtor nu mai este competent
pentru un caz rezervat lui (1405 si 1406, art. 2), fiindca, potrivit intelesului ierarhic catolic, toti
judecatorii sunt reprezentantii papei in tribunalele in care functioneaza. Acest fapt poate fi
considerat o consecintd a ecleziologiei promovate de Conciliul II Vatican (1962-1965), in
acceptiunea careia, papa, in calitate de loctiitor al lui Hristos, este singurul mijlocitor intre
Dumnezeu si oameni — asadar de jure singurul preot si arhiereu, asadar, singurul subiect al
dreptului canonic. Din punct de vedere dogmatic si canonic, tofi preotii i episcopii romano-

catolici sunt delegatii Imputerniciti ai papei.

Concluzii

Cercetarea noastra a relevat ca sistemele de drept canonic ortodox si romano-catolic
impartasesc, in ceea ce priveste organizarea instantelor de judecata si sistemul sanctiunilor un
numar considerabil de elemente comune. Faptul se intemeiaza pe traditia canonicd comuna a
primului mileniu crestin, fatd de care, insa, Biserica Romano-Catolica si-a permis o serie de
emancipari si inovatii.

Asemdndrile dintre sistemele judecatii canonice ortodoxe si catolice se regasesc in zona
observarii 1) principiului spiritual sau salvific, potrivit caruia, indreptarea penitentului si
reintegrarea lui euharisticd au prioritate In fata oricaror reparatii de ordin material sau a
impunerii acribiei legale; si 2) principiului ierarhiei, potrivit caruia, fiecarui nivel al
administratiei bisericesti ii stau la dispozitie organe judiciare specifice locale capabile sa incerce
rezolvarea conflictului de drept canonic. Astfel, o cauza va fi deferitd mai intai organelor de
judecatd bisericeascd locale, ceea ce corespunde nivelului primei instante, si abia apoi, in caz
de nesolutionare, va fi inaintatad organelor de judecata superioare, adica celei de-a doua instante.
Din practica Bisericii Vechi, atat Bisericile ortodoxe cat si cea Romano-Catolicd au refinut
conceptia potrivit cireia, judecdtorul prin excelentd al comunitdtii este episcopul. In vremurile

din urma, Biserica Romano-Catolica a Incercat o redefinire a statului episcopatului care sa se

.......

.......

Romano-Catolica continud sa pulseze un ethos al sinodalitatii, manifestat instituional in

organisme si instante colegiale. Principiul sinodal este definitoriu pentru Ortodoxie, astfel ca



manifestarea sa in structurile Bisericii Romano-Catolice nu poate fi decat un motiv de bucurie

pentru ortodocsi.

Atitudinea fata de izvoarele dreptului canonic din epoca Bisericii neimpartite si
conceptia despre autoritate sunt punctele care evidentiaza cel mai bine deosebirile dintre
conceptiile canonice ortodoxa si, respectiv, romano-catolici. In incercarea de a da o
fundamentare mai clara pretentiilor de intdietate in fata autoritatii seculare cat si in intreaga
Biserica, papalitatea a preferat sa inoveze in spatiul dreptului canonic, neglijand traditia
canonica a Bisericii nedespartite sau fortand interpretari favorabile cauzei sale. Biserica a
incercat sa se adapteze presiunilor modernitatii prin ,,aduceri la zi”, care, in spatiul dreptului
canonic, au implicat nu numai inovatii, ci si renuntarea la o parte a mostenirii canonice,
considerata revoluta. Rezultatul este acela ca noul Cod de drept canonic din 1983 are mai multe
puncte Tn comun cu un cod de legi civil decat cu unul traditional canonic.

Intelegerea sanctiunilor bisericesti releva alte deosebiri intre practica canonici
ortodoxa si cea romano-catolica. Astfel, jurisprudenta rasariteana accentueaza latura spirituala
a vindecarii venita prin aplicarea epitimiei, in timp ce canonistii romano-catolici disting intre
cenzuri (cu scopul Indreptarii) si sanctiuni expiatoare (cu scopul apararii corpului Bisericii),
trasand astfel o demarcatie artificiala in gravitatea pacatelor. Aceastd atitudine, care a
contaminat pe alocuri si teoria dreptului canonic ortodox, pune in pericol unitatea spirituald a
pastoratiei. Problemele referitoare spre exemplu, la hirotonie in contrast cu depunerea,
caterisirea sau degradarea, au aparut din cauza unei intelegeri gresite a Tainei Hirotoniei, care
inseamna aplicarea unui har ce nu poate sa dispard printr-o simpld decizie judecatoreasca.
Uneori s-a ignorat faptul ca instituirea preotiei nu este una de naturd juridica, ci una
duhovniceasca. O asemenea viziune a dus la aparitia unor aberatii canonico-liturgice, precum
degradarea de la functia episcopala la cea preoteasca, lucru de neconceput in Rasarit si cu totul
in afara canoanelor.

in general, dreptul canonic romano-catolic tinde si devini o realitate hiper-specializata,
nerelevantd pentru marea masa a credinciosilor, si Intretinutd artificial. Riftul dintre sfera
canonica §i cea spirituald impinge dreptul canonic catolic fie Inspre irelevantd publica, fie spre
formalism. In perceptia majoritatii credinciosilor catolici, tribunalele ecleziastice sunt locuri
unde sunt dispuse masuri la adresa incalcarii dreptului matrimonial. Or, tocmai strictetea in
privinta celibatului preotilor si a recasatoriei credinciosilor se numara printre cauzele scaderii

vocatiei preotesti si a resentimentului credinciosilor fatd Biserica Romano-Catolica. Fireste,



nici practica judiciard a Bisericii Ortodoxe nu este scutita de pericolul formalismului,
birocratiei, superbiei, izolarii, lipsei de relevanta pentru mireni sau societate.

Noul Cod de drept canonic roman, promulgat in 1983, implementeaza canonic dogmele
0 noua intelegere asupra autoritatii in Biserica, care vede in afirmarea autoritatii supreme a
papei principiul salvgardarii unitatii Bisericii. Pentru Biserica Ortodoxa, unitatea este mentinuta
prin exercitarea autentica si liberd a sinodalitatii. Se poate argumenta ca, din perspectiva
Bisericilor ortodoxe, primatul papal reprezinta singura dificultate administrativa cu adevarat
insurmontabila in calea unirii intre Biserici. Istoric, primatul papal s-a afirmat Intr-o epoca in
care realitdfi politice precum migratia popoarelor, cdderea Imperiului Roman de Apus,
cuceririle arabe si riftul cultural dintre Apus si Rasarit au facut dificild mentinerea unitatii
Bisericii pe cale sinodald. In preajma si timpul lucririlor Conciliului II Vatican (1962-1965) s-
au reinnoit sperantele teologilor si ale episcopilor de recunoastere a unui rol mai important al
episcopatului in conducerea Bisericii. Ultimul mare conciliu catolic a ldsat 1nsa la latitudinea
papalitatii stabilirea gradului in care colegiul episcopilor poate fi implicat in conducerea
Bisericii.

In primivara anului 2014, conducitorii Bisericilor Ortodoxe au convenit asupra
convocarii in anul 2016 a Sfdantului si Marelui Sinod al Bisericii Ortodoxe. In intentia
promotorilor, acest demers isi propune sa intrerupa o pauza sinodala inter-ortodoxa de mai bine
de doisprezece secole, instaurata formal odata cu tinerea ultimului sinod ecumenic, in anul 787.
In mod cert, o pauza sinodali atit de lungd a dus cu sine o oarecare erodare a prestigiului
autoritdfii sinodale si a increderii 1n eficienta ei contemporand. Este de asteptat ca acest sinod
pan-ortodox sa reacrediteze ideea articularii sinodale a Bisericilor Ortodoxe, adesea separate de

diferente de rit, conflicte administrative ori animozitati culturale.

Daca prin inovatiile post-modernitatii, Codul de drept canonic romano-catolic a ajuns
sa fie infuzat de elemente de drept civil sau economic, nu e exclus ca inclusiv in plan judiciar
si administrativ, el sd devina tot mai marcat de practici pand acum specifice institutiilor
economice sau companiilor cu caracter multinational. Daca aceasta tendinta se mentine, este
probabil ca practica judiciard romano-catolicd sa fie tot mai marcata de descentralizare si de
promovarea autonomiei locale — totul in intentia simplificarii si eficientizarii administrative. In
aceasta perspectiva, primatul papal devine o nofiune mai pufin amenintatoare: el va fi in
continuare afirmat la nivel formal, insd practic competentele papale vor fi delegate

organismelor centrale si, intr-o masura crescanda, celor locale. Dacé dezideratul descentralizarii



romano-catolice se va concretiza inclusiv la nivel judiciar, va fi mult facilitat contactul si
dialogul la nivel local cu instantele de judecata si organismele administrative ale Bisericii
Ortodoxe.

Ca intotdeauna, o mai bund cunoastere reciprocd dezradacineaza prejudecatile si
promoveaza respectul reciproc, fira de care dialogul nu poate sa existe. in epoca consumismului
acerb, in care indiferentismul religios atinge noi cote maxime, Bisericile sunt chemate sa faca

front comun in evidentierea laturii spirituale a realitatii si a mizei vesnice a existentei.



