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Cuvinte-cheie 
Benjamin, politic, mesianism, experienţă, aură, mesianism politic, dialectică, violenţă, 

istorie, mit, revoluţie, tehnică, artă, mase, va-banque-Spiel, distracţie, speranţă, disperare, 

Adorno, Scholem, Kafka, Weimar, teorie critică, teorie politică, istorie spirituală 

Sinteza ideilor principale 

Câmpul disputelor în jurul personalităţii intelectuale a lui Walter 

Benjamin (Capitolul 1) 
Statura intelectuală şi prestigiul academic al lui Walter Benjamin au crescut necontenit din 

anii 1960 încoace ajungând, în primul deceniu al secolului al XXI-lea, să facă obiectul unui 

cult şi a unei industrii academice de dimensiuni impresionante. Citit pe tot atât de puţin pe 

cât e de mult citat, Benjamin este disputat îndelung de grupuri generaţionale diferite ale 

intelighenţiei occidentale, fiecare căutând să şi-l aproprie în interesul întăririi propriilor 

poziţii în luptele pentru recunoaştere - În aceasta regăsim cauza pragmatică a celebrităţii 

sale postume. 

Investigaţia noastră de „iconologie intelectuală critică” se concentrează în jurul întrebării-

cheie dacă Walter Benjamin a fost un intelectual angajat şi un gânditor politic, sau, 

dimpotrivă, ar reprezenta „ultimul intelectual” critic, atent la pericolele pe care le pune 

orice coborâre a filosofului în arenă. 

Dacă prima opţiune aparţine intelighenţiei de stânga a perioadei 68, cea de-a doua e bunul 

comun al generaţiei ulterioare deinterpreţi, din anii 80. Interesant este că această problemă, 

a angajamentului politic şi a necesităţii asumării unei decizii politice, filosofice şi 

personale l-a plasat pe Benjamin în centrul unor dispute în chiar timpul vieţii sale. Dacă el 

însuşi ezitase să se asocieze complet şi, în cele din urmă, refuzase să îmbrăţişeze atât cauza 

sionismului (pe care o pleda vechiul său prieten Gershom Scholem) cât şi pe cea a 

comunismului (cum i-o cerea, între alţii, Asja Lacis, muza sa bolşevică), acestea n-au fost 

văzute cu ochi buni de prietenii şi apropiaţii săi, care căutau să-l determine să facă acest 

pas într-o direcţie sau alta. Căci, pentru spiritul generaţiei intelectuale dintre cele două 

războaie, problema acţiunii politice era mult mai acută decât o întrevedem, poate, astăzi. 

Ea consta într-o chestiune de opţiune, într-o alegere, oricât de precară şi de infamantă s-ar 

fi putut dovedi ulterior.  

Privind în ansamblu această luptă pentru moştenirea intelectuală a lui Benjamin, care 

durează de trei sferturi de secol, suntem siliţi să conchidem că, dincolo de interesele 

grupurilor pomenite, ea e ocazionată de spiritul său. Numim această moştenire ethos 

mesianic benjaminian. Ipoteza noastră de lucru este aceea că acest ethos mesianic 

informează atât concepţiile asupra praxisului politic al generaţiei iudeo-germane a lui 

Benjamin însuşi (fie că ele sunt de factură marxistă, anarhistă ori sionistă), cât şi refuzul 

participării la real (un refuz motivat mesianic al participării) generând o reflecţie angajat-

dezangajată. Nu mai puţin, angajarea în vâltoarea evenimentelor răspunde aceleiaşi 
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exigenţe a ethos-ului mesianic. De aceea, tot o aderenţă la o formă a ethos-ului mesianic îl 

face recognoscibil şi recuperabil pe Benjamin pentru mişcarea şaişoptistă, la fel cum 

desprinderea, nerealizată definitiv, de o reprezentare de factură încă mesianică a 

participării intelectualului în realitatea practică îl transformă pe Benjamin în „ultim 

intelectual” pentru generaţia „liberală” activă din anii 80 ai secolului trecut încoace.  

Urmărirea acestui sentiment mesianic în caracterul lui „motrice” (Bloch), pe care o 

realizăm atât cât ea depinde de figura intelectuală a lui Walter Benjamin, oferă şi 

fizionomia gândirii benjaminiene, şi îngăduie şi o reconstrucţie a conceputului benjaminian 

al politicului care să fie protejată de adulatorii săi din toate facţiunile, mai vechi sau mai 

recente. 

Unde este de regăsit „Politica” benjaminiană? (Capitolul 2) 
Continuând preparativele pentru reconstrucţia conceputului Benjaminian al politicului, ne 

vedem confruntaţi cu situaţia mai puţin obişnuită de a trebui să explicăm cum este cu 

putinţă ca problema politicului să fie considerată centrală (biografic şi filosofic) pentru 

Benjamin în cazul absenţei unei lucrări consistente dedicate explicit acestei teme. Nu doar 

dispariţia definitivă a unor lucrări din anii 20 duce la această situaţie – căci nici avându-le 

azi la dispoziţie tot nu am putea conchide doar din ele asupra gândirii benjaminiene a 

politicului.  

Ipoteza de lucru pe care o formulăm este aceea că preocuparea lui Benjamin pentru 

problematica politicului este constantă în toată gândirea sa. Ea porneşte de la sesizarea şi 

evaluarea a două fenomene ale politizării: politizarea istoriei / a timpului şi politizarea 

artei, sub semnul cărora trebuie să interpretăm proiecte de gândire din cele mai diferite. 

Modul de alcătuire ideatică a ethosului mesianic ia, la Benjamin, aşadar, forma anunţării şi 

cercetării acestor două moduri de intrare a culturii în zodia politicului.  

Reconstrucţia problemei politicului depinde de regăsirea intersecţiilor în câmpul acesteia 

între o concepţie mesianică profană asupra timpului şi o reflecţie tensionată asupra 

experienţei umane, care să producă şi să recunoască schimbarea socială radicală cerută de 

definiţia benjaminiană a politicului: „împlinirea umanităţii non-transcendente a umanului”.  

Mesianismul profan benjaminian (Capitolul 3) 

Mesianismul benjaminian în contextul istoriei spirituale a perioadei Republicii 

de la Weimar 

Urmărirea ipotezei imersiunii mesianice a concepţiei benjaminiene asupra politicului poate 

deveni rodnică în efortul de actualizare a acesteia doar dacă refuză să vadă în această 

trăsătură o simplă calificare, un pasiv de contabilizat. Pentru profilul său intelectual şi 

uman deopotrivă, mesianismul nu este un astfel de pasiv – ci o exigenţă vie. La fel stau 

lucrurile şi în cazul a numeroşi colegi de generaţie ai săi. Pentru întreaga generaţie 

intelectuală iudeo-germană a celor două războaie mondiale, mesianicul este, indiferent de 

forma pe care o capătă, o referinţă stăruitoare. 
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Această observaţie a înrudirii spirituale în angajarea într-o aceeaşi problematizare a 

realităţii istorice îl aduce pe Anson Rabinbach la ideea de a documenta ceea ce el numeşte 

ethos-ul mesianic al generaţiei iudeo-germane a primei jumătăţi a secolului al XX-lea, 

deschizând astfel un nou capitol în istoria spirituală a perioadei. Scopul acestei secţiuni 

este aceea de a găsi un mod de a explicita şi susţine coerent supoziţia lui Rabinbach, pentru 

a o transforma într-o perspectivă interpretativă viabilă istoric şi exegetic. 

În analiza noastră, în termenii istoriei intelectuale, mesianismul modern este sintagma prin 

intermediul căreia se are în vedere un ethos politico-filosofic ce caracterizează un segment 

important al intelighenţiei iudeo-germane din prima jumătate a secolului al XX-lea. Acest 

ethos survine ca urmare a reflecţiei asupra realităţilor social-politice şi culturale ale epocii 

şi din necesitatea de a asigura o poziţionare faţă de opţiunile politice, morale, şi filosofice 

disponibile. Motivul pentru care mesianismul profan iudeo-german se înfăţişează atât de 

prolix, putând fi investit, ulterior, în ideologii şi doctrine politice de facturi atât de diverse 

(anarhism, socialism, comunism, sionism) îl reprezintă caracterul contradictoriu şi 

tensionat al elementelor sale nucleare, disponibile mai degrabă interpretării, decât preluării 

dogmatice. Totuşi, pierderea din vedere a specificităţii acestuia, de pildă în opţiunea 

teoretică în favoarea unei origini comune a tuturor mesianismelor în tradiţia iudeo-creştină 

secularizată se loveşte de rezistenţa la asimilare pe care o conţine acesta. Adică: tipului 

atitudinal al mesianismului profan iudaic îi este caracteristică rezistenţa la dizolvarea 

complexului mesianic ca atare. Mesianismul este, în logica sa internă, o chestiune de 

supravieţuire (a ideii mesianice însăşi). Viaţa interioară a ideii mesianice este, atunci, 

gestionarea acestor tensiuni interne, care dau naştere la decizii teoretice diverse pornind 

însă toate de la aceleaşi paradoxuri. Descrierea manierelor de gestionare a paradoxurilor 

ideii mesianice duce la formarea de sisteme teoretice (filosofice) ale mesianismului, pentru 

care complexul mesianic însuşi funcţionează ca un sistem de referinţă ontologic şi 

filosofico-istoric. Deciziile luate în conturarea acestor sisteme filosofice mesianice depind, 

în mod definitoriu, de elemente contingente (adică, cu alte cuvinte, depind de contextul 

social-istoric), şi aduc cu sine recuperări şi inovaţii terminologice dintre cele mai diverse. 

Rezultă, pe cale de consecinţă, că mesianismul profan iudeo-german este pre-politic, adică 

abia decizii luate în forma unei sistematizări a acestuia pot duce la „descărcarea” acestuia 

într-o formă sau alta de angajament politic. În plus, angajamentul politic în favoarea unei 

„cauze” a reprezentanţilor acestei generaţii intelectuale nu e nici o regulă, nici o necesitate, 

dimpotrivă. Putem astfel, spune, că în unele cazuri nu participarea, ci mai degrabă refuzul 

angajării e regula, ori că angajarea nu are, în sine, caracter definitiv. Absenţa certitudinii şi 

multiplicarea opţiunilor orientează (sau dezorientează) impulsul unei intervenţii în real, 

după cum o demonstrează suficiente biografii intelectuale din epocă.  

Redus la aceste trăsături prezentate, ethos-ul mesianic pare încă a fi mai degrabă un 

construct filosofic. Descrierea sa completă trebuie să includă şi luarea în considerare 

tocmai a atitudinilor specifice, a sentimentului realului care-i revine ca propriu, şi a cărui 

caracter paradoxal a  fost deja indicat. Alături de angajamentul în real, refuzul participării, 

speranţa utopică, dezamăgirea abisală, melancolia, etc., trebuie luate în modul cel mai 

serios în considerare. Zăbava în tensiunea mesianică dă naştere unor tipare atitudinale 
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aparte, a unei investiţii emoţionale şi spirituale în real tipice. Ethosul mesianic, oscilând 

între urgenţa investirii de sine în real şi refuzul acesteia, conturează în cele din urmă, la 

acest nivel, forma unei rezistenţe la realitate care are o afinitate pronunţată cu politicul.   

Desigur, e necesară o explicitare a ceea ce se înţelege prin aceste dispoziţii motric-

fantastice în cazul generaţiei din care face parte şi Benjamin. Într-un comentariu al 

versurilor poetului evreu din evul mediu Jehuda Halevi, Rosenzweig afirmă că: 

Falsul Mesia este la fel de vechi ca şi speranţa în adevăratul Mesia. El este 

forma schimbătoare a speranţei neschimbate. El separă fiecare generaţie a 

evreilor în cei a căror credinţă e suficient de puternică să-i delivreze unei 

iluzii, şi cei a căror speranţă este atât de puternică, încât nu îşi îngăduie să 

fie înşelaţi. Cei dintâi sunt cei mai buni, cei din urmă, cei mai puternici.
1
 

Aşadar, în cadrul fiecărei generaţii de evrei există unii care au mai multă credinţă decât 

speranţă, şi unii care au mai multă speranţă decât credinţă în adventul mesianic. Cei care 

cred vor investi cu nerăbdare credinţa lor în orice fals Mesia, în vreme ce aceia care speră 

vor evita mereu să accepte venirea. Această dialectică a speranţei şi a credinţei, dusă la 

polarizarea extremelor ei, e spaţiul în care se regăsesc atitudinile motric-fantastice despre 

care vorbim.  

Analitica mesianismului modern iudeo-german trebuie să includă, aşadar, refacerea ideii 

mesianice în iudaism, cel puţin atât cât este necesar pentru a recunoaşte şi discrimina 

mesianismul iudeo-german de alte forme ale sale (ceea ce duce la analiza criticii lui Taubes 

la adresa lui Scholem pe tema preţului mesianismului) şi, apoi, în cazul lui Walter 

Benjamin, identificarea sistemelor sale teoretice ale mesianismului şi a atitudinilor 

motrice-fantastice care le însoţesc. Extinderea documentării spre alţi intelectuali iudeo-

germani ai perioadei ar urma să confirme trăinicia şi productivitatea ipotezei ethos-ului 

mesianic. Rămânem, însă, în limitele acestei lucrări, la exegeza textelor benjaminiene şi la 

urmărirea parcursului său personal, arătând că el reprezintă, dacă nu un caz „de manual”, 

cel puţin unul tipic pentru ceea ce avem în vedere vorbind despre această generaţie profan-

mesianică. 

Sistemele teoretice ale mesianismului lui Walter Benjamin 

Trei sisteme teoretice ale mesianismului au putut fi identificate în gândirea lui Benjamin, 

stând fiecare sub o constelaţie emoţională diferită, documentabilă biografic. Primul dintre 

ele în ordine cronologică este unul de factură anarhică, sub semnul unei „forţe mesianice 

tari”. Tânărul Benjamin este animat, în anii războiului şi cei următori de un refuz al 

participării la realitate motivată de considerarea politicii mondiale ca fiind un nihilism. 

Refugiul în tăcere şi relaţii de prietenie este o reacţie explicată, în termenii gândirii sale, de 

respingerea violenţei mitice, sângeroase, în vreme ce categoria transcendentă, a violenţei 

                                                 
1
 Rosenzweig, citat de Paul Mendes-Flohr, „«The Stronger and the Better Jews»: Jewish Theological 

Responses to Political Messianism in the Weimar Republic”, Studies in Contemporary Jewry, vol. 7, 1991, p. 

159. 
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pure, divine, nu are o comunicare directă cu lumea, pe care urmează să o destructureze 

până la nivelul elementului ei prim, nevinovat şi mut: viaţa naturală.  

Cea de-a doua organizare teoretică a mesianismului benjaminian, expusă cu precădere în 

Originea dramei baroce germane, stă sub semnul incapacităţii de a decide. Ea aduce cu 

sine o rafinare şi precizare a concepţiei anterioare, căreia îi aduce numeroase clarificări, 

extinderi şi corecţii. La fel ca în prima „versiune”, motorul teoretic este reprezentat de 

dialectica violenţei, aşa cum este ea observabilă în spaţiul formelor culturale, adică o 

dialectică a mitului. Deşi pare tentat să reevalueze ancadramentul ontologic şi separarea 

netă între adventul mesianic şi lume, acesta suferă cel mai puţin, datorită unei incapacităţi 

de a decide simptomatică, care se exprimă, în ordine teoretică, în teoria doliului (Trauer). 

Cea de-a treia organizare teoretică a mesianismului este şi cea mai complexă şi cea mai 

ambiţioasă. Ea acoperă toată perioada de maturitate a creaţiei benjaminiene, pe care o 

aşezăm sub semnul unei „forţe mesianice slabe”, intraistorice. Forţa mesianică slabă relevă 

de o renunţare, în această perioadă, la separarea destul de netă a planului salvării şi a celui 

profan din formele anterioare, de unde reapariţia explicită, într-o formă nouă, a reflecţiei 

asupra politicului. Eforturile conceptuale ale lui Benjamin se găsesc diseminate în planuri 

diferite, cu ipoteze şi încercări diverse, stându-le drept martor munca enormă la Proiectul 

Pasajelor, precum şi numeroase alte proiecte şi lucrări.  

Acest „activism”, sau, pentru a ne exprima altfel, această schimbare de sens a 

radicalismului său, provine dintr-o reevaluare a politicului ca atare, care pare investit, în 

ordine motrice-fantactică, cu o credinţă dezesperată ori cu o speranţă lipsită de credinţă. În 

economia emoţională a persoanei Walter Benjamin, această atitudine fluctuând între polul 

speranţei şi cel al credinţei îşi are originea în frământările vieţii sale, a virajului spre 

concepţii marxiste (desigur, departe de cele ortodoxe) şi modificării constelaţiei relaţiilor 

sale de prietenie, în care capătă un loc important Asja Lacis şi Brecht, în opoziţie cu 

Scholem şi Adorno. Chinuit de privaţiuni, exil, eşecuri sentimentale şi profesionale, 

Benjamin trece de la momente de strălucită şi mare productivitate la depresie tentată de 

suicid; nu întâmplător, atunci, că această nouă organizare, politică, a mesianismului său 

este subminată de ezitări, retractări şi rescrieri.  

Problematica experienţei (Capitolul 4) 

Opţiunea noastră fundamentală este aceea că termenul experienţă prezintă la Benjamin o 

echivocitate programatică, datorată unui efort continuu de a păstra deschise toate 

ocurenţele problematice ale chestiunii experienţei. Contextele particulare în care sunt 

discutate, de pildă, poeziile lui Baudelaire, opera lui Proust, povestirile lui Leskov, 

dagherotipurile, fotografia, desenele animate sau filmele lui Chaplin, viaţa interioară a 

oraşelor şi modul de a le practica sunt tot atâtea pretexte şi vehicule în efortul de a construi 

o teorie generală a experienţei moderne.  

Aşadar, experienţa estetică la Benjamin nu trebuie confundată cu sau redusă la o simplă 

receptare a operelor de artă. Reconstruirea de faţă porneşte de la premisa că ea ar fi mai 

bine înţeleasă în sensul ei ca „psihologie politică a percepţiei”, menită să ofere, alături de 
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teoria experienţei istorice (care caută să izoleze factic existenţa unei conştiinţe istorice 

colective), cadrele reconsiderării problemei acţiunii politice în contemporaneitate. Forțând 

termenii, „teoria experienţei” la Benjamin ar fi realizarea unei a patra critici, cea a acţiunii 

politice în modernitate, în care o estetică transcendentală, scurtcircuitând mecanismele 

formării conceptului, oferă material unei conştiinţe istorice difuze, capabilă astfel să 

acţioneze ca agens al transformării radicale a societăţii. 

Miza proiectului filosofic benjaminian de reconsiderare a experienţei moderne se situează, 

astfel, în interiorul tradiţiei Şcolii Critice, în măsura în care aceasta păstrează un fundal 

mesianic profan. Teoria critică poate să se constituie ca sprijin al unui praxis viitor doar pe 

baza unei experienţe, a unei cunoaşteri pre-teoretice a realităţii sociale.
 
Iar aceasta nu 

poate fi izolată ca atare în absenţa unei teorii mai cuprinzătoare a experienţei care să o aibă 

în vedere în evoluţia sa istorică şi să îi delinieze modalităţile de constituire şi transmitere. 

Această intuiţie fundamentală, că schimbarea vine deja dintr-o experienţă care se 

formează, se structurează şi generează efecte sub ochii noştri, nevăzută, nu e lipsită de 

riscuri. De tocmai aceleaşi riscuri care însoţesc pathologia mesianică. Intelighenţia iudeo-

germană interbelică animată de această pasiune mesianică capătă aici, în critica formelor 

experienţei,  forma unei confrerii a riscului intelectual, aşa cum, pe versantul celălalt, am 

văzut-o expusă riscurilor eşecului politic sau moral.  

Dar mizele acestui joc intelectual sunt imense, mai importante decât riscul de a greşi. Acest 

„joc” este un „va-banque-Spiel”. Expresia joc va banque, utilizată aici de Kracauer (de 

unde va migra apoi la Adorno pentru a fi folosită la adresa lui Benjamin) se concentrează 

pe potenţialul de reconfigurare totală a raporturilor dintre om şi realitate, deci a 

experienţei, pe care ar putea-o aduce cu sine fotografia. Dar confreria riscului nu are în 

vedere doar fotografia, ca la Kracauer şi, într-un prim moment, la Benjamin, ci şi cinema-

ul, pentru acesta din urmă, şi, în cazul lui Adorno, lirica, ori, pentru Benjamin, 

suprarealismul.  

Interesul polemic şi filosofic lui Benjamin pentru problematica experienţei străbate întregul 

său parcurs. Înainte de primul război, ia forma unei rebeliuni împotriva autorităţii 

camuflate discursiv în „experienţa” adulţilor, şi a încercărilor de a recompune o experienţă 

în sens figurat măcar proprie tinerei generaţii. Apoi se confruntă cu conceptul luminist al 

experienţei, efectuând o critică a conceptualizării kantiene a experienţei, pe care o găseşte 

ca fiind improprie pentru construcţia kantiană în ansamblu şi, în acelaşi timp, pentru 

necesităţile filosofice ale prezentului, subliniind necesitatea acută ca o filosofie viitoare să 

deceleze şi să lucreze cu un concept „mai înalt al experienţei”. Interesul pentru 

problematica mitului şi a naraţiunii, care nu l-a părăsit pe gânditorul nostru niciodată, va 

căpăta în anii 1920-30 forma unei teoretizări a modurilor de constituire a experienţei 

tradiţionale, care depinde în mod decisiv de forma narativă, şi la sesizarea falimentului 

acestor forma tradiţionale, incapabile să suporte, să preia şi să semnifice ciocnirea dintre 

om şi real din perioada istorică a războaielor mondiale, a revoluţiilor şi a crizelor 

economice.  
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Pe baza tuturor acestor motive, încercări şi observaţii, în textele târzii ale lui Benjamin 

vedem cristalizându-se treptat (şi niciodată inechivoc, complet şi concludent) o teorie 

riscantă a experienţei, în care reflecţia asupra istoriei formelor de transmitere ajunge să fie 

completată cu indicaţii privind o nouă (?) formă de organizare a experienţei, specifică 

momentului istoric contemporan autorului nostru. Forma tradiţională de organizare a 

experienţei, experienţa auratică, îşi atinge limitele istorice în condiţiile intervenţiei în 

constituirea experienţei a noilor forme ale transmiterii, aduse cu sine de evoluţia tehnicii. 

Desigur, tehnica a făcut mereu parte din dialectica experienţei, dar Benjamin sugerează în 

unele locuri că s-ar afla, în prezentul său, în momentul istoric al constituirii unei „a doua 

tehnici”, care înlesneşte, în fotografie şi film, o raportare de un tip cu totul nou la realitate a 

unei noi entităţi social-politice, masele, iar efectul acestei noi raportări dintre realitate şi 

mase poate conduce la o transformare totală a lumii, care să pună capăt dominaţiei violente 

a mitului. Iată, aşadar, forma pariului va-banque a lui Benjamin, în expresia lui 

Wiggershaus: 

„Fie tehnica devenea mijloc al salvării, fie nu exista nicio salvare. Fie putea 

ea să fie pusă în slujba lichidării puterilor magice, fie nu exista nicio 

eliberare de aceste puteri.”
2
 

Experienţa maselor, înlesnită ori ocazionată de mediul filmului şi a fotografiei ar conduce 

la un alt mod de compunere a experienţei, care n-ar mai fi auratic. Eliberată astfel din 

lanţurile servituţii faţă de status quo, din dependenţa sa faţă de cult, arta ar intra în zona 

practicii sale proprii, devenind pentru întâia oară politică. În acest fel, ea devine instrument 

de modificare a realităţii sociale – nu doar de interpretare a acesteia. 

Destinul gândirii benjaminiene şi sensul politic al culturii (Capitolul 5) 

Destinul gândirii politice a lui Benjamin depinde de verdictul dat acestei noi experienţe: 

Este aceasta într-adevăr nouă, sau diferită de cea auratică, care propagă mijlocit raporturile 

de dominaţie în societatea umană care structurează şi raporturile om – natură? Este 

barbaria maselor, ori cultura maselor, într-adevăr, locul propriu al schimbării, sau, 

dimpotrivă, numai o nouă suprafaţă de înscriere a raporturilor de dominaţie, la fel de 

violente? Avem de a face undeva cu o cultură non-auratică, deci cu o experienţă de un tip 

cu totul nou, sau cu una post-auratică, sau, la drept vorbind, cu o simplă reconfigurare a 

experienţei auratice?  

Analizele exegetice şi critice efectuate conduc la concluzia că Benjamin nu a reuşit, în 

acest punct decisiv, să fie convingător. Teoria sa a experienţei, diseminată în numeroase 

texte, este ezitantă şi contradictorie. Motivul, însă, pare a fi unul ce ţine, din nou, de 

pathologia messianica benjaminiană, care-l împiedică să conducă o dialectică a aşa-

numitei „cooperări” (Zusammenspiel) dintre „a doua tehnică” şi masele eliberate de 

experienţa cultuală. Concluzia care se străvede e aceea că acest raport dintre noile tehnici 

şi oameni nu conduce la o nouă experienţă ci, tocmai, la distrugerea ultimelor elemente ale 

                                                 
2
 Rolf Wiggershaus, Die Frankfurter Schule. Geschichte, Theoretische Entwicklung, Politische Bedeutung, 

Deutscher Taschenbuch Verlag, München, 1997, pp. 227-228. 
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rezistenţei faţă de status-quo, luând forma a ceea ce a fost numit „industrie a conştiinţelor”, 

„industrie a culturii”. Cultura, atunci, ar fi locul în care se poartă ultima luptă pentru politic 

(dacă gândim cele două concepte în sensul lor cel mai pozitiv). Însă eşecul benjaminian 

constituie un imbold de a relua lupta pentru o umanitate mai bună - cu mai puţină speranţă 

dar mai multă credinţă. 
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