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Rezumat

Discursul politic se situeaza intre putinele categorii ale studiilor sociale unde analiza discursului
este in esentd necunoscutd, desi studii de cercetare ale retoricii i comunicarii politice
interfereaza cu abordarea analitica a discursului. Ceea ce a devenit de un real interes in analiza
textului si discursului politic este abordarea curenta a tehnicilor cadru pe care le trateaza lucrarea
de fatd. Rolul jucat de acestea ca structuri conceptuale sau seturi de principii este acela de a
organiza politicul, discursul si gdndirea politica.

In ultimele doua sau trei decenii, politicienii, guvernele, ca de altfel si institutiile par sa-si
fi pierdut mult din credibilitate si autoritate. Aceasta crizd majora de legitimitate se datoreza intr-
o oarecare masurd receptarii discursurilor politice. Politicienii sunt In masura sa formeze si
reformeze publicul politic in discursurile lor; pot construi si reconstrui acest public si, In
consecintd, o mare parte din succesul lor se bazeaza pe modul in care acestia rectioneaza la
mesaj, respectiv accepta si realizeazd aceste constructii care sunt adesea produse ce strabat
pragul realitatii si se Indreaptd spre cel al imaginatiei. Ascultatorii pot, in numeroase ocazii, sa
deduca intelesuri care sunt lasate implicite. Este exact aceasta combinatie de intelesuri implicite
(sau ceea ce este nespus) cu intelesuri explicite (sau ceea ce este spus) ce da semnificatie
textului.

Cand ne referim la prezente sau absente in text, la ceea ce este redat explicit sau, din
contrd, la ceea ce e lasat implicit, la ceea ce este evidentiat sau dimpotriva, ascuns, avem de-a
face cu presupunerile. Orice analiza textuala este centratd pe ceea ce se afla in text, pe analiza

lingvistica ce are o natura descriptiva, dar o mare atentie trebuie acordata si lucrurilor care ar fi



putut sa se afle in text, dar nu se afla acolo, cu alte cuvinte, absentelor. Acestea lasa loc
presupunerilor care fac parte din intertextualitatea unui text. Presupunerile joaca un rol important
in ancorarea necunoscutului in cunoscut, (ceea ce inseamna a implicitului in explicit) sau a noilor
reprezentdri in cele vechi. Aceste valente dau posibilitatea cuiva care citeste sau aude un text sa-
si formeze o anumitd parere drept consecintd a presupunerilor de bun simt pe care textul le-a
atribuit persoanei in cauza. In momentul in care oamenii presupun ceva, se bazeazi pe existenta
altor reprezentari considerate certe, unde actualele presupuneri sunt prezente explicit, cu alte
cuvinte, fac parte din ceea ce se spune. Tocmai in acest context este posibild intersectarea cu asa-
numita intertextualitate, cu diversele tehnici de analiza, ce includ si tehnicile cadru.

Capitolele tezei ce variaza de la abordarea istorica a Analizei Discursului si Pragmaticii,
facand trecerea spre notiuni de semantica si teoria relevantei la tehnici cadru in interactiunea
politica au menirea de a inlesni abilitatea cititorilor de a se confrunta cu o diversitate de
fenomene si probleme in moduri ce denotd o coerentd internd, imbunatatita, de altfel, si de
multiplele si diversele conexiuni intre toate aceste fenomene. Incercand si descriu ceva ce nu
fusese 1nca descris, teoria si informatiile pe baza carora am fondat cercetarea par sa fie
inseparabile si sa se completeze reciproc. Sinergia intre partile teoretice si analiza studiului de
caz evidentiatd si reflectatd in Intelegerea Analizei Critice a Discursului ca examinare atentd a
vorbirii si textului actual, conduce spre convingerea cd, pe de o parte, observatiile teoretice sunt
necesare pentru a extinde analiza discursului politic dincolo de intuitii specifice momentului, iar
pe de alta parte, analiza trebuie sa fie fundamentata, in acelasi timp, pe exemple concrete de
limbaj de actualitate pentru a furniza atat fundamente empirice, cat si constrangeri realiste pentru
construirea teoriilor. In cercetarea mea, teoria, practica si limba se informeaza si se depasesc una
pe cealalta.

Prima sectiune este 0 introducere care prezinta alegerea temelor propuse spre discutie.
Ordinea lor indica preocuparea sau interesele mele in domeniu. Sectiunea a doua, intitulatd
Cadrul teoretic §i metodologic contine patru capitole, incluzand abordari preliminare si studii
recente in domeniul Analizei Critice ale Discursului si Pragmaticii cu o tentativa de diferentiere
intre cele doud ca de altfel si cu un accent pe strategiile retorice §i argumentative. Se insista
asupra diferentelor de orientare, gandire si metodologie de cercetare intre studiile de retorica (din
ambele perspective: traditionald si modernd) si argumentare, care vor fi mai apoi aprofundate in

detaliu 1n sectiunea a patra ce examineaza interfata politico-discursiva, cu precadere abordarile si



notiunile teoretice care privesc interpretarea celor trei dezbateri supuse analizei. Capitolul al
treilea al aceleiasi sectiuni pune in lumina aspecte ale semanticii si fenomene ale discursului, in
timp ce capitolul al patrulea sintetizeaza relatia dintre discurs si teoria relevantei.

De vreme ce preocuparea mea esentiala se focalizeaza pe tehnicile cadru ce Incorporeaza
notiuni precum reprezentari mentale, scheme, scenarii sau cunostinte generale, materialele pe
care le-am folosit din Lakoff, Searle, Fraser, Chafe, Feldman sau de oriunde altundeva, mi-au dat
posibilitatea sa abordez selectiv toate acele caracteristici esentiale din lucrdrile lor care au
contribuit la o mai bund organizare si concepere a cadrului meu analitic.

In mod normal, vorbitorii de limbi inteleg ceea ce se spune sau scrie in functie de
experienta lor obisnuita cu anumite lucruri. Tendinta lor este sa interpreteze automat ceea ce le
este familiar si sd ignore posibile alternative. Structurile de cunostinte pre-existente ne sporesc
imediat capacitatile de a interpreta automat ceea ce este nespus sau nescris. Aceste structuri
functioneaza asemenea unor modele din experienta noastra anterioara pe baza carora interpretam
noi experiente. O structura de cunostinte pre-existente pe care oamenii o detin in memorie se
numeste schemd. Daca existd un model static sau fix al acestei scheme, atunci ne putem referi la
el sub termenul de cadru (engl. frame). Un cadru este ca o versiune prototipica folosita de catre
toatd lumea din cadrul acelui grup social. Cand vine vorba despre secvente de evenimente, sunt
implicate ca structuri de cunostinte pre-existente tipuri mai dinamice de scheme, adesea numite
scenarii. Modul in care interpretam lucrurile intamplate se bazeaza pe aceste scenarii. Ele ne
ajuta sa recunoastem orice secventd asteptatd a unei actiuni pe parcursul unui eveniment. De
obicei nu se mentioneazd toate detaliile unui scenariu deorece se presupune ca majoritatea sunt
cunoscute.

Tn ceea ce priveste interpretarea enunturilor ce nu relationeazi cu intelesurile lexicale
extrase din context ci servesc drept scopuri pentru intelegerea intentiilor vorbitorului transmise
prin intermediul mesajului, Paul Grice a dezvoltat teoria intelesului bazata pe implicaturi. Astfel,
interpretarile noastre sunt derivate prin inferentd prin intermediul proceselor de implicaturi ce se
bazeaza pe principiile de cooperare conversationala. Cunostintele din afara sferei de comunicare
sunt astfel necesare pentru a intelege presupunerile privitoare la cooperarea conversationald pe
care se bazeazd ascultdtorii pentru a interpreta intelesul literal. Inferentele, pe care studiile

discursive le-au acceptat si tratat ca fiind elementele de conexiune ale discursului cu



circumstangele locale in care sunt produse, ajuta la a intelege nu doar ceea ce iInseamna o anumita
expresie, ci ceea ce vorbitorul reda prin intermediul mesajului pe care vorbele sale il contin.

Starile noastre mentale interactioneaza cu realitatea in diferite feluri. Modul in care
privim sau consideram anumite lucruri, deci considerentele noastre, pot fi adevarate sau false.
Cand vine vorba de dorinte sau intentii, scopul lor nu este sa reprezinte realitatea, ci sa arate cum
am vrea noi sa fie sau cum intentionam noi sa o facem sa devina. Astfel, intentiile si dorintele
noastre nu sunt adevarate sau false, precum considerentele, ci indeplinite sau neindeplinite.
Aceasta distinctie conduce la actele de vorbire. Circumstantele in care sunt rostite enunturile, ca
de altfel si recunoasterea de catre ascultator a intentiilor comunicative ale vorbitorului reprezinta
evenimentul de vorbire (engl. speech event) care, in functie de natura sa, determind interpretarea
enunturilor ca indeplinind un anumit act de vorbire.

De vreme ce aspectele social-conventionale ale limbii constituie conditii posibile pentru
actele de vorbire, atunci aceste fenomene sociale nu inlocuiesc intentionalitatea colectiva. Din
contrd, intentionalitatea functioneazd pe fondul presupunerilor de conventii, reguli §i practici
sociale. Capacitatile sociale se realizeaza in mintea fiecarui vorbitor iar ceea ce le face sociale
este faptul ca se refera la alte perosane din societate n afara vorbitorului. Faptul ca functioneaza
intre diferiti indivizi 1n societate nu le impiedica sa fie realizate in intregime in mintea fiecarui
individ. Capacitatea de a reprezenta, simboliza sau folosi diferite stari sau obiecte ca reprezentari
ale altor stdri sau obiecte este ceva Inndscut in fiintele umane. Fondul capacitdtilor mentale
umane nu constd in reguli sau conventii ci in abilitati ce preceda intentiile.

De o reald importanta este studiul pragmatic al metaforei care ne indica ce pretuiesc sau
cantaresc alte natii, grupuri sau clase din societate in interactiunea cu ele insele, cu alte clase sau
cu mediul inconjuritor. In acest sens, metaforele si studiul lor reprezinti un mod unic de a
intelege capacitétile cognitive umane. Ele pot sd ne dezvolte gandirea, ca de altfel sa o si
limiteze, pot sa evidentieze anumite aspecte in timp ce structureaza partial un fenomen si
umbresc alte aspecte. Este posibil ca raspandirea unor metafore sa excluda alte modalitati
valabile de a privi anumite fenomene. Dupd Mey (2001:302), ,,metaforele nu sunt mijloace
individuale de confruntare conceptuala cu lumea, ci mijloace devenite uzuale in cadrul unei
anumite comunitati culturale si lingvistice”. Doar contextul total al unei situatii pe care
intentiondm sa o caracterizdm metaforic poate sd determine din punct de vedere pragmatic

necesitatea unei anumite metafore. Considerand ca metaforele dintr-o comunitate lingvistica



anume pot ramane mai mult sau mai putin stabile de-a lungul epocilor istorice si ale diferentelor
dintre generatii, capacitatea lor de a asigura continuitatea limbii si culturii subliniaza importanta
metaforelor in a intelege si conceptualiza apartenenta la un anumit mediu.

Avand convingerea ca pentru a Intelege spusele cuiva trebuie sa tinem cont de mai mult
decat o simpla rostire ce indeplineste un singur act de vorbire, Sectiunea III a tezei oferd o
perspectiva asupra esentei cercetarii din punct de vedere teoretic. Constructele analitice de baza
discutate aici sunt folosite pentru a descrie cadrele si reprezentdrile mentale pe care le evoca cei
doi candidati la presedentie in dezbaterile lor. Probabil cea mai bogata in concepte bine fondate,
aceastd sectiune pune intrebari precum: Ce este constiinta?, Ce este intentionalitatea?, Ce sunt
tehnicile cadru sau schemele? la care m-am straduit sa gasesc raspunsuri si sa le aplic in analiza
de corpus a prezentei cercetdri. Anterior aplicarii lor, am descris aceste caracteristici in relatie cu
interactiunea politicd in cel de-al doilea capitol al sectiunii. Interactiunea, dreptul la replica,
conceptul de fata, ca de altfel si perechile de adiacenta sau structurile preferentiale au ocupat un
loc central. Un ultim capitol ce contine strategiile discursive si interpretarea lor pe care am gasit
potrivit sa-1 incorporez deoarece evidentia unele din punctele de interes pentru prezenta
cercetare, face tranzifia spre o sectiune mai practica, Sectiunea IV, care este analiza de corpus.
Aici, folosind conceptele teoretice si metodologice prezentate, cele trei dezbateri sunt supuse, pe
rand, unei examindri atente si minutioase, ce se axeaza pe tehnici cadru si alte reprezentari, dar
nu ignord, de altfel, nici aspecte ce tin de Analiza Critica a Discursului.

De remarcat este faptul ca vorbitorii intrebuinteaza diferite strategii discursive sau rutine
conversationale pentru a declansa diverse seturi de presupuneri sau cadre de referintd despre
aceastd lume si modul 1n care noi actiondm in ea. Acestea au facut obiectul cercetdrii pentru
multi analisti ai discursului deoarece tehnicile cadru au condus la constructia de relatii ce puteau
fi adesea interpretate gresit. In acest sens, interpretirile gresite pot duce la inabilitatea de a-ti
atinge scopul sau chiar la conflict. O problema analitica de baza a devenit astfel relatia dintre
interactiune si ordinea sociald care poate oferi indicii in ceea ce priveste intelegerea naturii
contextului.

Alaturarile de cuvinte repetate constituie fondul intertextual al limbii pe care il folosim Tn
interpretarea de texte. Cunostintele si asteptarile noastre vis-a vis de ceea ce e posibil sau

urmeaza sa se spund, sunt fondate pe cartile sau textele pe care le-am citit sau auzit in trecut.



Recunoasterea imediatd a unui referent reprezintd ceva comun sau impartdsit si indicd o
conexiune sociala prin inferenta.

Vorbitorii posedd o gama larga de combinatii de trasaturi variate referentiale, sintactice,
discursive si de altd naturd. Actele discursului depind de semnalele stabilite cultural si de
interpretarile facute de participanti cand evalueaza vorbirea in cadrul ei contextual in timp real.
Combinatiile pe care le fac nu pot fi reduse la scurte definitii si nici intelesul referential nu poate
fi usor delimitat in cadrul lor. Pentru a comunica eficient, vorbitorii §i ascultdtorii trebuie sa
dezvolte si intrebuinteze un set de dispozitive conventionale care sa redea intelesul vorbitorului.
Acesta produce intentionat un enunt care, la un alt nivel, reprezintd ceva. Ceeea ce rosteste
vorbitorul ar trebui sd aiba conditii de indeplinire sau de adevar. Daca reuseste in mod normal,
inseamnd ca existd un dispozitiv conventional recunoscut social si, fiind repetat, e inteles de
acultatori ca ar reda mesajul. Reusita actului de vorbire se impleteste astfel cu dispozitivul
repetabil care In mod normal constd in cuvintele §i propozitiile dintr-o limba. Sensurile
preexistente ale vorbitorului si intentionalitatea sunt cuprinse in aceste conventii pentru
propozitii nestructurate. Sensurile simple ale vorbitorului sunt posibile fara limba si conventiile
sale, dar gandirea si sensurile complexe sunt imposibile fara o structurd compozitionala.

Dispozitive sintactice complexe combinate de o manierda compozitionald comunica stari
de intentie, dand posibilitatea participantilor de a-si da seama de sensul propozitiilor din
sensurile elementelor luate separat si al aranjarii lor in propozitie. Starea de intentie si intregul ei
continut propozitional sunt cuprinse in propozitia astfel conceputd sd exprime liber unitatea
propozitiei construitd in structura logica a intentionalitatii biologice.

Intentionalitatea, in forma sa de comportament intentional colectiv, rezida intr-o trasatura
speciald a fenomenelor mentale a carei componentd este. Am putea presupune cad toatd
intentionalitatea, fie ea colectiva sau individuald, necesita un fond pre-intentional de capacitati
mentale. Astfel, intr-o maniera strategica, Presedintele Obama foloseste sintagma cadru ,,Noi
Poporul” (engl.”We the People”) pentru a se adresa auditoriului si a le directiona intentiile spre
un scop comun, colectiv. Cosiderand punctul de vedere al lui Searle (2002:95) ca ,,notiunea de
noi — intentionam, de intentionalitate colectiva, implica notiunea de cooperare”, consider ca este
oarecum aceeasi notiune pe care, cu ajutorul expresiilor atent construite, Presedintele Obama
intentioneazd sd o imprime asupra constiintei natiunii: cd noi putem sd cooperam s$i sd ne

atingem telul comun chiar daca actionam separat, fiecare ocupandu-se de propria sa parte,



facAndu-si datoria, astfel atribuindu-le oamenilor libertatea de actiune (un set de ,eu
intentionez”), dar fiind inspirati de aceeasi intentie colectiva (,,noi intentiondm). Asadar, ,,noi
intentiondm” ar trebui sd se incadreze in notiunea specifica de a-si face propria datorie tinand
cont si de reconcilierea intentionalitatii colective cu existenta unei societati care constd in
intregime in indivizi a caror constiintd salasluieste in capete si minti individuale. Asa ca ar fi atat
mai plauzibil cat si in spiritul analizei de fata si spunem cd fiintele umane detin toata
intentionalitatea, fie ea colectiva sau individuald. De asemenea, trebuie remarcat faptul ca daca
cineva intentioneaza sa intreprindd o actiune si aceastd intentie existd in mintea fiecarui agent
care actioneazd ca parte a unui grup, atunci intentionalitatea specificd comportamentului
colectiv, chiar dacd face referire la ideea de colectiv, poate fi, de fapt, posedata de agenti
individuali.

In general, toatd intentionalitatea, interpretarea, intelegerea si sensul opereaza pe fondul
unor capacitati mentale care nu sunt ele insele interpretari, stari intentionale, intelesuri sau
sensuri. Astfel, chiar daca acest fond nu este el insusi inteles, constituie conditiile limita de
inteles si sens atat Tn propozitii izolate cat si in conversatii.

In ceea ce priveste experientele oamenilor, acestia selecteaza din lumea inconjuritoare
trasaturi caracteristice pe care le asimileaza experientelor lor obisnuite. Notiunea de schema
elaborata de psihologi pe la Inceputul anilor 1990 explicd modul in care oamenii Inteleg si isi
amintesc intamplari. Atunci cand le repovestesc, oamenii adesea distorsioneaza faptele in asa fel
incat sd se potriveascd cu asteptarile lor culturale. Schemele reprezinta seturi de preconceptii
culturale despre diferite tipuri de relatii. Se presupune ca atat vorbitorul cét si ascultdtorii fac
referire la scheme atunci cand produc si inteleg mesajele. Pentru a-si face o reprezentare mentala,
oamenii se folosesc de aportul limitat al carui cotinut il proceseaza aplicand scheme iar apoi
elaboréndu-1 in diverse feluri. Pe langa scheme, oamenii folosesc modele sau constructii mentale
in care 1si reprezintd anumite evenimente, obiecte sau relatii din enunturile rostite. Aceste
secvente mentale in care este descrisd lumea, se bazeaza pe situatie, discurs si scopurile pe care
oamenii trebuie sd le serveasca. Modelele mentale pot fi schimbate daca cuvantul care urmeaza
intrerupe asteptarile din modelul urmat pana atunci. Informatia generica afisata sau reprezentata
in scheme este, de fapt, punctul de plecare pentru modelul mental, care este apoi completat de

relatiile spatiale si vizuale ce reprezinta secvente ale unui eveniment sau ale unei scene.
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O problema controversatda in limbajul politic o constituie manipularea simbolica a
realitatii cu scopul de a obtine interese politice. Intelesul cuvintelor poate suferi transformari in
functie de persoana care le foloseste si de imprejurdrile in care sunt folosite, care ar fi diferit daca
cuvintele si interactiunea lor ar fi interpretate intr-o altd imprejurare. Acest proces de
transformare subliniaza faptul ca expresii sau cuvinte asemanatoare ajung sa fie reinterpretate in
momentul in care se afla in cadre ideologice diferite. Direct legat de acest proces este un altul, de
reprezentare, care se referd la modul in care limba e folosita in diverse feluri pentru a reprezenta
atent ceea ce stim, cunoastem, sau probabil, credem. Urmand viziunile de reprezentare
universalista si relativistda a lui Montgomery, limba poate sa reflecte pur si simplu un set de
In cazul tipului de reprezentare universalisti, limba actioneazi ca mijloc de exprimare a
sistemului nostru de gindire, un sistem independent de limba insdsi. In schimb, in cazul
reprezentdrilor relativiste, limba si gindirea sunt vazute ca Tmpletite intr-un tot unitar, astfel ca
peceperea lumii intr-o astfel de perspectiva nu poate decat sa fie afectata de resursele lingvistice
disponibile.

Pe tot parcursul acestei cercetari si in special in contextul analizei sintagmelor cadru din
cele trei dezbateri prezidentiale, am incercat sa realizez ce se petrece in mintea protagonistilor la
nivelul cuvintelor independente, ale cuvintelor cheie sau ale metaforelor conceptuale impuse prin
repetitie. Cercetarea mea s-a bazat, de asemenea, pe modele de limba sau expresii de rutina care
au fost folosite in interactiune si care sunt, in general, incorporate Tn procese culturale complexe.

Alaturdrile de cuvinte reaparute au semnalat importanta fondului de cunostinte generale
si al reprezentdrilor partajate pe care au fost fondate asteptirile a ceea ce urma sd se spuna.
Cadrele introductive, Tn special, au folosit analogii. Tn acest sens, tehnicile cadru ale discursului
analogic presupunea cd elementele vor fi in acord reciproc, astfel ca ascultdtorii vor fi incurajati
sa derive intelesuri prin inferentd. Ceea ce au reusit sa realizeze cei doi candidati la presedentie
prin intermediul dezbaterilor sustinute a fost sd creeze o realitate sociald. Fiind constituita din
reprezentdri, realitatea, in special realitatea instituionala, este in esenta lingvistica.

Sectiunea V a tezei ofera concluziile generale ale cercetarii subliniind eficienta
instrumentelor folosite pentru analiza si, de asemenea, contributiile pe care actuala cercetare le
poate aduce cercetatorilor in lingvistica sau analiza comunicarii interesati de a suplimenta si

completa tentativele mele analitice. Spunand aceste lucruri, ma refer la o posibila completare a
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cercetarii mele care ar include aspecte ale comunicarii paraverbale si nonverbale ce ar putea fi
extrem de benefice pentru elaborarea unei analize complete a discursului celor doi candidati la
presedentie.

Genul de intrunire in vederea unei dezbateri prezidentiale a devenit unul dintre cele mai
urmarite odata cu prima dezbatere prezidentiala televizata Kennedy-Nixon din 1960. Conform
teoriilor de argumentare traditionale, dezbaterile au mai mari sanse de succes cand oponentii sunt
in dezacord unul cu celilalt sau cand unul dintre candidati reuseste sa-1 pund in umbra pe
celalalt. In dezbaterea prezidentiald din 2012, ca de altfel si in cea din 2008, Obama a initiat o
tehnica de dezbatere care parea sa contravind logicii dezbaterii anterior acceptate, tehnica ce i-a
asigurat succesul. Nu o data si-a asigurat adversarul ca e de acord cu spusele lui in timp ce el
continua substantial sa-si sustind argumentele. Aceasta tehnicad de a incuviinta sau de a fi de
acord cu adversarul ntr-o dezbatere contravine, in general, functiei si respectiv scopului unei
dezbateri.

Presedintele Obama foloseste un tip de acord aparent contradictoriu care-i intareste
pozitia si in acelasi timp 1i scoate in evidentd meritele. Aceastd paradoxald exprimare de acord,
insotitd de tehnicile cadru si de metaforele conceptuale pe care le foloseste, reflectate in limbajul
intrebuintat in timpul dezbaterilor, sunt metode ce starnesc interesul ascultatorilor. Astfel, pentru
a le discuta, le-am identificat in literatura curenta cu scopul de a stabili cum au fost anterior
documentate tehnicile cadru in interiorul unei dezbateri. Ulterior, am desfasurat o analiza a
discursului celor trei dezbateri prezidentiale din 2012. In functie de ceea ce am descoperit, am
evaluat si discutat cum implicatiile acestor descoperiri ar putea conduce cititorii la tehnicile
cadru de baza. De vreme ce cuvintele se definesc in relatie cu sintagmele cadru, cuvintele
intrebuintate de cei doi candidati scot in evidenta aceste sintagme cadru si prin urmare, valorile
lor.

In toate cele trei dezbateri., atit dl. Romney cit si Presedintele Obama au folosit o
varietate de tehnici argumentative combinate cu secvente cadru menite sd aminteasca de
discursuri prezidentiale anterioare. Unele din aceste secvente cadru sunt specifice Presedintelui
Obama,; altele sunt folosite si de Guvernatorul Romney. ,,Calea” ca secventa cadru se regaseste
la ambii candidati, deoarece este usor interpretabild si in sensul ei de baza, metafora de cale,
carare sau drum nefiind una foarte complicata. Atat Obama, cat si Romney in mai putine ocazii,

face referire la criza economica intrebuintand termenul de ,,gaurda”, deci secventa cadru ,,gaura”
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se regaseste in termeni aproape similari la ambii pretendenti la presedentie. Cea mai reiterata
secventa cadru este ,,Noi, Poporul” deoarece este legata, in special spre finalul fiecarei dezbateri,
de o alta la fel de importantd, si anume ,, oportunitate pentru toti”.

Cu toate acestea, sunt si secvente cadru specifice doar unuia sau altuia din cei doi
candidati si care directioneaza atenfia ascultatorilor spre anumite detalii pe care cei doi
prezidentiabili intentioneaza sa le evidentieze. ,,Progresul” ca secventd cadru da posibilitatea
Presedintelui Obama si invite concetatenii sa adere la ideea de unitate, de sacrificiu partajat
(unindu-si eforturile cu guvernul). Secventa cadru de ,,loc” are o viziune similard cu aceea de
,Mare Societate” (engl. Great Society) ce apartine lui Lyndon Johnson. Guvernatorul Romney
crede ca este posibil si obtind ,,puterea de a forma civilizatii” (A1:13)! in . laboratoarele
democratiei” (A1:13) reprezentate de catre state. Chiar daca aceasta secventa cadru fundamentala
a societatii vazuta ca ,,loc” sau ,,cladire” face parte din viziunea progresistilor, Romney este
congtient de faptul ca apeland la ea, va reusi sa trezeasca, de fapt, interesul americanilor de a
deveni inca o data constructorii ,,Marii Societdti”, de a se sprijini mai putin pe guvern si mai mult
pe caracterul propriei lor natiuni.

Termenul ,libertate” creaza o secventd cadru si mai mare care declanseaza in sufletele
oamenilor dorinta de a-si servi patria care a fost conceputa in libertate. Prin repetarea termenilor
»liber” si libertate”, Presedintele reuseste sa trezeasca admiratia si respectul oamenilor pentru
cei care au luptat pe front, si astfel sa ii determine sd ramana cat mai implicati — asa cum
sugereaza si verbele de actiune ,,a merge”, ,,a incepe”, ,,a lucra”, ,a face” - 1in apararea
principiilor americane tn vremuri grele.

Secventa cadru ,,servitor umil” mult evocatd in prima si in special a treia dezbatere,
reliefeaza rolul guvernului ca fiind cel mai in masura sa deschida ,,porti de oportunitati” (A1:25)
si sd creeze cadre si ,,trepte de oportunitdfi” (Al: 29). Guvernul este personificat datoritd misiunii
sale de a servi oamenii, precum un ,servitor umil”. Astfel, Obama vorbeste despre acesta
folosind verbele ,,a deschide”, ,,a crea”, ,, a da”, atribuite capacitatilor umane. Personificarea
guvernului ne aminteste de secventa cadru ,,servitor umil” pe care George Washington a folosit-0

pentru a reprezenta presedintele a carui misiune era sa serveasca patria, chemat fiind de aceasta.

'Acesta si urmitoarele citate care nu fac referire la vreo sursd sunt extrase din transcrierea dezbaterilor
prezidentiale Obama-Romney aflate in anexele atasate tezei si abreviate cu Al1(Anexa 1), A2(Anexa 2) si

A3 (Anexa 3)
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Discutiile ce tin de context si de cine ce rosteste si cu ce scopuri au fost de asemenea
abordate in interactiunea candidatilor axandu-ne pe presupusul contract implicit ce exista intre
vorbitori §i ascultatori, asemenea unui sentiment reciproc de incredere subinteles. Asadar, a
spune adevarul pare rezonabil ca principiu moral universal. A rupe un astfel de contract de
incredere (s1 au fost cazuri cand Presedintele Obama a respins dovezile aduse de Guvernator si
vice-versa) implica o renegociere a contractului si o trecere sensibila de la incredere spre rezerva
sau neincredere. Tehnica de concesie si combatere (engl. concession and rebuttal) de care au
dispus ambii candidati a dus la dezvoltarea unei gandiri inductive inainte de a junge la concluzie.

O caracteristica semnificativa a celor trei dezbateri a fost repetitia. Chiar daca, Th unele
momente, repetarea aproape identica de citre Obama a unor metafore si cuvinte strategice a fost
deranjanta, e bine de stiut faptul ca scopul era de a consolida o anumita idee sau secventa cadru.
Facand acest lucru, a avut convingerea cd acestea vor deveni nu numai acceptate, dar chiar
adoptate sau incorporate de mintea umana ca si cand ar fi fost dintotdeauna acolo.

Tn ceea ce-1 priveste pe Guvernatorul Romney, dorinta de a afisa increderea in sine, dar si
o buna organizare a propriilor idei este evidentd Tn nenumaratele ocazii cand enumera principii
sau politici numarandu-le (,,Numarul 17, ,,numarul 2”, ...etc.). Desi des folosite, aceste elemente
de legdtura sau de conexiune cu care face tranzitia catre alte puncte ce urmeaza a fi expuse, nu
par a fi deranjante, deoarece dau un sens de coerentd si buna organizare a textului. Ideea ca tara
are nevoie de un ,raspuns” ca si cum ar fi o persoand careia ii putem comunica lucruri este
repetatd de Romney de cateva ori: ,,Nu acesta este raspunsul bun pentru America. Voi restaura
vitalitatea ce va face ca America si meargi bine din nou.” (Al:2) In alte randuri, cuvantul
,raspuns” este Tnlocuit cu un altul asemdnator ca sens (de exemplu: ,,politica”, ,,drum”): ,Nu
acesta este tipul de politicd pe care trebuie sa-1 ai dacd vrei ca America sd aiba un sistem
energetic independent”(A1:13), ,,Renuntdnd la Amendamentul 10 care da statelor dreptul la
aceste lururi nu este drumul cel bun pentru America”(A1:24). Vorbind intr-un stil foarte
personal, spre deosebire de Obama care rareori foloseste pronumele de persoana I singular,
Romney il foloseste foarte des cand simte ca e cazul sa-si justifice punctele de vedere, lucru care
il face sa devind atat mai demonstrativ, cat si mai convingator, deoarece pronumele de persoana I
singular aratd mai multd fortd si autoritate decat cel de persoana I plural sau forma impersonala

pe care Obama le prefera.
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Pe langa repetitie (cum ar fi cea a trasaturilor mai sus enumerate sau a altor cuvinte cheie
si metafore conceptuale), pronumele, ca Tntotdeauna in orice dezbatere, sunt demne de luat Tn
considerare, in special in cazul intrebuintarii pronumelui inclusiv ,,noi” atat de des folosit de
ambii candidati pentru a evoca secventa cadru ,,Noi Poporul”. Pronumele personal de persoana I
singular ,,eu” s-a folosit cu scopul de a arata intentie si initiativa, iar cuplat cu cel de persoana I
plural ,,noi”, de a arata unitate in scop si actiune. Prezenta pronumelui personal ,,noi” insotit de
un numar mai mare de verbe de actiune in cazul lui Obama in comparatie cu preferintele lui
Romney pentru persoana I singular ,,eu”, indicd un prezidentiabil mai luptator si mai puternic
decat concurentul sau. Presedintele Obama foloseste, de asemenea, si pronumele personal la
singular ,,el” ca mijloc de a-l acuza pe Romney dar intr-un mod mai politicos in fata publicului,
de vreme ce pronumele de persoana a doua ,,tu”/ ,,d-voastra” ar fi sunat mai acuzator. In anumite
cazuri se poate observa si intrebuintarea mai familiard a pronumelui de persoana a doua ca
pronume nehotarat.

Asa numita ,.,tehnica a vorbirii in lift” (engl. the elevator speech technique) pe care cei
doi candidati o intrebuinteaza in dezbaterile lor le-a dat posibilitatea sa transmita direct si clar
valorile politice ale partidelor lor si, In consecintd, sd ridice nivelul discutiei la valorile
fundamentale cele mai remarcabile in care credeau. Aceasta afirmare clara a valorilor a facut ca
ideile si principiile lor sa fie mai evidente iar modul lor de exprimare sa fie mai puternic $i mai
plin de impact.

In concluzie, teza combina trasaturi caracteristice ale analizei discursului (sau al studiului
aprofundat al vorbirii in context) cu trasaturi ale criticii retorice care analizeaza strategiile de
limba si argumentare in discursuri, In special in discursurile politice. Astfel, ea poate oferi
cercetatorilor in domeniul comunicdrii o metoda eficientd de a studia modalitatea in care oamenii
traseaza responsabilitdfi si reprosuri, se prezinta pe ei ingisi sau reusesc sd-i convinga pe altii, cu
alte cuvinte, o metoda eficientd de a reformula §i invoca preocupari disciplinare in moduri

inedite, puternice si convingatoare.
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