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CUVINTE CHEIE 

Eneolitic, epoca cuprului, cercetări arheologice, cultura Petrești, Ariușd, Tiszapolgár, Decea 

Mureșului, Bodrogkeresztúr, orizontul Herculane al toartelor pastilate, interferenţe culturale, 

contacte, mixturi arheologice, modelări Bayesiene, Transilvania, bazinul mijlociu al Mureşului. 

INTRODUCERE 

 

Lucrarea de față prezintă rezultatele cercetării de teren din perioada în care am activat ca 

arheolog al Muzeului Național al Unirii Alba Iulia
1
. Ne vom referi astfel la cercetările 

arheologice inedite de la Ampoiţa- La Pietri și cercetările arheologice publicate preliminar de la 

Șeușa-Gorgan. 

Vom prezenta opinia noastră asupra unei epoci mai puțin cunoscute din preistoria 

Transilvaniei, desfășurată în intervalul de timp definit de “orizontul cultural Herculane”, al căror 

comunităţi marchează, în înţelegerea noastră, etapa finală a eneoliticului. În această perioadă de 

timp (aprox. 4.300/4.200 și 3.800/3.700 calBC)
2
 şi-au desfășurat activitatea în Transilvania 

comunitățile culturilor Petrești, Ariușd, Tiszapolgár, Decea Mureșului și Bodrogkeresztúr, toate 

acestea acompaniate în mod diferit de ceea ce numim orizontul Herculane al toartelor pastilate
3
. 

Vom încerca o analiză a acestor evoluții culturale făcând recurs la prelucrarea Bayesiană a 

datelor C14. 

Vom exprima, de asemenea, puncte de vedere referitoare la principalele descoperiri 

tehnologice ale epocii și impactul acestora asupra societății. Ne referim aici cu precădere la 

metalurgia aramei și aurului, la răspândirea acesteia în regiune și la relațiile cronologice rezultate 

între comunitățile vremii pe un areal relativ întins.  

CAPITOLUL I. CADRUL GEOGRAFIC 

I. 1. Introducere 

Cadrul geografic reprezintă o noţiune complexă care include o serie de factori orografici 

(relief), edafici (soluri), hidrografici (reţeaua hidrografică şi pânza freatică), climatici (umiditate, 

temperatură, regimul eolian) şi biotici (flora şi fauna)
4
. Cunoaşterea acestora este importantă 

deoarece permite o mai bună înţelegere a sensului evoluţiei şi-sau involuţiei unei societăţi, în 

contextul în care acceptăm faptul că oamenii sunt fiinţe asociative, iar activitatea lor este 

intrinsec legată de mediul geografic care îi favorizează sau condiţionează şi pe care îl 

remodelează conform necesităţilor lor. Colectivităţile umane se definesc prin teritorialitate, cea 

mai importantă caracteristică a acesteia fiind oferită de habitatul uman. 

Habitatul reprezintă o structură spaţială care integrează un suport fizic - substrat, climă, 

ape, vegetaţie, sol etc. şi o componentă umană (oameni, locuinţe, produse ale activităţii lor), 

toate acestea într-un întreg numit aşezare umană. Aceasta poate fi înţelesă ca o materializare a 

însuşirilor de esenţă socială şi teritorială, teritoriul reprezentând spațiul în care se concretizează 

acţiunea societăţii ce are, însă, nevoie de un fond geografic complet
5
. 

Astfel, dacă pornim de la premisa că putem considera spaţiul geografic acel areal 

                                                
1
 Între anii 1997-2002. 

2
 Conform noilor modelări ale datelor C14 considerăm că primele manifestări de tip Herculane încep la nivel de 

Sălcuţa IIb-IIc şi sunt sincrone cu faza de încheiere a culturii Tiszapolgár şi începuturile culturii Bodrogkeresztúr 

în Transilvania. 
3
 Unele dintre culturile enumerate se încadrează doar parţial sau în anumite faze ale evoluţiei acestora în intervalul 

de timp enunţat. 
4
 Vasiliev et alii 1991, p. 12. 

5
 Mac 2000, pp. 84-85. 
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concret, coerent, schimbător, atunci raportul landschaft-environment
6
 trece drept esenţial în 

înţelegerea modului în care omul preistoric a fost influenţat de condiţiile naturale. În aceste 

împrejurări, privim mediul înconjurător
7
 ca pe o realitate pluridimensională, ce include atât 

mediul natural, cât şi creaţiile umane, iar omul dintr-o dublă ipostază, ca pe un component al 

mediului, dar şi ca pe un beneficiar al acestuia. Spaţiul geografic, devenit astfel pentru 

comunităţile eneolitice un “bun consumabil”, va sfârşi prin a fi antropizat, fapt ce atestă desigur 

o anumită mentalitate despre viaţă a populaţiilor respective. 

Pentru epocile preistorice este dificilă - dacă nu imposibilă - descifrarea evoluţiei spaţio-

temporale a comunităţilor umane, fără a lua în seamă condiţiile geo-climatice. În acest context, 

nu trebuie să surprindă apelarea la disciplinele geografiei, dacă avem în vedere analogiile şi 

convergenţele acestora cu arheologia
8
. Constatăm, astfel, că se resimte în cercetarea arheologică 

românească acordarea unei mai mari atenţii integrării artefactelor și realităților descoperite în 

sistemul proceselor geografice
9
. Demersul nostru nu se plasează într-o sferă singulară a 

preocupărilor de acest gen
10

. Ne propunem aşadar, să scoatem în evidenţă şi să argumentăm rolul 

pe care îl joacă întregul complex de componente naturale - abiotice şi biotice - dintr-un spaţiu 

geografic, asupra dezvoltării culturilor umane. 

Zona geografică analizată în lucrarea de faţă se suprapune peste culoarul Mureşului 

mijlociu şi este delimitată în amonte de confluenţa Arieşului, iar în aval de localitatea Mintia
11

. 

Am optat, însă, a analiza bazinul
12

 Mureşului mijlociu,
 
pentru a include un areal mai extins 

încadrat de Munţii Apuseni la N-V şi de Podişul Transilvaniei la S-E
13

, ce cuprinde părţi din 

două mari unităţi fizico-geografice: Podişul Transilvaniei şi Munţii Apuseni. Din punct de 

vedere administrativ acest teritoriu este împărţit între judeţele Alba, Hunedoara şi parţial Cluj, 

Mureş şi Sibiu. 

CAPITOLUL II. ISTORICUL CERCETĂRILOR ȘI DEFINIREA CONCEPTELOR 

 

II. 1. Evoluţia cercetărilor arheologice şi a tendinţelor de interpretare a eneoliticului 

transilvănean 

În evoluţia înregistrării şi interpretării mărturiilor arheologice referitoare la tema 

prezentată, distingem în zona transilvăneană patru mari perioade
14

: pionieratul arheologiei 

transilvănene (sec. XIX şi până la primul război mondial), perioada interbelică (1918-1945), 

perioada comunistă (1945-1989), perioada post comunistă (1990-prezent). În cele ce urmează 

vom prezenta principalele puncte de vedere referitoare la interpretarea fenomenelor şi o scurtă 

caracterizare a fiecărei perioade. 

 

                                                
6
 Vasiliev et alii 1991, p. 12. 

7
 Roşu, Ungureanu 1977, p. 10. O definiţie general acceptată desemnează mediul înconjurător drept ansamblul 

factorilor naturali şi al celor creaţi prin diverse acţiuni umane, ce în strânsă interdependenţă, determină condiţiile 

de viaţă pentru om. 
8
 Mac 1987-1988, p. 869. Asistăm la conturarea în literatura de specialitate de peste hotare a unei ştiinţe de 

interferenţă, ce poartă numele de geoarheologie. 
9
 Mac 1987, p. 869. 

10
 Ciută 1996, pp. 9-19. 

11
 Mihăilescu 1969, p. 201. 

12
 Buta, Pişotă 1975, p. 145; Mac 1986, p. 98. Bazinul hidrografic sau bazinul de drenaj se compune din râul 

principal, cu funcţie de colector şi mai mulţi afluenţi de pe un anumit areal; în altă ordine de idei, desemnează 

suprafaţa de pe cuprinsul căreia se alimentează un râu. 
13

 Draşovean 1981, p. 33. Într-un studiu refritor la acestă zonă, Fl. Draşovean identifica limita superioară a bazinului 

mijlociu al Mureşului la confluenţa acestuia cu Arieşul, iar limita inferioară în dreptul localităţii Zam. S. A. Luca 

propune deasemenea limite apropiate, prin indicarea oraşului Ocna Mureş şi a localităţii Ilia. Luca 1999, p. 5. 
14

 Gruparea rezultatelor în aceste patru perioade are la bază doar înţelegerea noastră asupra evoluţiei cercetărilor şi 

închegarea principalelor caracteristici pentru epoca studiată. 
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1.  Pionieratul arheologiei transilvănene (sec. XIX şi până la primul război mondial) 

Cele mai vechi informaţii privind epoca eneolitică se bazează pe descoperirile 

întâmplătoare apărute în a doua jumătate a secolului al XIX-lea. Un rol deosebit în colectarea de 

„antichităţi” l-au avut societăţile cultural-muzeale, înfiinţate spre finele secolului al XIX-lea în 

toate oraşele mari ale Transilvaniei. Aceste societăţi culturale muzeale au reuşit înfiinţarea de 

muzee la Arad, Timișoara, Oradea, Carei, Satu Mare, Alba Iulia, Sibiu şi Cluj până la anul 

1900
15

. 

Materialele descoperite în această perioadă şi introduse în circuitul ştiinţific vor suscita 

discuţii şi ferment intelectual ce va conduce, în acestă primă etapă, la o încadrare cultural-

cronologică generală, particularizată de denumiri și încadrări culturale diferite, uneori dovedite 

mai târziu eronate
16

, dar în concordanţă cu înţelegerea generală ce caracterizează începuturile 

arheologiei în întreaga regiune. Tendinţele de interpretare a materialelor descoperite în acest 

interval au fost caracterizate de propuneri personale de încadrare cronologică, aplicându-se 

terminologia şi sistemul de referinţă general acceptat ale vremii – „epoca pietrei”. 

 

2.  Perioada interbelică (1918-1945) 

În această perioadă sunt publicate primele lucrări de sinteză cu privire la culturile 

analizate. De asemenea, acum este introdus termenul de epocă a cuprului
17

 – Kupferzeit – în 

paralel începând să se utilizeze şi termenul de eneolitic
18

 – Steinkupferzeit. În anul 1942 M. 

Roska publică „Repertoriul arheologic al Transilvaniei”. Contribuţiile sale reflectă caracteristica 

de abordare a acestei ştiinţe în epocă şi anume prezentarea şi tratarea generală a tuturor 

materialelor indiferent de epoca din care acestea fac parte și încercarea de încadrare culturală
19

. 

În perioada interbelică se fac primele cercetări arheologice cu caracter organizat, dar de 

amploare redusă, ce se vor caracteriza prin faptul că permit observaţii stratigrafice cu caracter 

general şi poziţionarea cronologică a acestor manifestări relativ la comunitaţile anterioare şi 

posterioare. Este perioada în care cultura materială, cu precădere ceramica, devine „știinţă” prin 

aplicarea metodelor de datare comparative şi tipologice, permiţând astfel individualizarea 

principalelor grupuri şi manifestări culturale. Este, de asemenea, perioada în care „şcoala de 

arheologie germană” se impune în spaţiul transilvănean, fiind publicate o serie de lucrări ale 

căror concluzii vor persista unerori până în anii 1970. Tendinţele de interpretare a materialelor 

descoperite în acest interval de timp au fost caracterizate de preocuparea pentru descrierea 

detaliată a culturii materiale şi perfecționarea analizei tipologice şi comparative.  

 

3.  Perioada comunistă (1945-1989) 

Este perioada în care se alocă fonduri importante pentru cercetarea arheologică, aspect ce 

permite o abordare în suprafaţă a complexelor arheologice şi a planimetriei așezărilor. Astfel, se 

fac descrierile principalelor culturi şi propuneri complexe referitoare la periodizarea internă a 

acestora, a aspectelor economice, sociale şi religioase. Este perioada în care cercetarea devine 

“pluridisciplinară”, apar știintele de contact şi se dezvoltă incipient problematica datărilor 

absolute. Tendinţele de interpretare a materialelor descoperite în acest interval de timp au fost 

caracterizate de schimburile de experienţă internaţionale. În această perioadă arheologia devine o 

ştiintă cu aplicabilitate regională, în care definirea de noi culturi şi grupuri culturale necesită 

contextualitate și contacte culturale ce trebuie analizate și înţelese macro-regional. 

 

4.  Perioada post comunistă (1990 - prezent) 

Ultimele două decenii au condus la o serie de modificări ale legislaţiei specifice, cu 

precădere după aderarea României la Uniunea Europeană. Astfel, anii 1990-2000 sunt 

                                                
15

 Chidioşan 1972, pp. 101, 106; Iercoşan et alii 1986-1987, pp. 477-488; Dulgău, Lazin 1990, pp. 21-28. 
16

 Roman 1971. 
17

 Schroller 1933, p. 248; Paul 1992, p. 7 
18

 Nestor 1928. 
19

 Roska 1927-1932; Roska 1929; Roska 1937; Roska 1942; Roska 1947-1949.  
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caracterizaţi de un regres cantitativ în ceea ce priveşte cercetarea arheologică sistematică, pentru 

ca apoi, după anii 2000 prin punerea în practică a conceptului de cercetare arheologică 

preventivă, să se desfăşoare câteva şantiere arheologice de anvergură. Este, de asemenea, 

perioada în care se promovează grant-uri de cercetare internaţionale, aspect ce permite accesul la 

metode şi tehnici moderne de cercetare, la burse de cercetare şi fonduri bibliografice importante. 

Este, astfel, perioada în care se cristalizează bunurile stiinţifice câştigate şi se aprofundează 

uneori prin noi lucrări de doctorat (Petreşti, Ariușd, Tiszapolgár, Bodrogkeresztúr, Herculane şi 

importante contribuţii referitoare la Decea Mureşului) teme specifice ce permit o mai bună 

înţelegere a acestei epoci. Tendinţele de interpretare a manifestărilor culturale şi analizarea 

pluridisciplinară a acestora (analize de izotopi stabili, arheometrie, arheofotogrametrie, etc.), în 

contextul metodelor moderne de datare (AMS şi modelare Bayesiană), duc la repoziţionări 

cronologice ale culturilor neoliticului şi eneoliticului în context regional. 

II. 2. Probleme de terminologie înregistrate în literatura de specialitate 

 

În ceea ce privește terminologia, considerăm că avem de-a face cu convenţii de lucru, iar 

folosirea unor concepte diferite, care însă reflectă sau se referă la aceleaşi manifestări culturale, 

pot fi acceptate cu condiţia ca acestea să fie corect “echivalate”. Bineînţeles, ar fi util, pentru 

“simplificarea” lucrurilor, o uniformizare a terminologiei de specialitate, acest lucru fiind posibil 

doar prin consens şi aplicarea apoi de către breaslă. 

Tendinţa actuală în istoriografia românească este de a nu mai utiliza termenul de 

„perioada de tranziţie” sau cel puţin nu pentru intervalul de timp desemnat de blocul Baden-

Coţofeni-Kostolak-Vučedol, ci eventual pentru intervalul desemnat de manifestările Cernavoda 

I-III, Celei, Boleráz, Folteşti, Horodiştea, Gorodsk, Usatovo. Persistă încă încadrări diferite ale 

unor manifestări culturale în eneoliticul dezvoltat (după 5.000 BC) sau final (după 4.500-3.700 

BC) şi cu atât mai mult folosirea pentru acelaşi interval de timp a denumirii de „eneolitic” sau 

„epoca cuprului”. În fapt, ceea ce s-a putut constata arheologic, în acest ultim interval de timp, a 

fost o schimare a modului de organizare a habitatului datorită modificărilor aduse, probabil, de 

economia pastorală mobilă, seminomadă. 

Astfel, distingem câteva idei directoare ce au marcat ultimii 40 de ani de cercetare 

arheologică, în literatura de specialitate perpetuându-se în continuare ideile „școlilor de 

arheologie” ce s-au creionat în anii ‘70-‘80, deşi toţi cercetătorii sunt oarecum de acord că avem 

de-a face doar cu niște convenţii:  

o Sub conceptul teoretic de perioadă „de tranziţie” distingem pentru eneoliticul final, 

culturile Tiszapolgár, Decea Mureşului, Bodrogkeresztúr, complexul Sălcuţa IV - 

Herculane - Cheile Turzii - Hunyadihálom, Cernavoda I, urmat de o periodă lungă de 

tranziţie spre epoca bronzului ce include culturile Coţofeni şi Baden
20

. 

o Sub conceptul teoretic de perioadă „lungă eneolitică” şi/sau a cuprului distingem o 

evoluţie tripartită a eneoliticului: - eneolitic timpuriu: Boian, Vădastra, Hamangia, 

Precucuteni, Vinča C, Turdaş, Iclod, Suplac, Gilău, Tisa; eneolitic dezvoltat: Cucuteni-

Ariuşd, Gumelniţa, Sălcuţa, Petreşti, Tiszapolgár, Bodrogkeresztúr, Cernavoda I; 

eneolitic final: Amfore sferice, Horodiştea-Erbiceni, Folteşti-Cernavodă II, Renie II, 

Cernavoda III, Coţofeni, Baden, Kostolac
21

. 

o Sub conceptul teoretic de „bronz timpuriu lung” distingem: eneolitic timpuriu (Vinča 

C, Boian, Vădastra, Hamangia, Turdaş, Iclod, Tisa, Suplac, Stoicani-Aldeni, 

Precucuteni); eneolitic dezvoltat (culturile Gumelniţa, Sălcuţa, Petreşti, Cucuteni-Ariuşd-

Tripolie, Tiszapolgár, Bodrogkeresztúr, Cernavodă I si Decea Mureşului)
22

, urmat de: o 

perioadă scurtă „de tranziţie”, (Cernavoda I-III, Celei, Boleráz, Herculane II-Cheile 

                                                
20

 Adept al acestei teorii este P. Roman și discipolii „școlii de tracologie”. 
21

 Adepţi ai acestei teorii sunt Fl. Gogâltan, H. Ciugudean. 
22

 XXX 2001, M. Petrescu-Dîmboviţa, N. Ursulescu. 
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Turzii (?), Folteşti, Horodiştea, Gorodsk, Usatovo etc.), căreia îi urmează etapa bronzului 

timpuriu ce se instituie odată cu apariţia blocului cultural Baden-Coţofeni
23

. 

Reținem aşadar în discuție termenii de eneolitic sau epoca cuprului. Primul, cu o 

cuprindere mai largă în accepţiunea noastră a fenomenelor prelucrării pietrei completate de 

aramă şi captarea automată a bunurilor socio-culturale câștigate din epoca neolitică, iar cel de-al 

doilea subliniază „revoluţia”, schimbarea propagată în societăţile respective prin confecţionarea 

uneltelor mari de aramă. Dar, din punct de vedere al devenirii şi caracterizării culturilor acestei 

perioade din Balcani şi Europa centrală, vedem că avem de-a face cu transformări lente, „din 

interior”, iar topoarele de cupru au apărut şi au dispărut odată cu comunităţile ce le-au produs, 

probabil prin import de tehnologie din mediul imediat sudic şi existența unor meşteri iniţiaţi. 

Uneltele din piatră, os și corn îşi continuă existenţa, se diversifică şi sunt încă folosite pe scară 

largă. 

Din punct de vedere social, în modul de viață al culturilor eneoliticului dezvoltat - 

Petreşti, Ariușd, Gumelniţa, Cucuteni și Sălcuţa – se continuă cu precădere stilul de viață al 

comunităţilor neolitice târzii (în fazele timpurii de evoluție) în aşezări stabile, aşa zis 

„protourbane”
24

, practicându-se agricultura. În toate aceste culturi s-au descoperit unelte de 

cupru de mici dimensiuni, dar şi topoare cu braţe în cruce, mai ales în fazele târzii, alături de 

uneltele de piatră, majoritare. 

În ceea ce priveşte culturile Tiszapolgár, Decea Mureşului, Bodrogkeresztúr şi Herculane 

sunt sesizate din punct de vedere social comportamente diferite: aşezări sărace în depuneri, 

diferenţierea pe sexe în ceea ce priveşte ofrandele din morminte, o pondere crescută pentru 

creşterea animalelor faţă de cultivarea plantelor şi un presupus pastoralism seminomad. În ceea 

ce priveşte prelucrarea cuprului, majoritatea uneltelor şi topoarelor de mari dimensiuni sunt 

atribuite acestor culturi, dar se folosesc în continuare în proporţii majoritare şi uneltele de piatră.  

Aşadar, modificările cele mai pregnante credem că sunt date de ponderea creşterii 

animalelor şi de modul de viaţă seminomad faţă de sedentarismul şi cultivarea plantelor şi nu de 

tehnologia prelucrării cuprului şi producerii de unelte şi arme de mari dimensiuni, care dealtfel 

se pierde odată cu stingerea culturilor eneoliticului final. Aceste deprinderi noi – producerea de 

unelte de cupru de mari dimensiuni - nu întrunesc în înțelegerea noastră atributele necesare 

pentru a denumi o epocă. 

Așadar, nu vedem motivele de fond pentru care să utilizăm termenul de Epoca Cuprului 

şi credem că trebuie să clarificăm în istoriografia internă conceptele de folosire a termenului de 

epoca eneolitică, cu subîmpărţirea în trei etape - timpuriu, dezvoltat/clasic şi final (Fig. 1). Dacă 

ne-am propune să aplicăm, prin extrapolare, paralelismele cu terminologia și cronologia 

maghiară (Fig. 2), observăm că blocul cultural Baden-Coțofeni
25

 ar trebui încadrat în eneoliticul 

final, pe când, în acest caz, credem că se înregistrează o modificare reală a sistemului socio-

economic de subzistență al acestor comunități, mult mai apropiat de caracteristicile epocii 

bronzului timpuriu şi nu eneoliticului. Reţinem astfel următoarele date cu caracter general: 

 

 

 Eneolitic timpuriu: Foeni - Sălcuța I - Precucuteni III - Cucuteni A1 - Ariuşd 1 - 

Tiszapolgár A; 

 Eneolitic dezvoltat: Sălcuţa IIa-IIb - Petreşti A, A-B - Tiszapolgár B1, Cucuteni A2 - 

Ariușd 2; 

 Eneolitic final: Sălcuţa IV – Petreşti B - Cucuteni A3, A-B, B1 - Ariușd 3 - Ceramica 

                                                
23

 Adept al acestei teorii este Al. Vulpe. 
24

 Subliniem faptul că nu au fost puse în evidență elemente de diferențiere socială în cadrul așezărilor prin structuri 

de arhitectură constructivă, ci doar în necropole prin bogăția deosebită a unor morminte (ex. Varna). Așadar, 

termenul de „protourban” desemnează doar elemente de amenajare și organizare a spațiului construit în anumite 

așezări cum sunt cele Cucuteni, unde însă nu s-au evidențiat decât anumite aliniamente ale unor construcții 

aproximativ identice și elemente de delimitare a așezării. 
25

 Atribuit în Ungaria Late Copper Age sau Epocii târzii a cuprului. 
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„C” - Tiszapolgár B2 - Decea Mureşului - Bodrogkeresztúr A, B - Herculane I, II, III - 

Hunyadihálom 

 Perioadă „de tranziţie”: manifestările Cernavoda I - Renie II - Cernavoda III – Celei – 

Boleráz – Folteşti – Horodiştea – Gorodsk - Usatovo etc. 

 Bronzul timpuriu: Baden – Coţofeni - Kostolac - Vučedol. 

Vezi şi Fig. 1, Fig. 2, Fig. 3
26

 

 

II. 3. Definirea cadrului teoretic de analiză şi interpretare a realităţilor cultural-cronologice 

În ceea ce priveşte culturile eneoliticului din bazinul mijlociu al Mureşului, ne vom referi 

în această lucrare la următoarele manifestări culturale: cultura Petreşti, Ariuşd
27

, Tiszapolgár, 

Decea Mureşului, Bodrogkeresztúr şi manifestările de tip Herculane. În înţelegerea noastră, 

aceste manifestări culturale, independente sau mixte, în baza unor contacte lente sau dinamice, 

cum este cazul intruziunii de tip Decea Mureşului, le regăsim enumerate coerent sub sintagma: 

„sigur este doar că ele ocupă spaţiul de timp dintre culturile Petreşti
28

 şi Ariuşd
29

 pe de-o parte şi 

Renie II/Cernavoda III, Coţofeni pe de alta. Reţinem totuşi, de la bun început, următoarea 

succesiune cronologică: A) Petreşti – Ariuşd – Tiszapolgár; b) Tiszapolgár târziu – Decea 

Mureşului; c) Bodrogkeresztúr; d) Orizontul cu toarte pastilate; e) orizontul înrudit cu Cernavodă 

II – Celei; f) Coţofeni”
30

. Manifestările culturale enumerate am văzut că sunt însoțite în mod 

diferit, în funcție de etapă și regiune de ceramica cu toarte pastilate, care, conform lui P. 

Roman, nu pot fi considerate ca fosilă directoare în sens cronologic, deoarece aceasta apare pe 

spaţii foarte largi, aspect sesizat şi de I. Bognár-Kutzián
31

. Referitor la intruziunile estice 

caracteristice acestei etape, le sesizăm în zona analizată sub forma manifestărilor de tip Decea 

Mureşului şi a ceramicii de tip „C” de la Șeuşa-Gorgan sau a culturii materiale originale 

dezvoltate de purtătorii acestei culturi în staţiunea amintită
32

. 

Aşadar, în sens cronologic distingem pentru manifestările de tip Herculane (Petreşti B – 

Ariuşd 3 – Tiszapolgár - Decea Mureşului – Bodrogkeresztúr –- Hunyadihálom) un moment 

de început în jurul anului 4.250 calBC
33

 şi un punct de încheiere în jurul anului 3.800 calBC
34

 

(Fig. 1, Fig. 2, Fig. 3). 

Când ne vom referi la „toarte pastilate” în prezenta lucrare le vom numi „Orizont 

Herculane” (Fig. 1). Analizăm astfel o perioadă lungă de timp în care se produc modificări 

culturale cauzate de mutaţiile unor populaţii cu culturi materiale diferite, cu alte ocupaţii în unele 

cazuri, cu moduri de viaţă diferite, dar care, conform siturilor cercetate şi analizate, nu 

demonstrează relaţii antagonice între ele, ci mai degrabă o suportabilitate reciprocă şi, poate, 

transformarea într-o cultură/culturi mixte o dată cu trecerea timpului. Vorbim, astfel, despre un 

mare conglomerat de comunităţi ce se amestecă şi/sau dezvoltă contacte de schimb inter-cultural. 

Ne vom referi, astfel, la manifestările culturale de la sfârşitul eneoliticului transilvănean, 

încercând să înţelegem semnificaţia locuirilor de la Ampoiţa-La Pietri şi Şeuşa-Gorgan în 

contextul larg al manifestărilor de tip Herculane. 

                                                
26

 Propunerea noastră asupra evoluției culturale și principalelor sicronisme. 
27

 Deşi periferice arealului studiat, am considerat util şi includerea manifestărilor Ariuşd în prezentarea noastră. 
28

 Fără contacte directe cu Herculane. 
29

 Cu contacte directe sau importuri Herculane doar în faza finală. 
30

 Roman 1973, pp. 61-66. 
31

 Bognár-Kutzián 1969, pp. 31-60. Autoarea arată că aceste comunităţi sunt răspândite pe o întinsă arie, cuprinzând 

estul Slovaciei, Ungaria, Transilvania, Moldova, Oltenia, Banatul, Serbia şi Bosnia. Orizontul lor cronologic îl 

delimitează prin seria: Bubanj-Hum Ia-Sălcuţa IV-faza târzie a culturii Petreşti şi a culturii Bodrogkeresztúr-

Cucuteni A-B (?) - Hunyadihálom, insistând îndeosebi asupra legăturilor acestui orizont cu cultura 

Bodrogkeresztúr târzie. 
32

 Ciută, Gligor 2001; 2002; 2003; 2006; Ciută, Marc 2010; 2012. 
33

 Dacă ne referim la datările C14 referitoare începutul culturii Bodrogkeresztúr în Ungaria sau date pe Petreşti B. 
34

 Dacă considerăm datările pentru Hunyadihálom din Ungaria și pentru toarte pastilate de la Cheile Turzii. 
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CAPITOLUL III. CULTURI ŞI COMPLEXE CULTURALE ALE ENEOLITICULUI 

TRANSILVĂNEAN
35

 

 

III. 1. Cultura Petreşti 

Cultura Petrești a fost văzută în decursul timpului drept manifestarea culturală paralelă și 

comparabilă culturii Cucuteni cu ceramică pictată din Moldova. Dezvoltarea culturii este legată 

de bazinul mijlociu al Mureșului și de practicarea agriculturii în acest areal. Este cunoscută, după 

cum am văzut în capitolul anterior, de la finele secolului XIX și descrisă monografic, la 

începutul anilor ’90 ai secolului XX de către I. Paul
36

.  

Încă de la publicare monografiei culturii Petreşti, I. Paul admitea faptul că originea 

acestei culturi este încă neclară
37

. După mai bine de 20 de ani
38

 se întrevăd din ce în ce mai 

limpede începuturile acestei culturi prin definirea grupului Foeni în Banat şi apoi traseul acestor 

comunităţi în spaţiul intracarpatic. A fost, astfel, definită cultura materială specifică şi s-au 

propus principalele faze de evoluţie ale grupului Foeni până la “topirea” acestuia în ceea ce 

numim astăzi cultura Petreşti. Datele C14 publicate jalonează dezvoltarea şi evoluţia acestui grup 

începând din 4.750 calBC – în Banat - şi până în jurul anului 4.500 calBC – în Transilvania - 

când, credem că, putem vorbi despre începuturile culturii Petreşti
39

. 

În ceea ce priveşte sfârşitul culturii Petreşti am prezentat date C14 dintr-un complex 

închis al fazei Petreşti B de la Ampoiţa-La Pietri. Aceste date se situează în jurul anului 4.250 

calBC. Constatăm, aşadar, o evoluţie mai scurtă decât se bănuia pentru durata de viaţă a culturii 

Petreşti (4.500-4.250 calBC), dar o evoluţie mai lungă pentru complexul cultural Foeni-

Petreşti (4.750-4.250 calBC). 

Considerăm cultura Petreşti drept o cultură „originală”, ce se dezvoltă cu aportul sudic al 

grupului Foeni. După numărul mare de aşezări, probabil este vorba despre o populaţie relativ 

numeroasă pentru perioada respectivă, obligată să penduleze, mai ales în fazele de evoluţie 

dezvoltate şi finale, în căutarea resurselor necesare traiului. Comunităţile Petreşti se 

caracterizează, cu precădere, prin ceramica pictată de foarte bună calitate, comparabilă cu cea 

Cucuteni, arsă la peste 850̊ C. Locuinţele sunt pe structură solidă de lemn, cu măsuri pentru 

îndepărtarea umidităţii şi asigurarea unui habitat uscat. 

Aria de răspândire a culturii rămâne arcul intracarpatic. În faza B îşi fac însă apariţia 

populaţii noi şi se observă o retragere spre zonele piemontane şi chei, cu ocuparea peşterilor sau 

a stâncilor ce ofereau protecţie, cum este cazul la Ampoiţa sau Cheile Turzii. Prin apariţia lentă a 

populaţiilor noi, marile culturi eneolitice dispar, locul fiindu-le luat de comunităţi „autohtone” 

seminomade, de tip Tiszapolgár, Bodrogkeresztúr şi Herculane, cu aşezări sărăcăcioase ce 

denotă mobilitatea
40

. Aceste comunităţi noi subliniază începutul schimbarilor în ceea ce priveşte 

modul de subzistenţă, păstoritul seminomad devenind preponderent comparativ cu practicarea 

sedentară a agriculturii, completate de practicarea vânătorii şi mult amintita „stăpânire a 

resurselor naturale”. Cele mai superficiale evidenţe arheologice, referitoare la „stăpânirea şi 

                                                
35

 Unele culturi se dezvoltă atît în eneoliticul dezvoltat, cât şi în eneoliticul final. Ne-am propus o prezentare 

generală, succintă a fiecărei culturi în parte, încercând să extragem din bibliografia de specialitate şi să subliniem 

principalele caracteristici ale fiecărei manifestări. Nu a fost în intenţia noastră o descriere exhaustivă a acestor 

manifestări, fiind prezentate de către alţi colegi în lucrări de doctorat, cu caracter monografic sau de sinteză în 

ultimii 10 ani (Botond 1998, Luca 1999, Sălceanu 2008, Diaconescu 2009, Tincu 2011, Sztáncsuj 2011). 
36

 Paul 1992. Teză susţinută şi comunicată în anii ‘70-‘80, dar publicată integral abia în 1992. 
37

 Paul 1992, pp.130-131 
38

 Lazarovici, Draşovean, Luca, Gligor etc. 
39

 Drașovean 2004, p. 34. Nivelul II de la Daia Română (faza A Petreşti), la un moment cronologic aparţinând fazei 

Vinča C1/C2. 
40

 Pentru sfârşitul culturii Petreşti, rolul primordial, se pare că, l-au jucat comunităţile vestice Tiszapolgár, 

Bodrogkeresztúr şi Herculane şi nu cele estice, de tip Decea Mureşului sau ceramica „C”. 
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exploatarea” resurselor de cupru, le avem în zona Carpaţilor Apuseni, în contrast cu numărul 

mare al uneltelor mari de cupru descoperite.  

Ne aflăm, în ceea ce priveşte originea şi începuturile culturii Petreşti, într-un moment al 

schimbărilor „din interior”, al modificărilor şi transformărilor culturale lente, ce caracterizează 

epoca eneoliticului clasic şi final, când datorită unor schimbări, poate climatice, după cum 

spunea H. Todorova
41

, se modifică modul de subzistenţă al acestor comunităţi pe un areal larg, 

ce cuprinde întregii Balcani şi Europa Centrală. Perioada este dominată, în general, de relații 

pașnice și de schimb, fapt ce a permis perpetuarea unor societăți dezvoltate economic în întregul 

areal, asta dacă ne gândim doar la vecinii reprezentaţi de culturile Cucuteni şi Gumelniţa. 

În contextul general al culturilor prezentate în această lucrare, considerăm că purtătorii 

culturii Petreşti au fost ultimii “autohtoni” ai locului deşi am văzut că şi aceştia s-au născut prin 

aporturi şi transformări culturale tributare lumii sudice. Din păcate însă, încă nu au fost efectuate 

cercetări exhaustive ale unor aşezări Petreşti, de tipul celor realizate pentru cultura Cucuteni sau 

Gumelniţa, care să permită concluzii complete. Aceste cercetări constituie pentru cunoaşterea 

culturii încă un deziderat. 

Pe baza importurilor din alte arii culturale în cultura Petreşti, a importurilor petreştene în 

alte culturi şi pe baza datelor C14 existente pentru grupul Foeni reţinem următoarele: 

 

 

 Foeni târziu - Petreşti A – Tiszapolgár B1 - Cucuteni A2/Ariuşd 1 - Gumelniţa A1 - 

Sălcuţa IIa. 

 Petreşti A-B - Tiszapolgár B1 - Cucuteni A2/Ariuşd 2 - Gumelniţa A2 - Sălcuţa IIb 

 Petreşti B - Tiszapolgár B2 - Decea Mureşului - Bodrogkersztúr A - Cucuteni A3/„C”- 

Gumelniţa B1 - Sălcuţa IIc-III – H I. 

Vezi şi Fig. 1, Fig. 2, Fig. 3
42

. 

 

III. 2. Cultura Ariuşd
43

 

În mileniile V-IV BC, Europa Răsăriteană, arie de convergenţă culturală, cunoaşte o 

deosebită înflorire a civilizaţiei eneolitice. Între creaţiile de aici se remarcă cultura Cucuteni-

Ariuşd-Tripolie, denumire dată după descoperirile din staţiunile eponime de la Ariuşd – jud. 

Covasna, în apropiere de Sf. Gheorghe; Cucuteni – jud. Iaşi, în apropiere de Târgu Frumos şi 

Tripolie - Ucraina, nu departe de Kiev. Pentru cultura Cucuteni sunt înregistrate peste 1.800 de 

aşezări, la care se adaugă alte 500 între Prut şi Nistru
44

. 

În dezvoltarea culturii Cucuteni - considerată de unii specialişti într-un stadiu preurban în 

ceea ce priveşte organizarea aşezărilor, complexitatea reţelei de circulaţie a produselor, ideilor, 

formelor ceramice şi tehnicilor în domeniul prelucrării acesteia, a metalurgiei cuprului - au 

intervenit o serie de influenţe de ordin extern, care, adăugate cauzelor interne, au produs mutaţii 

în rândul comunităţilor
45

. Una dintre aceste transformări este reprezentată de aşa-numitul aspect 

cultural Ariuşd, din S-E Carpaţilor de curbură, zonă de contact cu comunităţile învecinate 

contemporane.  

Există o dezbatere referitoare la formarea acestui grup cultural/cultură/complex. Este 

neîndoielnică, credem, înrudirea şi transformarea unor comunităţi Cucuteni într-un facies ce a 

reuşit să-şi dobândească caractere materiale originale, care să-i îndreptăţească pe specialişti să o 

individualizeze. În aceeaşi măsură se pare că au existat însă şi influenţe dinspre Transilvania – de 

tip Foeni dezvoltat, târziu – şi din Muntenia – de tip Gumelniţa timpuriu. Ponderea acestor 

elemente în formarea culturii Ariuşd rămâne încă un subiect deschis. Dacă era acceptat, într-o 

                                                
41

 Todorova 1998, p. 68; Gogâltan, Ignat 2011, p. 20. 
42

 Propunerea noastră asupra evoluției culturale și a sicronismelor culturale. 
43

 Denumirea de „Cultura Ariuşd” a fost utilizată în lucrarea recentă de doctorat, S. Sztáncsuj 2011. 
44

 Monah, Cucoş 1985, p. 15; Popovici 2000; László 1988, pp. 121-135; Cavruc 1998; Magda Mantu 1998a, pp. 83-

100; Buzea, Lazarovici 2005, p 45. 
45

 Dumitroaia 2000, p. 19; Buzea, Lazarovici 2005, p. 45. 
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anumită măsură, aportul comunităţilor Petreşti la formarea acestui facies, chiar dacă doar prin 

contacte şi schimburi, în momentul de faţă credem că este evident faptul că acele comunităţi nu 

erau Petreşti, ci aparținătoare de grupul Foeni.  

Datele C14 obţinute în ultimii ani pentru începutul
46

 şi sfârşitul acestei culturi
47

, definirea 

fazelor interne de evoluţie şi contactele cu culturile învecinate sunt în măsură să ilustreze 

spaţialitatea temporală în care şi-au desfăşurat activitatea aceste comunităţi. Aria de răspindire 

este una relativ redusă şi se circumscrie Carpaţilor de Curbură. Caracteristică este cultura 

materială subliniată de o ceramică îngrijit prelucrată şi bine arsă, pictată bogat cu motive 

spiraliforme, figurine antropomorfe şi zoomorfe. Aşezările multistratificate, locuinţele de 

suprafață cu structură de lemn, o plasează între culturile eneoliticului dezvoltat, ce îşi incheie 

existenţa însă în faza finală a eneoliticului prin importurile de tip Herculane II si Bodrogkerestúr 

semnalate în cadrul acestor aşezări şi în arealul dominat pentru o perioadă de timp de complexul 

Cucuteni-Ariuşd. Descoperirile arheologice ne arată însă că regiunea în care au evoluat 

comunităţile Ariuşd nu a făcut parte din aria de dezvoltare a culturii Bodrogkeresztúr şi 

Herculane, având de-a face doar cu importuri. 

Este o cultură cu dezvoltare eminamente „din interior”, prin ocuparea şi organizarea unui 

spaţiu marginal complexului Cucuteni-Tripolie, identitate ce credem că s-a conturat datorită 

activităţii desfăşurate într-un spaţiu relativ restrâns, într-un context ce a devenit apoi identitar. 

Credem că aceste comunităţi de tip Ariuşd au fost cu precădere în fazele 1 şi 2 tributare, 

conectate şi participante la colectivul social al complexului Cucuteni-Ariuşd, iar din faza a 3-a 

resimţim şi contactele materiale cu culturile vestice, prin intermediul comunităţilor Herculane 

II/Bodrogkeresztúr B. În aceeaşi măsură însă, credem că nu se poate vorbi de o fază Herculane 

III/Hunayadihálom evidenţiată în S-E Transilvaniei. Prin publicarea detaliată a materialelor de la 

Cheile Turzii vom putea înţelege dacă documentăm, în fapt, etapa Herculane III în acel punct, 

care ar putea fi cel mai estic pentru această fază
48

, altfel această etapă fiind evidenţiată doar în 

Banat şi Câmpia Panonică. Descoperirea de la Reci este în momentul de faţă cea mai estică 

penetrare de tip Bodrogkeresztúr în arealul discutat, în mare parte celelalte menţionări fiind 

importante doar prin natura sincronismelor cronologice ce le sugerează. 

Climatul social se pare că era unul relativ paşnic, ipoteză rezultată din natura aşezărilor 

multistratificate de durată, al locuinţelor solide, ridicate de purtătorii acestei culturi, dar şi 

datorită contactelor şi dinamismului legăturilor de schimb subînţelese din importurile materiale. 

Poziţia pe înălţimi şi prezența elementelor de fortificație, începând cu faza a doua de dezvoltare a 

culturii Ariușd, sugerează însă nevoia de securitate și de delimitare a așezărilor. 

Pornind de la importurile de tip Bodrogkeresztúr şi cel al toartelor pastilate în nivelurile 

de locuire târzii ale culturii Ariuşd, S. Sztáncsuj consideră că aceste contacte par să dovedească 

existenţa unei faze mai târzii în cadrul culturii Ariuşd, care ar fi putut supravieţui în regiunile 

estice ale Transilvaniei până la un orizont cronologic contemporan cu sfârşitul fazei Cucuteni A-

B, poate începutul B
49

. Autorul utilizează sistemul de periodizare tripartită a eneoliticului, 

potrivit căruia fenomenul cultural studiat (Ariuşd împreună cu cultura Cucuteni) aparţine 

eneoliticului timpuriu şi mijlociu, paralel cu alte culturi contemporane din spaţiul românesc 

(Gumelniţa, Sălcuţa, Petreşti, Tiszapolgár şi Bodrogkeresztúr, respectiv în mod parţial cu 

orizontul cu toarte pastilate de tip Herculane III-Cheile Turzii-Pecica-Șanțu Mare-

Hunyadihálom). Se poate desprinde, astfel, următoare secvenţă a sincronismelor: Ariuşd târziu-

Cucuteni A-B-Cucuteni B timpuriu-Bodrogkeresztúr B-Herculane II-III. Pe baza importurilor 

din alte arii culturale în cadrul culturii Ariuşd, a prezenţelor ariuşdene în spaţiul altor culturi şi a 

datelor C14 reţinem următoarele sincronisme: 

 

 

                                                
46

 Aşezarea de la Malnaş Băi. 
47

 Aşezarea de la Păuleni-Ciuc. 
48

 Ne referim la locuiri de tip Herculane şi nu la importuri ce sunt cunoscute în mediu Cucuteni din Moldova. 
49

 Sztáncsuj 2011, p. 13. 
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 Ariuşd 1 – Cucuteni A 2 - Foeni tirziu - Petreşti A - Tiszapolgar B1(?) - Sălcuţa IIa 

 Ariuşd 2 – Cucuteni A 2, 3 - Petreşti A-B - Tiszapolgar B 1 – Sălcuţa IIb - Herculane 

I  

 Ariuşd 3 – Cucuteni A 4, A-B - Tiszapolgar B 2 - Ceramica „C” - Bodrogkeresztúr 

A - Sălcuţa IV - Herculane II 

Vezi şi Fig. 1, Fig. 2, Fig. 3
50

 

 

III. 3. Cultura Tiszapolgár 

Cultura Tiszapolgár a fost definită, în principal prin descoperirile făcute în mediu funerar 

din Ungaria, unde s-au evidenţiat cutume sociale stricte în ceea ce priveşte cultul funerar. Este, 

de asemenea, una dintre comunităţile căreia îi sunt atribuite o serie de obiecte, arme şi podoabe 

din cupru şi aur, deşi descoperirile stratigrafiate sunt sărace.  

Datorită multiplelor aspecte regionale, geneza culturii prezintă încă discuţii destul de 

largi, dar populaţia este una „locală”, cu accente mediteraneene, sudice. Este o cultură cu 

devenire „din interior”, în care, este dificil de marcat momentul de început al acesteia prin 

elemente materiale distincte, certă fiind doar transformarea. Referindu-ne la această 

transformare, acceptăm în acest stadiu al cercetării, că schimbările tehnologice şi materiale 

extrem de lente sunt dificil de surprins arheologic şi de explicat plauzibil. În această situaţie 

credem că se încadrează şi finalul culturii Tiszapolgár şi trecerea spre cultura Bodrogkeresztúr, 

unde datele C14 din cimitirul de la Basatanya semnalează posibilitatea unor sincronisme a celor 

doua culturi pentru o durată de peste 100 de ani. Dacă se adevereşte, în acest caz, că tipologia 

ceramicii şi modul de ornamentare nu constituie un element de definire cronologică şi că aceste 

comunităţi au fost sincrone pentru o perioadă importantă de timp, atunci trebuie să admitem 

necesitatea unor reconsiderări. Vor trebui identificate alte criterii de departajare al etapelor de 

dezvoltare internă decât cultura materială, sau rolul acesteia trebuie repoziţionat şi căutată o altă 

„fosilă directoare”. 

Cultura Tiszapolgár pătrunde pe valea Mureşului până în sud-estul Transilvaniei, dar 

numai în etapa ei târzie, ca de altfel şi în sud-vestul Transilvaniei, în regiunea neocupată de 

comunităţile culturii Petreşti, în faza de dezvoltare maximă a acesteia. Suntem astfel obligaţi să 

ne raportăm la cercetările din secolul trecut de la Deva-Ciangăi şi tangenţial la cercetările mai 

noi de la Şeusa-Gorgan, atribuite culturii Decea Mureşului, subliniind însă contactele acesteia cu 

faza târzie Tiszapolgár. Contactele cu cultura Petreşti, grupul Decea Mureşului şi Herculane în 

Transilvania intracarpatică sunt un subiect ce trebuie încă analizat. Noile descoperiri de la Şeuşa-

Gorgan scot în evidenţă contactele cu comunităţile Decea Mureşului în faza târzie a culturii. 

Dar, şi în necropola eponimă de la Decea Mureşului este resimţită prezenţa amprentei culturale 

Tiszapolgár
51

. Aşadar, aceste comunităţi îşi desfăşurau probabil activitatea în bazinul mijlociu al 

Mureşului în momentul iniţial al apariţiei grupului Decea Mureşului. 

Prin cultura Tiszapolgár înregistrăm primele modificari esenţiale în economia şi modul de 

viaţă faţă de epoca precedentă, ocupaţia predominantă devenind păstoritul transhumant, în 

detrimetrul agriculturii de tip sedentar. Această modificare ocupaţională va avea ca rezultat 

imediat o dinamică crescută a schimbării locaţiilor de habitat
52

, aspect înregistrat şi în sărăcia 

aşezărilor. De asemenea, se observă o intensificare a vânătorii, rata acesteia crescând în unele 

situri până la două treimi din numărul total a resturilor osteologice de mamifere
53

. 

                                                
50

 Propunerea noastră asupra evoluției culturale și a sicronismelor culturale. 
51

 În formele ceramice, pasta cenușiu făinoasă din fazele finale Tiszapolgár, ornamentația sărăcăcioasă de tipul 

impresiunilor circulare etc. 
52

 Probabil aceste deplasări în căutare de păşuni se făceau pe distanţe relativ mici, de câţiva zeci de km şi într-un 

ritm relativ lent. 
53

 Diaconescu 2009. 
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În ceea ce priveşte desprinderea şi deosebirea culturală dintre cultura Tiszapolgár şi 

Bodrogkeresztúr, credem că acest subiect trebuie reanalizat, în sensul provocărilor ridicate de 

modelările Bayesiene, care indică acelaşi palier de timp pentru unele morminte al celor două 

culturi considerate la distanţă în timp unele de altele. Reţinem, în acest context, contribuţiile lui 

D. Diaconescu, atât în ceea ce priveşte descrierea culturii materiale şi a dezvoltării spaţiale a 

culturii Tiszapolgár, dar mai ales în ceea ce priveşte redefinirea fazelor de evoluţie a culturii, 

care permit atât repoziţionarea momentului de început cât şi a celui de final între anii 4.600-

4.200 BC
54

. 

Pe baza analizelor efectuate asupra artefactelor, a legăturilor, influenţelor şi în principal 

pe baza datelor C14 existente reținem următoarele:  

 

 

 Tiszapolgár A  Foeni - Cucuteni A1 (final) - Ariuşd 1  Sălcuţa I – Vinča D2 (început) 

 Tiszapolgár B1  Foeni târziu - Petreşti A  Cucuteni A2 - Ariuşd 2–Sălcuţa IIa-IIb 

(început) – Vinča D2 

 Tiszapolgár B2/Bodrogkerestúr A  grupul Decea Mureşului – Ceramica “C” – Petreşti 

B (final ?)  Cucuteni A3-A4 (început) – Ariuşd 3, 4 – Sălcuţa IIc-III–IV – Herculane I -  

BalatonLasinja. 

Vezi şi Fig. 1, Fig. 2, Fig. 3
55

 

 

III. 4. Cultura Decea Mureşului 

Deschiderea unei cariere de pietriş în anul 1912 la Decea Mureşului (com. Mirăslău, jud. 

Alba, Marosdecse) a dus la descoperirea unui necropole plane de înhumație, din care au fost 

cercetate 19 morminte. Această descoperire prezenta caracteristici diferite față de culturile cu 

ceramică pictată de tip Petrești sau Ariușd cunoscute la vremea respectivă și a fost atribuită unor 

comunități stepice, ce pătrund în Transilvania într-un moment în care cultura Tiszapolgár era 

într-o fază finală. După această descoperire, au mai fost semnalate pe teritoriul României doar 

descoperiri întâmplătoare de măciuci cvadrilobate, capete de sceptru zoomorfe sau înmormântări 

izolate.  

Pentru Transilvania s-a considerat că necropola de la Decea Mureşului marchează primul 

moment ce atestă existenţa unui contact dintre acest spaţiu şi comunităţi cu origine 

nordpontică
56

. Acest moment, probabil, poate fi pus în legătură cu descoperirile funerare de la 

Dereivka, Căinar, Giurgiulești, Casimcea, Feldioara, și Csongrád aparţinând culturii Suvorovo-

Novodanilovka - datare 4.500-4.350 BC
57

 -, reprezentând însă conform modelărilor datelor C14 

un moment târziu sau final al acestora. 

Distingem un prim grup de înmormântări în arealul aşezărilor Cucuteni, pe valea Prut-

Nistru, incluzând şi înmormântarea de la Căinar datată la 4.455-4.355 BC (Ki-369, 5580±50 

BP). 

Una dintre cele mai importante necropole de acest tip, este reprezentată de un grup de 5 

morminte cu inventare bogate descoperite la Giurgiuleşti, în sudul Republicii Moldova, în nord-

estul Deltei Dunării. Aici, un cal a fost sacrificat deasupra mormântului unui bărbat adult, iar, 

foarte interesant, elementele de ofrandă, ceramica, sunt de factură gumelnițeană
58

. Datarea 

acestei necropole C14 este 4.490-4.330 BC (Ki-7037, 5560±80 BP). 

Un alt mormânt cu sceptru de piatră (în formă de cap de cal ?) a fost descoperit la 

Casimcea, în sudul Deltei Dunării, o zona stâncoasă și cu păşuni a Dobrogei, datat 4.330-4.050 

BC (KIA–368, 5380±40 BP). 

                                                
54

 Diaconescu 2013, p. 51. 
55

 Propunerea noastră asupra evoluției culturale și a sicronismelor culturale. 
56

 Dodd-Opritescu 1978, pp. 87-97. 
57

 Bicbaev 2010, pp. 212-225, fig. 10-9/10-14. 
58

 Bicbaev 2010, pp. 212-225, fig. 10-9/10-14. Aspectul cultural Bolgrad-Aldeni II. 
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Conform datelor actuale, grupul Decea Mureșului face parte din primul val de deplasări 

spre vest și sud-vest al populațiilor stepice. Aceste mişcări de populaţii au putut fi urmărite și 

cercetate doar prin înmormântările plane izolate, zone peste care au fost ridicați uneori la 

aproape 1.000 de ani distanță tumuli de mari dimensiuni
59

. După B. Govedarica, grupul Decea 

Mureşului se încadrează în etapa a II-a a complexului timpuriu al mormintelor cu ocru (Early 

Ochre Burial Complex), complex care durează, în accepțiunea acestuia, aproximativ 500-600 

ani, între 4.650-4.000 calBC
60

 şi este marcat de înmormântările enumerate mai sus din Ucraina 

şi până în câmpia panonică. 

Aşadar, a fost o perioadă de câteva generaţii a interacţiunilor dintre vechile culturi ale 

Europei şi noul grup de intruşi. În această perioadă, o cantitate semnificativă de obiecte şi arme 

din cupru produse în Balcani, a fost descoperită în stepele ucrainene, pe cursul inferior al râului 

Nipru, într-un grup de morminte bogate în inventar, denumit Grupul Novodanilovska sau 

Grupul Skeyla. Calul se pare că era important în economia acestor comunităţi de stepă, în mod 

particular în aşezarea de la Dereivka, aşezare care a furnizat o serie de argumente pentru 

domesticirea calului în acest areal în jurul anilor 4.600-4.500 BC
61

. 

Reţinem astfel următoarele sincronisme: 

 

 

 Decea Mureşului - Sredni Stog II
62

 - Tripolie B/I–B/II - Cucuteni A-B
63

 - Cucuteni 

“C” - Herculane I. 

 Din punct de vedere cronologic, această perioadă ar fi cuprinsă între 4.300-4.200 

calBC şi corespunde debutului grupului Cernavodă I - Suvorovo (Sredni Stog II) şi 

fazei Karanovo VI, Varna
64

. 

Vezi şi Fig. 1, Fig. 2, Fig. 3
65

 

 

III. 5. Cultura Bodrogkeresztúr 

Plasată la sfârşitul eneoliticului din Transilvania, Banat şi Crişana, cultura 

Bodrogkeresztúr reprezintă un fenomen important în evoluţia cronologică şi culturală a 

perioadei, fiind răspândită de-a lungul văii Tisei, iar în faza clasică ajungând până la izvoarele 

Mureşului şi depăşind în sud linia Dunării
66

. Procesul de definire al acestei manifestări culturale 

a fost lung, complex şi este legat în special de istoriografia maghiară, unde se naşte şi termenul 

de epocă a cuprului pentru realităţile arheologice desemnate de manifestările Tiszapolgár-

Bodrogkeresztúr-Baden
67

. 

Tot cu referire la spațiul maghiar, noile modelări Bayesiene indică atât date mai timpurii 

pentru nașterea acestei culturi cât și, se pare, o anumită conviețuire cu manifestările târzii de tip 

Tiszapolgár. În spațiul transilvănean, descoperirile Bodrogkeresztúr sunt relativ puține și deseori 

însoțesc sau sunt însoțite de comunitățile toartelor pastilate.  

În cazul culturii Bodrogkerestúr nu avem date C14 din situri de pe teritoriul României, 

astfel că recurgem la descoperirile şi datările din perimetrul învecinat din Ungaria. În lumina 

noilor date C14, probabil cultura Bodrogkeresztúr începe în jurul anului 4.300 calBC, iar 

ultimele înmormântări nu depăşesc anul 4.000calBC, dar sunt completate de faza 

Hunyadihálom cu datele 3.990–3.810 calBC şi până în 3.910–3.700 calBC. Astfel, se pare că 

mormintele atribuite culturii Bodrogkeresztúr încep în jurul anului 4.300 calBC şi se încheie cu 

                                                
59

 Tumuli ce aparţin în general culturii Yamnaya. 
60

 Govedarica 2004. 
61

 Anthony 2010, p. 45, 48-49. 
62

 Cucoş 1985, p. 72 nota 75 şi urm.  
63

 Cucoş 1985, p. 72.  
64

 Mantu 1998, Fig. 51, Ciută, Marc 2012, p. 29. 
65

 Propunerea noastră asupra evoluției culturale și a sicronismelor culturale 
66

 Luca 1999, p. 11-12 
67

 Patay 1974-1975, p. 3. 
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faza Hunyadihálom, în jurul datei de 3.800 calBC. Autorii studiului prezentat
68

 consideră că 

aceste date pot fi extrapolate cu prudenţă şi zonei Carpaţilor Răsăriteni, deci dezvoltării culturii 

Bodrogkeresztúr în spaţiul intracarpatic. 

Vorbim, aşadar, despre o populaţie “nouă” într-un spaţiu vechi, descrisă anterior prin 

modificările tipologice înregistrate în cultura materială. În cazul culturii Bodrogkeresztúr, 

discutăm despre o cultură dezvoltată „din interior”, cu o serie de contacte cu caracter lent şi 

constant, locale şi regionale - Tiszapolgár, Sălcuţa - şi sudice - de tipul toartelor pastilate - şi apoi 

vestice - de tip Furchenstich vechi. Impulsurile și elementele creative din punct de vedere social, 

le asociem într-o primă etapă cu manifestările sudice ale comunităţilor ceramicii cu toarte 

pastilate, iar apoi cu cele vestice ale producătorilor de ceramică ornamentată cu spirale 

complexe, Furchenstich vechi şi oale de lapte, pentru ca, mai apoi, în faza Herculane III, aceste 

reprezentări să se “topească” în favoarea elementelor majoritare cu toarte pastilate descrise de 

faza Hunyadihálom. Faptul că orizontul Herculane supravieţuieşte culturii Bodrogkeresztúr, nu 

înseamnă că acesta nu a fost, eventual anterior culturii Bodrogkeresztúr, după cum o sugerează 

descoperile mai noi de la Şeuşa-Gorgan unde în stratul de cultură a fost descoperit şi un 

fragment ceramic tipic toartelor pastilate, la un moment cronologic Tiszapolgár târziu. 

Comunităţile Bodrogkeresztúr au promovat un mod de viaţă dinamic comparativ cu 

civilizaţiile clasice ale eneoliticului local, foarte apropiat însă ca rit funerar şi organizare socială 

de comunităţile Tiszapolgár. Aşezările denotă lipsa necesităţii sau imposibilitatea de a crea 

centre stabile, în vreme ce necropolele sugerează existenţa ordinii, a unor norme sociale şi rituale 

pe care le respectau. În altă ordine de idei, vedem că obiecte importante de aur şi cupru au fost 

atribuite acestei culturi, fără a exista însă contexte stratigrafice clare. În aceeaşi măsură, 

constatăm spectrul relativ larg de tipuri de topoare, ceea ce, probabil, presupune meşteri diferiţi, 

zone/medii (culturale?) diferite de producere a acestora şi intervale de timp diferite în care 

acestea s-au produs. Aceste realităţi, coroborate cu datările C14, ce denotă sincronisme pentru 

unele morminte Tiszapolgár şi Bodrogkeresztúr din aceeaşi necropolă, ne indică un interval de 

timp în care aceste comunităţi au trăit în paralel sau împreună. 

Cele mai importante observaţii referitoare la momentul timpuriu de debut al comunităţilor 

Bodrogkeresztúr, credem că sunt cele desprinse din modelarea datelor C14. În Banat şi zona 

intracarpatică semnalăm prezenţa ceramicii de tradiţie Tiszapolgár, cu impresiuni circulare tipice 

fazei finale B, în context cu ceramică incizată, tipică fazei timpurii Bodrogkeresztúr, ilustrate în 

siturile de la Pecica-Forgaci
69

, Deva-Ciangăi
70

, şi Şeuşa-Gorgan. Este posibil ca aceste aşezări 

să ilustreze faza specifică sau acele comunităţi de tranziţie dintre cele două culturi. La Deva-

Ciangăi şi Pecica-Forgaci elementele cu forme şi ornamente Tiszapolgár târzii exemplificate, 

sunt asociate cu elemente cu benzi incizate subţiri, clasice pentru începutul culturii 

Bodrogkeresztúr. 

Sugerăm nevoia unei reanalizări a sfârşitului culturii Tiszapolgár şi începutului culturii 

Bodrogkeresztúr, prin existenţa unei faze care posibil întruneşte elemente din ambele culturi, aşa 

cum au fost definite. Aşezările exemplificate mai sus deschid ipoteza analizării convieţuirii 

Tiszapolgar-Bodrogkeresztúr sau a existenţei unui eventual complex cultural Tiszapolgár-

Bodrogkeresztúr. Aceste presupuneri, evidenţiate de datele C14
71

 ar trebui însă completate cu 

observaţii stratigrafice pe verticală. 

În ceea ce priveşte încadrările cultural-cronologice ale manifestărilor din arcul 

intracarpatic în perioada eneolitică reţinem următoarele: 

 

 

 Petreşti B – Tiszapolgár B2 - Decea Mureşului – Bodrogkeresztúr A – Cucuteni A3 

Herculane I (timpurie) - Gumelniţa A2 (târzie) – Sălcuţa IIc-III – Balaton I – 

                                                
68

 Raczky, Siklosi 2013. 
69

 Luca 1999, Fig.13/3. 
70

 Floca 1943, Pl. II/Fig. 4, Pl. III, Fig.1,2, Pl.VII/Fig. 4-7; Luca 1999, Fig. 1/5, Fig. 2/2-3. 
71

 Raczky, Siklosi 2013. 
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Ludanice; 

 Bodrogkeresztúr A – Cucuteni A4 – Ariuşd 3 - Gumelniţa B – Sălcuţa IV - Balaton 

II (elemente Furchenstich) – Herculane I (târzie) – Lasinja;  

 Bodrogkeresztúr B – Cucuteni A-B – Herculane II - Sălcuţa IV – Cernavodă Ib – 

Balaton III (elemente Furchenstich) 

 Herculane III - Cucuteni B - Cheile Turzii (?)–Pecica-Şanţu Mare – Hunyadihálom 

(fără Furchenstich). 

Vezi şi Fig. 1, Fig. 2, Fig. 3
72

 

 

III. 6. Manifestările de tip Herculane  

Intervalul de timp atribuit Orizontului Herculane suprapune, în spaţiul intracarpatic, 

Banat şi Oltenia, manifestările târzii ale culturilor Petreşti, Sălcuţa IIc-III-IV, Tiszapolgár, Decea 

Mureşului, Bodrogkeresztúr, fiind suprapus, la rândul său, de manifestările de tip Cernavodă I, 

Renie II, Cernavoda III. În spaţiul intracarpatic, înregistrăm aceste apariţii începând cu 

manifestările tîrzii Tiszapolgár şi Bodrogkeresztúr timpurii (după anul 4.300 BC) şi care persistă 

după încheierea culturii Bodrogkeresztúr, până în jurul anului 3.800 BC. Contactele cu lumea 

sudică sunt resimţite pe parcursul acestui interval de timp, fie că vorbim de tipicelele toarte 

aplicate, fie că facem referire la pictura cu grafit sau caneluri, ce acompaniază în mod diferit, în 

funcţie de regiune şi perioada de timp, manifestările culturale expuse mai sus. Contactele cu 

lumea vestică sunt deasemenea prezente prin elementele de tip Furchenstich vechi şi tipicele 

„oale de lapte”. 

Etapa Herculane I – este ilustrată de elementele caracteristice ale ceramicii din etapele 

IIc şi III de la Sălcuţa şi de faza incipientă Sălcuţa IV. În peştera de la Băile Herculane i-ar 

corespunde nivelurile stratigrafice a şi b. Ceramica de tip Herculane I prezintă şi influenţe cu 

caracter Tisa: ceramică cenuşie, unele forme de vase şi motive ornamentale. Pentru 

sincronizarea cu etapele culturale din regiunile Tisei, P. Roman consideră că ceramica de tip 

Herculane I are analogii cu descoperirile de la Deva-Ciangăi, aşezare din perioada de tranziţie a 

culturii Tiszapolgár la cultura Bodrogakeresztúr. Astfel, etapa Herculane I este caracterizată de 

asocierea toartelor pastilate cu elemente Sălcuţa IIc şi III, timpurii Sălcuţa IV în Oltenia, Petreşti 

B
73

 şi/sau Tisapolgár târziu în Transilvania, Tisapolgár târziu sau Bodrogkeresztúr timpuriu în 

Banat
74

.  

Descoperirilor cu aceste caracteristici le adăugăm semnalările mai noi din Transilvania de 

la Şeuşa-Gorgan unde, pe lângă elementele materiale de tip Decea Mureşului, sesizăm asocieri 

Tiszapolgár târzii, toarte pastilate şi ceramica de tip „C”, care credem că sunt sincrone sau fac 

parte din orizontul de timp şi spaţiu delimitat de etapa Herculane I în Transilvania. 

Etapa Herculane II – această etapă este ilustrată de autor prin nivelurile stratigrafice c1-

c2 de la Băile Herculane. În comparaţie cu descoperirile din aşezările de tip Sălcuţa IV timpurii 

(Herculane I), cele ale etapei Herculane II prezintă, în primul rând, legături strânse cu cultura 

Bodrogkeresztúr. Conform stadiului cunoştinţelor la nivelul anilor ‘70, etapa Herculane II era 

mai târzie decât aşezările de tip Sălcuţa IV cunoscute din Oltenia
75

. Este etapa în care vasele se 

decorau bogat, tehnica Furchenstich vechi fiind caracteristică perioadei alături de toarte 

pastilate, ornamente spiralice, geometrice, unele pe fond pictat. P. Roman deosebeşte, pentru 

această etapă, forme ceramice şi ornamente caracteristice (străchini, castroane, „oale de lapte”, 

vase cu cioc de scurgere, ornamente realizate în tehnica împunsăturilor succesive de tip vechi, cu 

motive meandroide, pe un fond scrijelit, sau spiraliforme, pictură înainte de ardere sau „crudă”, 

toarte aplicate, pe care le consideră, însă, o apariţie distanţată în timp de prima locuire din 

Peştera Hoţilor. Consideră că această fază are contacte cu Cernavodă I, de fapt Renie II, care 
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este o etapă intermediară între Cernavodă I şi Cernavodă III, datorită scoicilor pisate prezente în 

pasta ceramicii
76

. 

Caracteristică acestei etape de dezvoltare P. Roman consideră a fi aşezarea de la Cheile 

Turzii unde sunt prezente elementele de tip Furchenstich vechi şi Bodrogkeresztúr B. Resturile 

ceramice de la Româneşti şi cele din Peştera Spurcată de la Nandru se înscriu, de asemenea, în 

limitele etapei Herculane II
77

. 

Etapei incipiente Herculane II credem că îi corespunde în Transilvania locuirea 

Herculane de la Ampoiţa-La Pietri, unde prezenţa toartelor pastilate este asociată cu elemente 

sudice: ceramica pictată cu grafit, ceramica canelată şi ornamentată cu brâuri paralele în relief, 

cu aspect „metalic”; elemente vestice: ornamente complexe realizate cu ajutorul impresiunilor 

circulare dispuse în benzi sau şiruri de V-uri, brâuri orizontale formate tot din impresiuni 

circulare de factură Tiszapolgár târzie, Bodrogkeresztúr timpurie. 

Herculane III – în această ultimă etapă, P. Roman consideră că elementele materiale 

preponderente sunt cele cu toarte pastilate şi nu mai sunt însoţite de elemente de tradiţie 

Furchenstich/Bodrogkeresztúr. În peştera de la Băile Herculane i-ar corespunde nivelul 

statigrafic e. Dispariţia bruscă a unor tipuri de vase - străchinile cu marginea îndoită, îngroşată, 

înaltă, de tip sălcuţean - sau a unor piese de metal - lipsa acelor cu capăt îndoit din nivelurile 

etapei III -, reducerea semnificativă a ceramicii ornamentate, atât de caracteristice în etapa a II-a, 

demonstrează că între etapa II şi III de la Herculane este un spaţiu de timp (un hiatus, nivelul d), 

vreme în care peştera n-a fost locuită. Deşi elementele de comparaţie sunt puţine, consideră că 

vecinii sudici ai creatorilor etapei Herculane III, erau probabil triburi ale culturii Cernavodă III 

în formare. Același autor crede că aşezarea caracteristică acestei etape este Pecica-Şanţu Mare, 

iar în spaţiul panonic îi corespund descoperirile de tip Hunyadihálom, ce le consideră identice 

cu cele de la Pecica, de asemenea, fără ceramica Furchenstich, precum şi grupa Lažňany
78

 din 

Europa Centrală. Inventarul arheologic al stratului inferior de la Pecica-Şanţu Mare, cuprinde 

unelte din silex, obsidian, os, cupru (sule, un pumnal, brăţări etc.) şi o bogată gamă de forme 

ceramice cu toarte aplicate. Ornamentarea săracă a vaselor şi lipsa tehnicii împunsăturilor 

succesive este o caracteristică a materialului de la Pecica
79

 şi al etapei Herculane III. 

În Transilvania nu au fost descoperite aşezări Herculane III, conform elementelor 

definitorii enunţate de P. Roman, dar este posibil ca locuirea de la Cheile Turzii să fi atins în 

etapele târzii această fază, chiar dacă asociată cu alte elemente materiale şi nu sub forma unui 

orizont „curat” al toartelor pastilate. 

În ceea ce priveşte poziţia cronologică din Transilvania a orizontului Herculane, la 

Petreşti-Groapa Galbenă, materialul ceramic cu toarte pastilate a fost descoperit peste nivelul 

superior cu ceramică pictată petreşteană
80

. Prin săpăturile din complexul de peşteri de la Cheile 

Turzii, s-a constatat aceeaşi relaţie cultural-cronologică: stratul de cultură Petreşti B este 

suprapus de cel cu toarte pastilate şi Furchenstich vechi (Bodrogkeresztúr), ce este suprapus de 

cultura Coţofeni
81

. La Pianu de Jos-Podei nivelul cu descoperiri de tip Herculane II suprapune 

materialul Petreşti B, fiind suprapus, la rândul său, de manifestările Coţofeni
82

. La Nandru-

Peştera Curată şi Nandru-Peştera Spurcată, s-a constatat că orizontul de tip Herculane II 

suprapune manifestări de tip Tiszapolgár şi nu Petreşti, această zonă fiind considerată calea de 

acces a manifestărilor Herculane în interiorul arcului carpatic
83

. La Ampoiţa-La Pietri toartele 

pastilate suprapun locuirea petreşteană târzie fără a avea contacte directe şi sunt suprapuse, la 

rândul lor, de manifestări Coţofeni din faza a doua de evoluţie a acestei culturi. Desprindem 

astfel pentru Transilvania următoarea succesiune şi asocieri: 

                                                
76

 Roman 1973, pp. 58-59. 
77

 Roman 1973, p. 60. 
78

 Roman 1971, p. 118. 
79

 Roman 1973, p. 59. 
80

 Credem că cele două civilizaţii nu s-au “întâlnit” şi materialele toartelor pastilate sunt post Petreşti B.  
81

 Paul 1969, p. 79; Roman 1971, pp. 97-100; Lazarovici, Meșter 1996, pp. 31-32. 
82

 Paul 1969, p. 79; Roman 1971, p. 97. 
83

 Roman 1971, p. 95; Roman 1973, p. 60. 



21 

 

 H I = toarte pastilate - Tiszapolgár târziu - Decea Mureşului - Ceramica “C” 

(aşezarea Şeuşa-Gorgan şi Deva-Ciangăi). 

 H II = toarte pastilate - Bodrogkeresztúr cu sau fără elemente Furchenstich 

(aşezarea Ampoiţa-La Pietri, elementele clasice de la Cheile Turzii). 

 H III = toarte pastilate fără elemente Furchenstich (posibil elementele târzii de la 

Cheile Turzii). 

Vezi şi Fig. 1, Fig. 2, Fig. 3
84

 

 

În Banat, în aşezările eneolitice de la Pecica-Şanţu Mare şi Peştera Româneşti, se 

constată puternice tradiţii tisoide. La Româneşti însă, s-a observat că fragmentele ceramice cu 

toarte pastilate sunt ulterioare locuirii Tiszapolgár şi anterioare celor Coţofeni ce le succed
85

. 

Aceeaşi relaţie cronologică o susţine şi descoperirile de la Peştera Oilor, unde toartele pastilate 

sunt urmate nemijlocit de resturi Coţofeni
86

. Desprindem astfel pentru Banat următoarea 

succesiune şi asocieri: 

 

 

 H I = toarte pastilate - Sălcuţa IIc-III şi Sălcuţa IV timpuriu - Tiszapolgár B 

(aşezarea Băile Herculane nivelurile a şi b). 

 H II = toarte pastilate - Sălcuţa IV - Bodrogkeresztúr B cu Furchenstich (aşezarea 

Băile Herculane nivelul c1 – c2, Nandru-Peştera Curată şi Nandru-Peştera Spurcată). 

 H III = toarte pastilate fără Furchenstich - Hunyadihálom (aşezarea Băile 

Herculane nivelul e, Pecica-Şanţu Mare). 

Vezi şi Fig. 1, Fig. 2, Fig. 3
87

. 

 

În Carpaţii de curbură, descoperirile arheologice mai noi de la Ariuşd ne arată că situl 

îşi încheie evoluţia din punct de vedere cronologic cu material arheologic aparţinând orizontului 

cu toarte pastilate
88

, iar în aria culturii Cucuteni, la Traian-Dealul Viilor, s-a descoperit material 

ceramic cu toarte pastilate, într-un nivel ce corespunde sfârşitului fazei A-B
89

. Desprindem astfel 

pentru S-E Transilvaniei următoarea succesiune şi asocieri: 

 

 

 H I = nu sunt semnalate materiale cu toarte pastilate în această fază în mediu 

Ariuşd. 

 H II = toarte pastilate - Cucuteni A-B – Ariuşd final - Bodrogkeresztúr B cu 

Furchenstich (aşezarea Băile Herculane orizontul c2a, Ariuşd, Mereşti, Reci). 

 H III = Cucuteni A-B - Cucuteni B timpuriu, toarte pastilate (posibil materialele 

descoperite la Traian, Calu, Poduri, Văleni, Tg Mureş). 

Vezi şi Fig. 1, Fig. 2, Fig. 3
90

. 

 

În ceea ce priveşte Oltenia, în săpăturile din cimitirul eneolitic de la Ostrovul Corbului-

Botul Cliuciului au fost identificate morminte cu inventar caracteristic Herculane II–Cheile 

Turzii–Bodrogkeresztúr II precum şi Sălcuţa, Cernavodă I, Bodrogkeresztúr, ajunse în preajma 
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stadiului de evoluţie Herculane II
91

. Cercetările din aşezarea eneolitică a aceluiaşi punct (Botul 

Cliuciului) au sugerat, însă, o datare anterioară fazei Sălcuţa IV, prin lipsa toartelor pastilate din 

inventarul culturii materiale
92

. Desprindem astfel pentru Oltenia următoarea succesiune şi 

asocieri: 

 

 

 H I = toarte pastilate - Sălcuţa IIb-IIc-III - Sălcuţa IV - Tiszapolgár B (aşezarea 

Băile Herculane nivelurile a şi b, Sălcuţa fazele IIb-IIc). 

 H II = toarte pastilate - Sălcuţa IV – Bodrogkeresztúr Bcu Furchenstich (aşezarea 

Băile Herculane nivelul c1 – c2, Ostrovul Corbului-Botul Cliuciului). 

 H III = toarte pastilate fără Furchenstich - Hunyadihálom (Băile Herculane nivelul 

e). 

Vezi şi Fig. 1, Fig. 2, Fig. 3
93

. 

 

Este probabil ca orizontul cultural Herculane să-şi aibă primele manifestări şi devenirea 

culturii materiale în zona sud-vestică a Olteniei şi sudică a Banatului, pe un fond sălcuţean târziu 

de tip Sălcuţa IIb-IIc-Sălcuţa III, adică în jurul anului 4.350 BC, completat de contactele 

latente cu lumea sudică şi comunităţile Tiszapolgár târzii şi se încheie cu nivelul Pecica-Şanţu 

Mare şi Hunyadihálom din Ungaria, în jurul anului 3.800 BC. Originea complexului cultural 

discutat a fost, de asemenea, pusă în legătură cu sinteza rezultată din pătrunderea triburilor 

culturii Cernavodă I în Muntenia şi Oltenia, precum şi a celor Tiszapolgár şi Bodrogkeresztúr în 

Transilvania şi Banat şi cu noi impulsuri culturale şi, eventual, etnice, dinspre sud (Bronzul 

timpuriu din Macedonia şi Grecia)
94

. 

Vorbim, aşadar, despre o dezvoltare/devenire culturală „din interior” la care se pare că s-

au adăugat elemente sudice: ceramică brună cu nuanţe de negru, puternic lustruită în unele 

cazuri, cu aspect metalic şi pictată cu grafit, caneluri, toarte pastilate - ca transpunere în forme 

ceramice a cănilor cu două toarte din cupru sau aur şi dispersia acestei mode înspre Europa de 

sud-est şi centrală. Elementele de contact sunt date, de asemenea şi din perimetrul vestic, pentru 

început la nivel de Herculane I prin contactele Tiszapolgár târzie şi estice cu elemente de tip 

Decea Mureşului şi ceramica „C”. Contactele cu cultura Tiszapolgár au avut loc, conform datelor 

actuale, într-un moment de stingere a acestor manifestări, de transformare spre ceea ce 

cunoaştem astăzi drept Bodrogkeresztúr timpuriu, într-un spaţiu şi orizont de timp în care îşi 

facuseră simţită prezenţa comunităţile Decea Mureşului, în jurul datei de 4.300-4.250 BC. 

Aceste elemente caracterizează cel mai probabil etapa Herculane I.  

În faza Herculane II cultura materială se cristalizează cu elementele Bodrogkeresztúr de 

tip Furhenstich vechi. În acelaşi timp, vedem că există indicii conform cărora cultura 

Bodrogkeresztúr ia naştere mai devreme, este paralelă o vreme cu Tiszapolgár şi îşi încheie 

existenţa, în formele tradiţionale, în jurul anului 4.000 BC. Există aspecte regionale şi dezvoltări 

locale inegale în funcţie de contacte. Aceste elemente caracterizează cel mai probabil etapa 

Herculane II. 

Cea de-a treia fază, Herculane III, este definită ca una „curată” a toartelor pastilate, 

adică pe fondul încheierii evoluţiei culturii Bodrogkeresztúr şi dispariţiei elementelor incizate şi 

excizate de tip Furchenstich. Această etapă poate fi ilustrată în România, în înţelegerea noastră, 

doar prin materialul din cercetările de la începutul secolului trecut de la Pecica-Şanţu Mare şi, 

poate o redefinire prin locuirea de la Cheile Turzii, unde se pare că supravieţuiesc elemente 

Herculane compozite până spre anul 3.900 calBC
95

. În zona vestică, arheologii maghiari 

definesc această fază drept „cultura Hunyadihálom”, care înţelegem că reprezintă tot o etapă a 
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toartelor pastilate, post Bodrogkeresztúr, fără Furchenstich
96

 şi durează până în jurul datei de 

3.800 BC. Aceste elemente caracterizează cel mai probabil Herculane III. 

Admiţând că aceastea au fost contactele şi evoluţiile culturale, nu vedem motivele pentru 

care orizontul cultural Herculane care posibil începe mai devreme şi se termină mai târziu decât 

cultura Bodrogkeresztúr, ocupă spaţii mai largi, prezină expresii cultural-materiale diverse, să fie 

asimilată sub formă de „fază” în cultura Bodrogkeresztúr. Aceste propuneri credem că nu sunt 

aplicabile.  

Ceea ce credem însă că trebuie subliniat, este modificarea comportamentului socio-

economic al acestor comunităţi, pastoralismul seminomad pe spaţii restrânse şi creşterea 

animalelor devenind principala ocupaţie în acest interval de timp. De aici probabil locuirile 

sărace în depuneri, de scurtă durată şi în multe cazuri sezoniere. Mişcarea pe distanţe relativ 

scurte devine probabil un mod de viaţă, căutarea de păşuni pentru animale – în special cornutele 

mici - îi obligă să nu zăbovească prea mult într-o locaţie. Ocuparea zonelor piemontane, a cheilor 

şi peşterilor, devine o constantă în cadrul locuirilor sezoniere ce se va continua şi intensifica apoi 

în epoca timpurie a bronzului. Schimburile de bunuri – îndeosebi cu obiecte de cupru – 

înregistrează, de asemenea, o dinamică crescută, înregistrate de această dată pe spaţii mult mai 

largi decât anterior. Este perioada în care se presupune că în stepele estice a fost domesticit calul 

şi, mai mult decât atât, a fost inventată şi pusă în practică tracţiunea animală şi căruţa
97

. Aceste 

descoperiri tehnologice vor schimba probabil societatea, datorită mobilităţii reale pe care o oferă 

şi posibilităţii de deplasare pe distanţe mari, ducând cu ei întreaga infrastructură a comunităţii. 

Aceste mişcări de populaţii se înregistrează în zona discutată la sfârşitul perioadei prezentate şi 

va modifica ireversibil societăţile pe care le întâlnesc
98

. 

În peşterile din Cheile Turzii, stratul Petreşti B, este suprapus de nivelul cu materiale 

ceramice aparţinând orizontului toartelor pastilate
99

. Analizele radiocarbon, realizate recent în 

peşterile din Cheile Turzii
100

, oferă pentru nivelul cu materiale aparţinând orizontului Herculane 

datele calibrate în intervalul: 4.260/4.050-3.980/3.790 calBC. Modelarea datelor radiocarbon 

susţine propunerea autorilor pentru locuirea Herculane de la Cheile Turzii între 4.100–3.900 

calBC
101

. Acest interval confirmă, pe de o parte, palierul cronologic la care cultura Petreşti îşi 

încheiase evoluţia, iar pe de altă parte, perioada de dezvoltare a orizontului toartelor pastilate.  

Comparate cu datele C14 pentru civilizaţiile învecinate, se observă că acestea se 

încadrează în intervalul post Sălcuţa IIc, respectiv post Cernavodă I, care sunt cu cca. 200 de 

ani mai vechi, începând in jurul anului 4.400 BC. 

Aşadar, în sens cronologic, distingem pentru Orizontul Herculane un punct de început în 

zona Olteniei la nivel de aprox. 4.350-4.300
102

 şi un punct de încheiere în spaţiul panonic la nivel 

de aprox. 3.800 calBC
103

. În acest context, în ceea ce priveşte poziţia cronologică a 

descoperirilor de tip Herculane (I-III), în cadrul evoluţiei culturale de pe teritoriul actual al 

României, propunem, prin analizarea datelor C14, următoarea schemă cronologică şi a 

sincronismelor (Fig. 1). 
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CAPITOLUL IV. LOCUIREA ENEOLITICĂ DE LA AMPOIŢA-LA PIETRI 

 

Localitatea Ampoiţa este un sat aparţinător comunei Meteş (jud. Alba), aflat la o distanţă 

de cca. 12 km nord-vest de municipiul Alba Iulia. Staţiunea arheologică Ampoiţa-La Pietri este 

situată pe partea stângă a pârâului Ampoiţa, în proximitatea intrării în sat, zonă numită de 

localnici şi Gura Ampoiţei (Pl. 20). Locuirea preistorică s-a desfăşurat în jurul celor trei stânci 

calcaroase (cea mai înaltă are aproximativ 60 m), unități geomorfologice ce oferă, de altfel, 

toponimul mai sus-menţionat. Altitudinea, față de nivelul mării, la care se găseşte situl eneolitic 

La Pietri este în jurul valorilor de 335-340 m. 

Cercetarea arheologică în situl Ampoița-La Pietri s-a desfăşurat pe parcursul a trei 

campanii, începând cu anul 2000 şi până în anul 2002 şi a beneficiat de fonduri din partea 

Ministerului Culturii
104

. Interesele ştiinţifice având tendințe diferite, responsabilitatea prelucrării 

materialelelor aparţinând culturii Coţofeni, a bronzului timpuriu şi a celui mijlociu reprezentat de 

cultura Wietenberg revine către H. Ciugudean, subsemnatul ocupându-mă de prezentarea 

vestigiilor comunităţii petreştene ce a locuit pentru prima dată acest platou şi a celor de tip 

Herculane ce le-au urmat la scurt timp.  

Locuirea de la Ampoiţa-La Pietri începe odată cu amenajarea terasei de către 

comunitatea Petreşti şi se continuă de către comunităţile Herculane. Cercetarea de la Ampoiţa 

ne-a oferit un context stratigrafic sigur, care, alături de analiza tipologico-stilistică a materialului 

ceramic, permit avansarea încadrărilor cultural-cronologice pentru locuirea acestui sit. 

În staţiunea Ampoiţa-La Pietri, am identificat o locuire Petreşti B, cu locuinţe (?) de 

suprafaţă, cu podină pe platformă de trunchiuri de copac despicate, suprapusă de o locuire de tip 

Herculane, asociată cu elemente dintr-o fază târzie Tiszapolgár şi posibil Bodrogkeresztúr 

timpurie. Cercetarea a relevat că este exclusă contemporaneitatea Petreşti-Herculane, fapt 

documentat odată cu cercetarea complexului „închis” Petreşti L2, (ce a sfârşit prin incendiere), în 

care nu s-a descoperit niciun fragment ceramic de tip Herculane. Amestecul materialelor celor 

două manifestări în stratul arheologic Herculane este explicabil prin amenajarea terasei de către 

comunităţile Herculane şi printr-o locuire redusă ca intensitate a acestora din urmă. 

Aşezarea Petreşti a fost una de mici dimensiuni datorită configuraţiei terenului, care, 

chiar şi la adâncimea indicată de nivelul de călcare al locuirii Petreşti, nu putea fi extinsă mult pe 

orizontală, datorită “căderii” abrupte a celor două pante ale terenului ce delimitează platoul. Nu 

excludem însă posibilitatea locuirii zonelor învecinate ce oferă avantaje de amenajare în jurul 

stâncilor sau a teraselor din apropiere. 

În ceea ce priveşte locuirea comunităţilor Petreşti B în general, este posibil să asistăm la 

un fenomen de început de retragere din zona teraselor agricole ale văii Mureşului şi podişului 

Secașelor spre depresiunile văilor piemontane sub impulsurile comunităţilor vestice şi sudice de 

tipul Tiszapolgár, Herculane și Bodrogkeresztúr. Referitor la viaţa comunităţii Petreşti, judecată 

prin prisma acestei cercetări, înregistrăm elemente de habitat de tipul Locuinţei 2, cu podea 

suspendată pe trunchiuri de copac lutuite şi izolarea termică prin căptuşire cu lut a pereţilor 

locuinţei faţă de stânca nativă. Locuinţa a fost utilizată cel mai probabil de o singura generaţie 

sau oricum pentru o perioadă relativ scurtă de timp, nefiind sesizate refaceri. Este evident, de 

asemenea, faptul că klippa de calcar oferea şi un refugiu extrem de facil, chiar dacă apoi, în cazul 

unui „asediu”, s-ar fi dovedit inutilă datorită lipsei hranei şi apei. Inventarul ceramic este bogat şi 

unitar, caracteristic unor descoperiri similare, cum este cea de la Pianu de Jos-Podei
105

. 

Comunitatea Petreşti ce a locuit la Ampoiţa a evitat contactele (dacă acestea ar fi fost posibile) 

cu comunităţi din afara culturii Petreşti. În inventarul material nu se poate constata niciun 

element străin de această cultură, aşa cum a fost definită. Astfel, din punct de vedere al culturii 

materiale, faza Petreşti B de la Ampoiţa nu trădează un regres tehnologic, dimpotrivă, ilustrează 

o comunitate infloritoare, dar restrânsă în baza evidenţelor pe care am reuşit să le documentăm. 
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Motivul încheierii acestei locuiri ne este imposibil de precizat, incendierea putând fi accidentală 

sau intenţionată a celor ce au folosit locuinţa ori intenţionată a celor ce au cauzat această 

incendiere şi i-au „alungat” din zonă
106

. Cert este că locuirea Petreşti de la Ampoiţa relevă o 

comunitate „necontaminată”, fără contacte din afara culturii.  

Purtătorii culturii Petreşti de la Ampoiţa s-au ocupat cel mai probabil cu agricultura, 

climatul şi terasele din imediata apropiere permiţând asta fără diferenţe majore comparativ cu 

valea Mureşului. Peştele era deasemenea la îndemână
107

 alături de un vânat probabil mai 

abundent decât în valea Mureşului
108

. Identificarea şi exploatarea resurselor naturale sub formă 

de aur aluvionar şi cupru nativ, pe care am văzut că îl prelucrau şi foloseau
109

, putea fi în aceeaşi 

măsură o ocupaţie a acestor comunităţi sau a unor iniţiaţi. Am înregistrat de asemenea, atât în 

stratul de cultură, cât şi cu precădere în locuinţa L1, un număr important de oase de bovidee, fapt 

ce atestă şi o pondere importantă a creşterii animalelor. 

Considerând materialul ceramic „fosilă directoare” cu valenţe cronologice în acest caz, 

observăm pentru început lipsa picturii tricrome. Acest aspect este în măsură să îngreuneze 

oarecum o încadrare foarte exactă în sistemul evolutiv propus de I. Paul. Vedem astfel că 

străchinile şi castroanele pictate bicrom, ornamentate cu motive spiraliforme pe aproape întraga 

suprafaţă a vasului le gasim atât în faza A-B cât şi B a culturii. Motivele spiraliforme şi 

meandrice de culoare ciocolatie, brun-închisă sau neagră, aplicate pe un fond-angobă portocaliu, 

roşiatic-cărămiziu, bine lustruit, reprezintă elementele ornamentale de bază în cadrul motivisticii 

fazei târzii A-B şi B a culturii Petreşti
110

. Un element important este astfel coloristica ceramicii 

de la Ampoiţa, ce prezintă un strat pictural maron pe fond gălbui închis al vasului, caracteristic 

fazei B, faţă de paleta mai deschisă, mai vie de culori, utilizate în faza A-B (Pl. 4). Apoi, carena 

castroanelor şi străchinilor de la Ampoiţa este scurtă şi uşor ascuţită, mai puţin aplatizată decât în 

faza A-B, iar forma este înaltă, mai zveltă, decît cele uşor aplatizate, deschise, cum le regăsim în 

faza A-B. Vasul suport este însă de dimensiuni scunde, mai puţin suplu, cu o frecvenţă mai 

crescută în faza B decât în A-B. 

În acest context, identificăm analogii pentru ceramica de la Ampoiţa în materialele 

ceramice pictate de la Mihalţ
111

, Ghirbom
112

, Alba Iulia-Lumea Nouă
113

 şi Alba Iulia-Str. 

Clujului f.n.
114

, Petreşti-Groapa Galbena
115

 - materiale încadrate de autorii cercetărilor în faza 

A-B a culturii Petreşti şi care în opinia noastră prezintă şi elemente târzii ale culturii -, respectiv 

Pianu de Jos
116

, Cheile Turzii-Balica Mare/Peştera Ungurească
117

 şi Tărtăria
118

, faza B. 

Analogiile cele mai apropiate pentru ceramica de la Ampoiţa le-am găsit în cadrul ultimelor trei 

situri enunţate, caracteritice fazei B. Castroanele şi străchinile descoperite la Ampoiţa sunt 

aproape identice cu cele descoperite şi publicate de I. Paul de la Pianu de Jos-Podei
119

.  

Dacă apelăm la contextul arheologic în care a fost descoperită cea mai mare parte a 

ceramicii pictate şi anume locuinţa de suprafaţă L2, apare ca mai probabilă o încadrare în faza 

finală, ţinând cont că la Pianu de Jos-Podei
120

 au fost cercetate în nivelul aparţinând fazei B mai 
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multe locuinţe de suprafaţă cu platforme de lemn acoperite cu lut
121

, asemănătoare celei de la 

Ampoiţa. Subliniem prezenţa masivă a ceramicii pictate, de buna calitate, tipică acestor 

manifestări culturale, cu forme consacrate (străchini, castroane, vase suport etc.) şi întrebuinţări 

casnice definite deja. Identificarea dăltiţei şi a inelului de buclă de cupru sunt, de asemenea, o 

prezenţă normală în cadrul acestei culturi şi a acestei faze. 

Analiza C14 s-a efectuat pe prelevări de os animal de mari dimensiuni recoltate din 

locuinţa Petreşti L2, complex ce l-am considerat ca fiind cel mai sigur pentru datarea locuirii de 

la Ampoiţa-La Pietri. Calibrarea rezultatelor s-a efectuat în OxCal
122

 şi a furnizat următoarele 

rezultate pentru Poz-5.8217: 4.169–4.127 calBC(1σ), şi 4.234–4.037 calBC(2σ), iar pentru Poz-

5.9131: 4.270BC–4.229 calBC(1σ), 4.332–4.223 calBC(2σ). Astfel, modelarea datelor C14 de la 

Ampoiţa, ne indică un moment cronologic în jurul anului 4.250 calBC pentru faza finală a 

culturii Petreṣti. 

Locuirea Herculane de la Ampoiţa este de asemenea tipică pentru acest orizont cultural. 

Se înscrie în apetenţa acestor comunităţi pentru locuirea în această fază (Herculane II) a zonelor 

piemontane sau a cheilor calcaroase şi peşterilor
123

. Locuirea Herculane de la Ampoiţa este 

evidenţiată doar printr-un strat de cultură, nefiind surprinse complexe. Ceramica Herculane ne 

dezvăluie, două „rădăcini” principale, ce dau amprenta generală a epocii post Petreşti în arealul 

intracarpatic şi anume: elementele sudice transferate în decursul timpului sub forma vaselor 

lustruite „metalic”, ornamentate prin pictura cu grafit, caneluri (acestea pot sugera şi existenţa 

contactelor cu comunităţi de tip Cernavodă timpurii sau Renie II) şi tipicele toarte pastilate şi 

elementele vestice date de prezenţa oalelor de lapte ornamentate unele dintre ele cu impresiunile 

circulare, organizate complex. Nu se atinge însă punctul de evoluţie Bodrogkeresztúr B, al 

ornamentelor de tip Furchenstich vechi, dar este atins orizontul post Tiszapolgár final şi probabil 

Bodrogkeresztúr timpuriu şi influenţe de tip Decea Mureşului, caracteristice unui orizont teoretic 

Herculane IIa sau timpuriu. Aceste „amestecuri materiale” caracterizează cel mai probabil 

orizontul Herculane şi perioada delimitată de anii 4.250-3.800 calBC.  

La Ampoiţa am constatat că între locuirea Petreşti şi orizontul Herculane II a existat o 

cezură, în sensul că în momentul venirii comunităţii Herculane II, comunitatea Petreşti îşi 

încheiase deja existenţa. Acelaşi lucru îl înţelegem şi în cazul locuirii de la Cheile Turzii
124

. Între 

finalul culturii Petreşti şi Orizontul Herculane II, semnalat la Ampoița şi la Cheile Turzii, credem 

ca au activat în zonă, în sensul larg al cuvântului, comunităţi Tiszapolgár târzii cum au fost cele 

de la Deva-Ciangăi şi Şeuşa-Gorgan, împreună sau în paralel cu purtătorii comunităţilor Decea 

Mureşului. 

Credem că aceste comunităţi, plasate la un orizont de timp post Petreşti, controlau în 

epocă perimetrele piemontane şi posibil spălau şi prelucrau aur aluvionar alături de ocupaţiile 

necesare subzistenţei. Intrarea pe valea îngustă a Ampoiţei, străjuită de cele 3 klippe de calcar, a 

fost o perioadă de timp sub observaţia acestor comunităţi. 

 

CAPITOLUL V. LOCUIREA ENEOLITICĂ DE LA ȘEUȘA-GORGAN
125

 

 

Deasupra teraselor, pe stânga Mureşului, se înlănţuie o serie de culmi prelungi, de 

dimensiuni variabile, ce fac parte din nivelul de eroziune inferior al Podişului Secaşelor. Acestea 

se continuă spre est cu dealurile înscrise în nivelul de eroziune superior al Podişului Secaşelor 

(numit nivelul Visa de Gr. Posea) cuprins între 440 și 550 m şi atinge în Gruiu Cetăţii 440 m, la 

Măgura Străjii 548 m, iar la Gorgan 463 m – punctul de interes pentru cercetările noastre. Din 
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punct de vedere geomorfologic, măgura Gorgan aparţine zonei de contact dintre rama vestică a 

Podişului Secaşelor şi valea Mureşului, ce se prezintă în acest sector sub forma unui culoar larg. 

Cercetarea arheologică propriu-zisă s-a desfăşurat pe parcursul mai multor campanii 

începând cu anul 2000 şi a beneficiat de fonduri din partea Ministerului Educaţiei şi Cercetării 

prin Universitatea „1 Decembrie 1918” Alba Iulia şi l-a avut ca responsabil ştiinţific pe M. Ciută, 

subsemnatul fiind membru în colectivul de cercetare. În lucrarea de faţă o să prezentăm 

rezultatele obţinute în campaniile arheologice de teren din anii 2000-2002, la care am participat 

şi ipotezele de lucru publicate preliminar împreună cu M. Ciută
126

. Vom face, de asemenea, 

recurs la publicaţiile recente referitoare la situl Gorgan şi problematica generală a comunităţilor 

de tip Decea Murelului
127

 şi vom expune opinia actuală asupra acestor evenimente. Dat fiind 

tema aprofundată pentru întocmirea lucrării de doctorat, ne vom limita la prezentarea exclusivă a 

datelor referitoare la locuirea eneolitică de către comunităţile Decea Mureşului
128

. 

O primă fază a abordării sitului s-a petrecut în primăvara anului 2000 şi a constat în 

efectuarea unui sondaj de informare stratigrafică, notat S1/2000, cu dimensiunile de 5 x 2 m, 

orientare NE-SV și dispunere de 11,40 m spre SE de borna topografică, menționată la începutul 

prezentării. În baza acestor rezultate, a urmat o a doua fază a campaniei anului 2000, desfăşurată 

în toamna aceluiaşi an. Prin deschiderea unei suprafeţe adiacente capătului nord-vestic al S 

I/2000 (cu păstrarea unui martor de 30 cm), s-a urmărit, ca principal obiectiv, dezvelirea 

integrală a unei locuinţe Coţofeni (notată L1/2000) surprinsă în sondajul iniţial
129

. S-a deschis 

apoi o suprafaţă, notată S II/2000, cu dimensiunile de 8 x 4 m, perpendiculară pe direcţia 

SI/2000, având orientarea NE-SV. Această unitate de cercetare a pus în evidenţă locuinţa de 

suprafaţă Coţofeni L1/2000, dar a surprins în nivelul inferior şi o inedită structură 

dreptunghiulară, realizată din chirpici, notată C1/2000. Aceasta se prezenta sub forma unei albii 

cu marginile ridicate sub formă de gardină ce avea, pe una dintre laturile scurte, râşniţe folosite, 

în poziţie primară, precum şi vase întregi şi intregibile, de asemenea, în poziţie primară. În 

vederea cercetării integrale şi a păstrării acestei structuri în contextul general al complexului 

arheologic din care făcea parte, s-a hotărât conservarea in situ a acestei structuri în vederea 

dezvelirii într-o campanie viitoare
130

. 

Ca urmare a rezultatelor încurajatoare din anul 2000, în anul 2001 au fost reluare 

cercetările de la Șeușa-Gorgan sub coordonarea M. Ciută. Ca strategie de abordare a sitului, s-a 

avut în vedere continuarea cercetărilor în unitățile practicate în anul anterior, anume SI/2000 care 

va fi redenumită convențional SI/2000-2001 şi a dezvelirii integrale a complexului C1/2000-

2001, ce conţinea amenajarea rectangulară cu funcţionalitate, probabil cultică (altar-grânar), 

aparţinând locuirii eneolitice Decea Mureșului
131

. În paralel, s-a deschis o nouă suprafaţă 

(SIII/2001), cu dimensiunile de 8 x 4 m, în continuarea, spre NNE a SII/2000, cu un martor de 

50 cm între ele, în scopul dezvelirii complexelor parţial surprinse anterior. Situaţia stratigrafică a 

fost similară cu cea din SII/2000, stratul de cultura eneolitic Decea Mureșului fiind unitar ca 

grosime și cuprinzind un singur nivel de locuire, marcată îndeosebi de complexul C1/2000
132

. 

În scopul dezvelirii integrale a locuinţelor şi complexelor, s-a deschis o nouă suprafaţă pe 

latura lungă de sud-est, între S III/2001 și S VI/2001, cu un martor de 50 cm între cele două 

unităţi de cercetare. Astfel, secţiunea VI/2001 a devenit un trapez (S VI/bis/2001-2002) cu 

laturile de 10 x 4,35 x 6,50 x 10,50 m
133

. 
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În anul 2002
134

, cercetarea arheologică a avut drept obiectiv concentrarea exclusiv asupra 

suprafeţei SVI bis/2001, devenită suprafaţa SVI bis/2001-2002 (Pl. 128-129). Sub nivelul 

Coţofeni, în cadrul carourilor 3-4-8-9 (în jumătatea nord-vestică a suprafeţei VI/bis), la 

adâncimea de aproximativ 1,70-1,80 m, s-a conturat o locuinţă de suprafaţă aparţinând culturii 

Decea Mureşului (notată C2/2002), de formă relativ rectangulară caracterizată printr-o 

aglomerare de vase ceramice de diferite dimensiuni, sparte pe loc, urme de pereţi din chirpic 

prabușit, în exteriorul căreia s-a conturat o vatră amenajată, cu o grosime de aproximativ 4 cm
135

. 

În complex, precum şi în imediata sa apropiere, au fost descoperite râşniţe şi fragmente de 

râşniţe, precum şi zdrobitoare din piatră și vase ceramice întregi și întregibile
136

. 

După campania anului 2002, cercetarea sitului Șeușa-Gorgan a fost continuată de 

colectivul coordonat de M. Ciută cu rezultate importante pentru înțelegerea eneoliticului final din 

Transilvania
137

, din care vom prezenta ceramica de tip “C”, descoperită în campania anului 2002 

și publicată ulterior de colegi împreună cu elemente estice de tipul scoicii Unio
138

.  

Dacă în momentul publicării rapoartelor preliminare atribuiam această locuire culturii 

Tiszapolgár
139

, ulterior, pe măsura întelegerii noilor realităţi, nuanţam acest punct de vedere, 

utilizând, cu titlu de ipoteză, termenul Tiszapolgár-Decea Mureşului
140

, pentru ca în studiile 

recente M. Ciută să o atribuie culturii sau grupului Decea Mureşului
141

, aşa cum este aceasta 

cunoscută
142

. Elementul definitoriu al culturii materiale de la Gorgan credem că este pasta 

ceramicii – aceasta este diferită chiar şi de manifestările tîrzii Tiszapolgár, cum sunt exemplele 

de la Aiud-Microraion III
143

, Deva-Ciangăi
144

 sau timpurii Bodrogkeresztúr de la Pecica-

Forgaci
145

. Strachinile de mici dimensiuni, au un aspect cenuşiu și pasta făinoasă, ornamentele 

circulare imprimate sau aplicaţiile conice ţuguiate sunt elemente de cultură materială descoperite 

la Gorgan cu similitudinile cele mai apropiate în manifestările culturale Decea Mureşului
146

. 

Elementele specifice Tiszapolgár de la Şeuşa-Gorgan, cum ar fi unele forme de vase sau de 

decor (cupa cu picior), le vedem în momentul de faţă cel mult ca elemente de fond, într-un mediu 

geografic și cultural controlat anterior de comunitățile Tiszapolgár
147

 sau reminiscenţe ale 

acestor elemente peste care se așează purtătorii culturii Decea Mureșului. 

Credem că locuirea de la Gorgan se situează la un nivel cronologic post Deva-Ciangăi, 

sincron cu stingerea fazei Tiszapolgár B
148

. Materialele prezintă însă şi elemente 

Bodrogkeresztúr timpuriu cum au fost surprinse sporadic la Pecica-Forgaci, de tipul benzilor și 

„V”-urilor realizate din impresiuni circulare, dar fără haşuri din incizii înguste.  

Prin studierea materialelor furnizate de complexele eneolitice de la Șeușa-Gorgan 

(C1/2000-2001 şi C2/2002), susținem ideea că acestea aparţin culturii Decea Mureșului, factura 

şi formele vaselor ceramice dovedind un aspect individualizat de cel al produselor similare din 

aria Tiszapolgár. Poziţia geografică periferică a aşezării de la Gorgan şi posibilitatea producerii 
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unor fenomene de mixtură culturală, pe fondul eneolitic transilvănean anterior şi contemporan, 

pledează în această direcţie. Locuirea eneolitică de la Şeuşa-Gorgan nu atinge însă faza de 

evoluţie spre cultura Bodrogkeresztúr, ci doar unele comune cu Tiszalogár târziu. Cercetarea a 

cel puțin încă unei așezări sincrone cu cea de la Șeușa-Gorgan, cu elemente etnice similare va 

putea clarifica corectitudinea acestor atribuiri. 

Trebuie notat și faptul că în stratul de cultură Decea Mureşului a fost descoperit un 

fragment ceramic tipic orizontului Herculane al toartelor pastilate
149

. Acest lucru este, de fapt, 

firesc și susţine teoria contactelor culturale pe spaţii largi şi existenţa acestei „mode” la nivelul 

cronologic al sfârşitului culturii Tiszapolgár cu contacte Decea Mureşului. Prezenţa acestor 

expresii de cultură materială în zonă este de asemenea cunoscută în aşezările apropiate din mediu 

Petreşti târziu, cum ar fi cea de la Groapa Galbenă sau Ampoiţa-La Pietri. Situl Gorgan prezintă 

elementele generale ce le regăsim în mediul cultural Herculane I timpuriu
150

. 

Cultura materială a acestei comunități trădează contactele Tiszapolgár târzii și elementele 

caracteristice ceramicii Decea Mureșului, completate de ornamentica sărăcăcioasă caracteristică 

momentului și arealului. Fragmentul de toartă pastilată descoperit în strat precum și ceramica 

Cucuteni “C” descoperită în C2/2001/2002 poziționează această așezare la nivel Cucuteni A 

târziu probil A-B, Tiszapolgár târziu, Herculane I în Transilvania. Analizând descoperirile 

caracteristice din împrejurimi, vedem că elementele de la Deva-Ciangăi sau Pecica-Forgaci 

alături de elementele Decea Mureșului caracterizează spiritul acestor vremuri subliniate de 

contacte de schimb și întrepătrunderi culturale. 

În Transilvania, aceste interferenţe culturale sunt înregistrate ulterior necropolei de la 

Decea Mureșului, printr-o serie de descoperiri de sceptre și măciuci cvadrilobate şi acum prin 

așezarea de la Șeușa-Gorgan, dar și prin contacte și schimburi cu lumea sudică. Apariţia unor 

fragmente ceramice de tip „C” în aria Ariuşd, la Leţ şi la Şeuşa-Gorgan, sugerează că interiorul 

arcului carpatic nu a rămas neafectat de contactele cu comunitățile estice
151

.  

În ceea ce privește ceramica de tip “C”, cunoscută şi sub numele de „ceramica şnurată”, 

„decorată cu şnur fals” sau „cu decor şnurat”
152

, a suscitat permanent interesul arheologilor şi a 

ridicat o serie de probleme legate de interpretarea originii sau a evoluţiei
153

. Atenţia şi 

semnificaţia acordată ceramicii ornamentate cu impresiuni cu şnur este bine cunoscută în cadrul 

problematicii fenomenelor culturale situate la sfârşitul eneoliticului clasic, fiind puse în legătură 

cu aşa numitul proces al indo-europenizării
154

. Majoritatea cercetătorilor acceptă faptul că acest 

tip de ceramică apare timpuriu în cadrul locuirilor culturii Cucuteni, încă din faza A3
155

, nefiind 

exclusă posibilitatea apariţiei chiar mai timpurii de această etapă
156

. Din studiul mai multor 

staţiuni în care a apărut acest tip de ceramică, s-a constatat însă că decorul cu şnurul nu apare 

decât în aşezările de fază Cucuteni A-B şi B, decorul cu alveole, striuri şi incizii orizontale sau în 

valuri fiiind considerat anterior, mai vechi, specific etapelor A3 şi A4
157

. 

Vasul de tip „Cucuteni C”, descoperit în locuinţa C2/2002-2003 de la Şeuşa-Gorgan, 

reprezintă, alături de materialele prezentate, la care se adaugă şi descoperiri mai vechi
158

, piese 

care ilustrează influenţele unor grupuri de păstori nomazi din stepele pontice, care pornesc din 
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aria complexului cultural Stredni Stog, evoluează spre vest pe direcţii încă insuficient de bine 

documentate arheologic şi se infiltrează în spaţiul intracarpatic transilvănean, la un orizont post-

Petreşti
159

, contemporan cu sfârşitul evoluţiei culturii Tiszapolgár - cu ale cărei elemente din 

extrema estică intră de altfel în contact-, inserându-se, sub forma unor enclave ce evoluează, 

probabil, până la apariţia fenomenului cultural al Bodrogkeresztúr
160

. 

Prezenţa ceramicii “C” într-o aşezare Decea Mureşului, în Transilvania
161

, la o distanţă 

de cca. 300 de km de cea mai apropiată aşezare cu descoperiri similare din arealul Cucuteni, 

clarifică, dintr-un anumit punct de vedere, poziţia cultural-cronologică a aşezării eneolitice de 

aici, în sensul precizării poziţiei post Tiszapolgár şi ante Bodrogkerestur, respectiv în scurtul 

interval definit de cultura Decea Mureşului
162

. Nu este mai puţin adevărat că, în arealul cultural 

Cucuteni-Tripolie (etapa finală A4 şi faza AB), mult mai bine cercetat, au fost surprinse frecvent 

importuri Tiszapolgár târzii şi/sau Bodrogkeresztúr
163

. 

Pentru Transilvania, s-a considerat că necropola de la Decea Mureşului marchează primul 

moment ce atestă existenţa unui contact între acest spaţiu şi comunităţi cu o origine nord 

pontică
164

. Acest eveniment trebuie să se fi petrecut cândva pe la 4.300-4.200 BC, aşa cum 

sugerează data C14 recoltată din mormântul M12 de la Decea Mureșului, ce indică data KIA-

368: 55380±40 BP, adica 4.237 calBC
165

.  

Locuirea Decea Mureşului de la Gorgan se situează cel mai probabil ulterior momentului 

înmormântării din necropola eponimă, deci conform modelărilor datelor C14 la un palier mai 

recent decât înmormântările de la Căinar şi Giurgiuleşti (Rep. Moldova) aparţinând culturii 

Suvorovo-Novodanilovka. 

Recent, pe baza datelor C14 de la Decea Mureşului, ele pot fi plasate între 4.300-4.200 

BC, fiind astfel contemporane cu perioada Cucuteni A2/3-Tripolie B1
166

. Privind tabelul 

cronologiei absolute a eneoliticului românesc şi a corespondenţelor culturale
167

, constatăm faptul 

că faza Sredni Stog II corespunde fazei Cucuteni A-B în Moldova, care, la rândul ei, corespunde, 

parţial, în Transilvania, secvenţei cronologice cuprinse între sfârşitul culturii Petreşti şi evoluţiei 

finale Tiszapolgár, în preajma atingerii etapei de mixtură spre cultura Bodrogkeresztúr. Se 

confirmă astfel, încă odată, poziţia cronologică, şi culturală, a primelor depuneri eneolitice de la 

Şeuşa-Gorgan. Ar fi astfel vorba din punct de vedere cronologic de orizontul de timp caracterizat 

de sintagma „faza de tranziţie de la cultura Tiszapolgár către cultura Bodrogkeresztúr”. Acest 

moment a fost paralelizat din punct de vedere cultural conform următoarei serii cronologice:  

 

 

 Decea Mureşului - Sredni Stog II
168

 - Tripolie B/I–B/II - Cucuteni A-B
169

 - Cucuteni 

“C” - Herculane I. 
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 Din punct de vedere cronologic, această perioadă ar fi cuprinsă între 4.300-4.200 

calBC şi corespunde debutului grupului Cernavodă I - Suvorovo (Sredni Stog II) şi 

fazei Karanovo VI, Varna
170

. 

Vezi şi Fig. 1, Fig, 2, Fig. 3
171

 

 

Cercetarea sistematică de la Șeușa-Gorgan oferă la rândul ei un context stratigrafic sigur 

şi prelevarea artefactelor din complexe „închise” ce permit încadrarea cultural-cronologică 

pentru locuirea din acest sit. Locuirea măgurii Gorgan a început prin terasarea și amenajarea 

acesteia de către comunitatea de tip Decea Mureșului și se încheie cu o locuire târzie Coțofeni.  

Prin analizarea materialelor furnizate de complexele Decea Mureșului
172

, considerăm că 

locuirea de la Gorgan se situează la un palier cronologic echivalent sfârşitului culturii 

Tiszapolgár, în preajma atingerii etapei de mixtură spre cultura Bodrogkeresztúr
173

, la un nivel 

sincron orizontului Herculane I în Transilvania. Particularităţile ceramicii - formele şi 

ornamentele
174

 - vădesc contacte cu comunităţi Tiszapolgár, dar pasta şi arderea, precum şi 

străchinile de mici dimensiuni calotiforme îşi gasesc cele mai apropiate analogii în necropola de 

la Decea Mureşului
175

.  

Cercetarea relevă că aşezarea Decea Mureşului de la Gorgan a avut un singur nivel de 

locuire, de scurtă durată, probabil marcat doar de o generație. Am cercetat două locuinţe de 

suprafaţă aparţinând acestei culturi, iar în una dintre acestea am surprins o amenajare 

rectangulară de lut, pe un „pat” de nuiele, cu gardină la extremităţi, așa numitul „altar-grânar”. 

Râșnițele, zdrobitoarele şi frecătoarele de piatră descoperite în cele două complexe, denotă 

măcinarea gramineelor şi stocarea acestora sau a făinei obţinute în albia containerului denumit şi 

„altar grânar”. Oasele de animale descoperite în cele două complexe sunt nesemnificative 

cantitativ și nu s-a putut determina dacă acestea au rezultat în urma creșterii animalelor sau din 

vânat
176

. 

Din punct de vedere al ocupațiilor cotidiene şi al practicilor magico-religioase, vechii 

locuitori ai Gorganului vădesc orientări agrare, tributare fondului eneolitic „local”, care, dacă se 

dovedeşte și prin alte descoperiri, vor permite definirea modului în care au evoluat comunitățile 

Decea Mureşului în spațiul transilvănean. Până acum, prin descoperirea necropolei eponime, se 

marca strict momentul existenței și al îngropării unei comunități alogene în spaţiul dominat 

anterior de comunităţile agrare, eneolitice. Prin această descoperire, suntem în măsură să facem o 

primă caracterizare a evoluției acestei comunități în timp, ce se pare că păstrează contacte cu 

comunitățile din est - vezi ceramica de tip „C”-, intră în zona de contact cu comunitățile locale - 

vezi ceramica de factură Tiszapolgár târzie și toarte pastilate - și împrumută din modul de viață 

și economia fondului eneolitic local - vezi râșnițele, vasele de mari dimensiuni pentru păstrarea 

produselor agricole sau „albia” pentru măcinarea gramineelor
177

.  

Locuințele sunt de formă rectangulară, de dimensiuni mici-medii, pe structură ușoară de 

lemn. Locația este în apropierea surselor de apă, dar nu pe terasele râurilor ci în apropierea 

acestora, într-un punct cu vizibilitate asupra întregii văi a Mureșului mijlociu, aspect ce 

sugerează unde ar trebui poate căutate aceste comunități. Prin poziția acestei locuiri înţelegem o 

perioadă în care comunitățile umane se observă între ele, comunică poate prin elemente de 

vizibilitate, au nevoie să controleze zona pe care o utilizează. Probabil că au un mod de viață 

seminomad, pe distanțe scurte, dominat de un pastoralism incipient şi agricultură. Migrațiile sunt 
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lente în această perioadă relativ pașnică, dar pe un fond general de insecuritate, generat poate 

chiar de apariția primară a grupului înmormântat la Decea Mureșului. 

Prin descoperirile de la Şeuşa-Gorgan, se poate nuanţa tabloul intern referitor la evoluţia 

în timp a grupului Decea Mureşului, posterior momentului jalonat de existenţa necropolei 

eponime. Grupul Decea Mureşului era văzut ca un aspect cultural independent, născut prin 

venirea unor grupuri umane din stepele nord-pontice, caracterizate de elemente de structură 

socială patriarhală - un grup individualist, economie pastorală, adică o enclavă în fondul 

eneoliticul autohton
178

. Se credea, datorită artefactelor de tipul cuţitelor lungi şi măciucilor 

cvadrilobate, că au avut un impact violent asupra mediului local. Astfel, cea mai importantă 

ipoteză de lucru o constituie nuanţarea paradigmei în care era descris acest grup uman. Credem 

că aceste vechi realităţi trebuie reevaluate, dat fiind atât ocupaţiile ce rezidă din descoperirile de 

la Şeuşa-Gorgan, practicile cultice şi contactele cel mai probabil paşnice, cu comunităţile 

învecinate, dând dovadă cel puţin în cadrul acestui sit de învăţare şi preluare, adică mai mult de 

luat/de împrumutat, decât de dat/de impus
179

 noi modele de viaţă şi sociale celor pe care i-au 

găsit în bazinul mijlociu al Mureşului. Populaţia înmormântată la Decea Mureşului era a unui 

grup sau poate a primului grup al comunităţii de tip Decea Mureşului, deci o populaţie alogenă. 

Comunitatea ce a locuit însă la Șeusa-Gorgan nu mai păstrează această autenticitate primară. 

Se pare că aceste comunități au preluat aspecte ocupaționale de la comunitățile 

Tiszapolgár cu care au intrat în contact. Caracterul așezării Decea Mureșului de la Șeușa este mai 

apropiat de fondul eneolitic local, agrar decât de cel “în mișcare” al comunităților din zonele 

originare. Habitatul acestei culturi se poate descrie în momentul de faţă doar incipient, în baza 

acestei descoperiri prin ipotezele de lucru enunţate. Astfel, verigile de legătură spre est sunt date 

doar de descoperirile cu caracter funerar ale grupului Suvorovo. Descoperiri cu un conţinut 

asemănător au fost identificate în centrul Transilvaniei la Decea Mureşului
180

, la Feldioara
181

, în 

sud-estul Ungariei la Csongrád
182

, Căinar, Casimcea şi Giurgiuleşti
183

 şi, mai recent, în Bulgaria 

(Gonova Mogila lângă Tergovište)
184

. Grupului înmormântărilor plane - denumit Suvorovo 

(4.500-4.200 cal BC)
185

 după mormântul descoperit în Ucraina, unde un bărbat a fost 

înmormântat cu un sceptru de piatră în formă de cap de cal – nu i-a fost atribuită până acum nici 

o aşezare.  

Credem, în lumina cercetărilor de la Șeușa-Gorgan, că purtătorii culturii Decea 

Mureşului au fost asimilați din punct de vedere social de comunitățile eneolitice „locale” de tip 

Tiszapolgár târziu. Așadar, pentru o perioadă importantă de timp (4.250-3.800 BC), acest spațiu 

a fost încă controlat de comunitățile tributare mediului sudic și vestic de tip Bodrogkerestúr-

Herculane, cu schimburi și contacte timide încă cu mediul estic. Presupunem că aceste 

comunități (Decea) nu au evoluat pentru o perioadă lungă, deoarece, la scurt timp, devin tot mai 

pregnante manifestările de tip Bodrogkeresztúr și Herculane II. Dacă facem apel la data C14 din 

necropola de la Decea Mureșului și la cele aplicabile pentru manifestările culturale apropiate în 

timp și spațiu, vedem că probabil un moment incipient al prezenței acestei culturi în Transilvania 

poate fi marcat în jurul datei de 4.237 calBC în necropola eponimă şi nu la distanţă lungă în timp 

la Gorgan, probabil o etapă finală a acestor comunităţi. Metalurgia cuprului, prin prelucrarea 

superioară a acestui metal – topoare cu braţele în cruce, şiraguri de mărgele, dăltiţe etc – era de 

asemenea cunoscută de aceste comunități, dovadă fiind dăltița descoperită în cuprinsul așezării 

Gorgan, precum și obiectele de cupru apărute în necropola eponimă de la Decea Mureșului. Nu 
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se poate înţelege însă în stadiul actual al cercetărilor dacă obiectele de cupru erau produse intern 

sau erau obţinute prin schimb, cert fiind doar că erau apreciate. 

Sunt necesare astfel cercetări complementare care să confirme modul de organizare și de 

viață al acestora, care, conform așezării de la Șeușa-Gorgan, se creionează diferit față de ceeea 

ce se postula în baza descoperirilor funerare sau de sceptre și măciuci cvadrilobate. Agricultura 

și un anumit sedentarism pastoral se pare că au caracterizat evoluţia acestor comunități, care la 

Gorgan se pare că reflectă o etapă recentă sau chiar finală a acestor comunităţi aflate în 

transformare. Astfel, credem că ne aflăm în faţa unui nou proces de mixtură culturală, de 

coabitare, de preluare de elemente materiale de către aceste comunităţi, aflate în vecinătate. 

Această expresie materială este, probabil, dată de contactele socio-culturale ce caracterizează 

unitatea și în același timp diversitatea culturală a manifestărilor de tip Herculane și a 

schimburilor existente între comunităţi pe spaţii largi
186

.  

În aceeaşi măsură, credem că grupul Decea Mureşului a dezvoltat o cronologie internă 

scurtă, terminându-şi evoluţia o dată cu apariţia în zonă a culturii Bodrogkeresztúr, în faza 

clasică de dezvoltare
187

. 

 

CAPITOLUL VI. MANIFESTĂRI CULTURALE SPECIFICE ENEOLITICULUI FINAL 

ÎN SPAŢIUL INTRACARPATIC 

 

VI. 1. Metalurgia cuprului şi aurului. Impactul asupra transformării societăţii eneolitice  

Evoluţia comunităţilor eneolitice se leagă, conform unor cercetători, de exploatarea şi 

prelucrarea cuprului din Carpaţii Orientali şi Munţii Apuseni, fiind organic legate de fenomenele 

ce cuprind Câmpia Tisei, Dunărea Mijlocie şi de Jos şi, mai departe, lumea sudică
188

. Metalurgia 

cuprului a captat interesul a numeroşi cercetători, care au abordat însă diferit acest domeniu, 

începând de la sursele de materie primă, prelucrare şi tipologie, până la analizele fizico-chimice 

complexe
189

. 

Resursele naturale au fost exploatate pe parcursul întregii perioade a eneoliticului (în 

Munţii Apuseni – cupru, silex; în Valea Someşului, Podişul Secaşelor, Valea Mureşului – sarea; 

în Munţii Orientali – cupru, silex, sare), fiind folosite aceleaşi drumuri cunoscute de milenii: 

Valea Someşului, Valea Mureşului, Valea Crişului Repede, Valea Oltului. Transilvania, bogată 

în zăcăminte de cupru, este renumită pentru numărul mare de obiecte din acest metal, descoperite 

izolat sau în depozite. Astfel, au fost atestate 179 de localităţi în care au fost amintite descoperiri 

de topoare, atribuite culturilor Petreşti, Cucuteni-Ariuşd, Tiszapolgár şi Bodrogkeresztúr
190

. 

În cercetările noastre am identificat trei obiecte de cupru, două găsite la Ampoiţa-La 

Pietri și una la Şeuşa-Gorgan, prezentate în capitolele IV şi V. Trăsătura acestei perioade o 

constituie nivelul superior al metalurgiei cuprului şi al aurului
191

. Vom prezenta, în cele ce 

urmează, principalele caracteristici tehnologice şi concluziile specialiştilor referitoare la această 

problematică. 

 

1.  Metalurgia cuprului 

Schimbările cele mai spectaculoase în evoluţia producţiei de metal, în regiunea balcano-

carpatică, se produc datorită creşterii importanţei economice a uneltelor din cupru prin 

intensificarea activităţii de producere şi schimb a acestora. Este vorba de peste 4.000 de obiecte 
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de metal, un număr ce depăşeşte cu mult cantitatea totală de descoperiri de metal de acest tip din 

zona anatoliană, pe întreaga perioadă a eneoliticului şi epocii bronzului
192

.  

În eneolitic, se dezvoltă puternic metalurgia balcano-carpatică, cu diferenţierea a două 

regiuni: regiunea estică, mai puţin dezvoltată şi cea vestică, cu un nivel avansat al tehnicilor 

metalurgice. Regiunea vestică cuprinde bazinul carpatic, Balcanii de nord şi regiunea dintre 

Carpaţi şi Nipru. Aceste frontiere sunt marcate de distribuţia unei mari cantităţi de metal. 

Topoarele ciocan, topoarele cu braţe în cruce şi topoarele-daltă sunt specifice întregii zone 

menţionate. Regiunea estică cuprinde stepele şi silvostepele din zona nord-pontică şi regiunea 

Volgăi. Aici, uneltele de cupru sunt mai puţine, în schimb obiectele de podoabă se întâlnesc într-

o gamă foarte diversificată. Centrele de producţie din zona vestică a regiunii au jucat un rol 

hotărâtor în inducerea progresului tehnic în cadrul arealului circumpontic
193

. 

În dezvoltarea zonei metalurgice circumpontice, Ryndina distinge două faze în evoluţia 

tehnicilor de prelucrare a metalului. De înteres este în cazul nostru prima fază corespunzătoare 

culturilor Gumelniţa, Varna, Sălcuţa I-III, Vinča-Pločnik II, Tiszapolgár, Lengyel III, 

Bogrogkeresztúr, Cucuteni-Tripolie A târziu şi Bl, în care numărul obiectelor de metal se ridică 

la peste 2.500 şi reprezintă 60% din totalul descoperirilor de metal atribuite eneoliticului. 

Predomină obiectele ornamentate (60,6%), urmate de unelte de penetrare (23,9%) şi piese grele 

de genul topoarelor şi securilor (14,2%) şi, în final, produse secundare (1,4%)
194

. 

N. V. Ryndina identifică, în continuare, 6 regiuni-centre productive pe care le denumeşte: 

regiunea Tisza-Transilvania, regiunea Dunării Mijlocii, regiunea Dunării de Jos, regiunea dintre 

Carpaţi şi Nipru, regiunea nord-pontică şi regiunea Volgăi Mijlocii. Fiecare regiune cuprinde 

centre cu o anumită specificitate a producţiei de metal. Zona Dunării de Jos s-a caracterizat 

printr-un nivel de producţie şi export ridicat, conform opiniei acestuia, materia primă şi piesele 

de metal produse aici circulând pe arii largi, cu precădere în zona estică
195

. 

Spre sfârşitul eneoliticului se remarcă, prin exportul produselor, influenţa exercitată de 

regiunea Tisza-Transilvania asupra arealului dintre Carpaţi şi Nipru, ipoteză susţinută şi de 

analizele chimice şi de tipologia obiectelor importate din această zonă. Această fază se 

caracterizează prin stabilitatea producţiei de metal, îmbunătăţirea tehnicilor de fabricaţie, 

demonstrate prin metode deosebit de elaborate de forjare a metalului la temperaturi apropiate de 

temperatura de topire 900-1.000
0 

C, metode deja standardizate pentru turnarea pieselor, 

practicându-se pre-încălzirea tiparelor din lut, presupuse a fi luat locul celor din piatră
196

. Zona 

Transilvaniei, din regiunea-centrul de producţie Tisza-Transilvania, prezintă specializarea în 

confecţionarea uneltelor de mari dimensiuni, aici aplicându-se deopotrivă tehnicile de forjare şi 

de turnare în forme. La finalul eneoliticului, piesa dominantă este toporul de tip Jászladány, deşi 

continuă să supravieţuiască mai vechile tipuri de topoare, precum topoarele-ciocan de tip 

Handlová, Mezökeresztes sau diferite tipuri de dălţi şi topoare plate. Cantitatea de metal în 

circulaţie este considerabilă, un singur topor de tip Mezökeresztes cântărind 4 kilograme
197

. 

Tipurile Jászladány, în contextul absenței descoperirilor de tipare, se pare că erau turnate în 

forme din două sau trei bucăţi. Din acest punct de vedere, este un dezechilibru între numărul 

mare de obiecte de metal şi aşezările care ar fi putut produce aceste artefacte, fapt interpretat ca 

un indicator al semi-mobilităţii comunităţilor implicate în aceste procese
198

. Topoarele-târnacop 

de tip Jászladány din România se află în arealul civilizaţiilor Petreşti, Tiszapolgár, 

Bodrogkerestúr, Ariuşd-Cucuteni şi Sălcuţa
199

. Cele mai numeroase sunt în Transilvaia şi Banat 

şi mai puţine în Oltenia şi nordul Moldovei. De asemenea, topoare de acest tip au fost 
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descoperite în Ungaria, Slovacia, Bulgaria (în partea de nord-vest), Serbia, Croaţia, vestul 

Ucrainei şi Republica Moldova (un exemplar)
200

. 

Harta distribuţiei metalului arată şi o altă discrepanţă: distribuţia obiectelor de metal la 

finalul eneoliticului nu se extinde spre sud, în peninsula Balcanică sau spre vestul Anatoliei. Pe 

baza acestei observaţii, C. Renfrew a emis teoria independenţei dezvoltării metalurgice din sud-

estul Europei. Studiile cercetătorilor ruşi, sârbi şi bulgari vin să confirme ipoteza lui Renfrew. 

Mai mult, această metodă de abordare a problemei, în care s-a definit un centru metalurgic cu 

mai multe focare, demonstrează implicaţiile culturale şi istorice ale acestora. Particularităţile 

producţiei de metal din diferite regiuni, demonstrează continuitatea experienţei tehnice, în aceste 

centre de producţie, la nivelul eneoliticului, bronzului timpuriu şi mijlociu. Toate acestea sunt 

realităţi incontestabile, care au făcut ca tehnica prelucrării metalului să reprezinte o ocupaţie 

diferită de agricultură şi păstorit, ce a operat la nivelul comunităţii dar şi la nivel inter-comunitar. 

Rutele pe care circulă metalul în eneolitic se întind uneori pe distanţe între 1.500-2.000 km, 

existând probabil deja, la acest palier cronologic, o reţea de schimb bine ramificată
201

. 

Cercetările recente asupra prelucrării aramei relevă faptul că în eneoliticul României a 

existat o metalurgie a cuprului exercitată de meşteri specializaţi, care au folosit atât procedee 

mecanice de elaborare (forjare, laminare, sudură, şlefuire, îndoire, perforare, gravare, ascuţire, 

călire, răsucire, posibil batere figurativă), cât şi tehnicile de reducere, topire şi turnare. 

Arheologic însă, până acum nu au fost identificate dovezi referitoare la topirea şi turnarea 

cuprului în eneoliticul local
202

. 

I. Mareş distinge, astfel, două etape tehnologice ale prelucrării cuprului. Prima etapă a 

metalurgiei cuprului este marcată de momentul când în neolitic şi eneoliticul timpuriu au fost 

folosite tehnicile mecanice prin batere de elaborare a pieselor de cupru nativ. Cantitatea mică a 

pieselor de cupru sugerează această etapă de “iniţiere” în domeniul vechii metalurgii. Etapa a 

doua a metalurgiei cuprului se derulează o dată cu utilizarea tehnicilor de extracţie a minereului, 

reducere, topire şi turnare, alături de cele mecanice. Acesta crede că putem vorbi despre o 

adevarată metalurgie a cuprului, cu toate trăsăturile sale caracteristice, începând din eneoliticul 

dezvoltat şi eneoliticul final în culturile Vinča-Gradac, Gumelniţa, fazele A, B, Sălcuţa fazele 

III, IV, Petreşti fazele A-B, B, Tiszapolgár, fazele A, B, grupul Decea Mureşului, 

Bodrogkeresztúr, fazele I, II, Cucuteni, fazele A, A-B, B
203

. Acesta este convins de faptul că 

topirea cuprului a fost în relaţie directă şi interdependentă cu dezvoltarea cuptoarelor pentru 

arderea superioară a ceramicii. Este ştiut faptul că pentru topirea aramei este necesară obţinerea 

temperaturii de 1.085⁰ C, iar doar pentru reducerea minereului de circa 700-800⁰C204
, legătura 

cu tehnicile de ardere a ceramicii în cuptoare fiind astfel evidentă
205

. 

I. Mareş considera că mineritul, identificarea resurselor în sud-estul Europei (Balcani), 

era practicat de către o categorie de “mineri profesionişti” - care au exploatat pentru început 

zăcămintele native de aramă, de suprafaţă. Cercetările sistematice au reliefat, de asemenea, 

independenţa metalurgiei cuprului în Europa, din perioada eneoliticului, faţa de Orientul 

Apropiat şi Anatolia, fără a exclude însă legăturile permanente dintre aceste zone, susţinute de 

împrumuturile reciproce de tehnici.  

Despre metalurgia cuprului, în adevăratul sens al cuvântului, putem discuta, aşa cum 

remarca E. Sangmeister
206

, din momentul în care a fost obţinut cuprul topit fie dintr-un minereu 

sulfuric sau oxidic, fie din minereu de cupru, iar acest lucru a fost posibil atunci când au existat 

premisele tehnice şi anume temperaturi de peste 1.000⁰ C. Astfel, vedem că dezvoltarea 

metalurgiei aramei în S-E Europei a cunoscut o perioadă ascendentă începând din neolitic, 
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maximul fiind atins în eneoliticul dezvoltat şi final, în cadrul civilizaţiilor Kodjadermen-

Gumelniţa-Karanovo VI, Varna, Vinča-Pločnik, Krivodol-Sălcuţa-Bubanj-Hum Ia, Petreşti, 

Tiszapolgár, grupul cultural Decea Mureşului, Bodrogkeresztúr, Cucuteni-Tripolie, Cernavoda I. 

În etapa următoare constatăm, însă, o scădere bruscă a producţiei obiectelor de aramă şi 

dispariţia unor tipuri de obiecte din eneoliticul dezvoltat şi final – topoarele cu braţe în cruce
207

. 

 

2.  Metalurgia aurului 

Zona discutată în lucrarea noastră era în preistorie mai bine împădurită, dominată de 

terasele largi ale râurilor, propice pentru agricultură şi alimentată de râurile Mureş Ampoi, Arieş, 

ce au condus probabil spre sursele de aur. Aceste resurse minerale au putut fi exploatate în 

preistorie în două feluri. În primul rând, din albia râurilor se putea recupera aurul aluvionar 

care se prezenta sub formă de paiete, fără o concentrare gravitaţională sau sub formă de granule 

cu dimensiuni reduse ce puteau fi separate cu ajutorul „şaitrocului”, obţinându-se astfel un 

concentrat de „praf” aurifer sau pepite vizibile cu ochiul liber. Studiile mineralogice şi 

arheometrice au demonstrat că aşa numitul aur aluvionar sau aur secundar este de fapt 

reprezentat printr-un aliaj natural Au-Ag, denumit electrum
208

. Transportul aşa numitului aur 

aluvionar de ape şi rezidenţa îndelungată în formaţiunile geologice tributare cursurilor de ape 

(paleoalbiile râurilor, terase, lunci) contribuie la îmbogăţirea sa în elementul chimic Au şi la 

reducerea conţinutului de Ag, astfel încât aurul aluvionar se caracterizează prin conţinuturi de 

Au ce pot fi extrem de ridicate (peste 90% procente de greutate)
209

. Merită să reamintim că la 

Cheile Turzii erau practicate pricipalele etape operaţionale ale procedeelor tehnologice necesare 

pentru a produce local bijuterii complexe, iar albia Arieşului, cunoscută pentru caracterul aurifer 

pronunţat, era foarte aproape
210

. 

Apoi, în al doilea rând, în conformitate cu rezultatele recente din domeniul arheologiei 

miniere, zăcămintele primare de aur se pare că au fost identificate şi au început să fie exploatate 

prin excavaţii la suprafaţă din perioada situată la limita dintre mileniile al IV-lea şi al III-lea BC 

(spre exemplu la Sakdrissi, Georgia
211

) şi au luat avânt în mileniile al III-lea şi al II-lea BC, cum 

este cazul în “Deşertul de Est”, Egipt
212

. Prin analogie cu aceste rezultate, putem opina că este 

posibil ca, pornind de la aurul aluvionar, anumiţi iniţiaţi în această îndeletnicire extraordinară a 

vremii să fi urcat pe cursurile de ape până la aflorimentul zăcămintelor primare, adică la zonele 

sursă, în care aurul nativ aflora la suprafaţă şi putea fi identificat de către persoanele cu o 

anumită experienţă
213

.  

Comparativ cu epocile precedente, în această perioadă a eneoliticului Transilvaniei – 

ilustrat de culturile Petreşti B, Tiszapolgàr, Decea Mureşului, Bodrogkeresztúr, Herculane - 

metalurgia cuprului şi aurului atinge, din punct de vedere tehnologic, cel mai înalt nivel de 

dezvoltare
214

. Transilvania, se pare că joacă un rol deosebit în acest sens, alături de alte zone bine 

cunoscute în prelucrarea metalelor
215

. Subliniem în cazul uneltelor de cupru şi a produselor de 

podoabă din aur, faptul că principala caracteristică a acestora ne sugerează mobilitatea şi 

dinamismul comunităţilor prezentate. Vedem, de asemenea, că numitorul comun al producerii şi 

folosirii acestor unelte, arme şi podoabe este doar perioada şi spațiul nu şi apartenenţa culturală, 

fiind bunuri comune unui mediu larg de utilizare, ce, probabil, nu întâmplător se substituie atât 

ca timp cât şi ca teritoriu cu ceea ce se identifică prin orizontul Herculane. Identificarea zonelor 
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de exploatare și prelucrarea acestor materii prime rămâne încă un deziderat al cercetării pentru 

zona şi perioada studiată. Se resimte nevoia unei şcoli de arheologie montanistică, inexistentă în 

România, deşi se consideră că zona Carpaţilor reprezintă un centru atât de extragere a cuprului şi 

aurului nativ cât şi de prelucrare şi producere a acestor unelte şi podoabe
216

. 

Eneoliticul final a fost marcat, în primul rând, de o diferenţiere socială – la nivelul 

persoanei - din ce în ce mai pronunţată. Acest aspect este sesizat în cazul mormintelor cu 

inventar bogat şi obiecte ce subliniază poziţia socială. Elocvente sunt descoperirile din necropola 

eneolitică de la Varna unde au fost descoperite peste 3.000 kg. obiecte de aur
217

. Toate acestea 

demonstrează ideea folosirii acestor piese ca semne de prestigiu, fie că este vorba de un cenotaf, 

fie că este o depunere rituală destinată divinităţilor. Într-un mormânt eneolitic din Serbia 

(Vajska) s-au descoperit, de asemenea, importante şi spectaculoase podoabe din aur
218

. 

Prelucrarea aurului şi producerea idolilor „en violon” de mari dimensiuni au condus la 

ipoteza existenţei deja în vremea comunităţilor Tiszapolgár şi Bodrogkeresztúr a unui anumit 

pastoralism, la existenţa modului de viaţă pendulant şi la posibila existenţă a însemnelor de tip 

„totem” ce puteau fi transportate cu uşurinţă de către comunitate când aceasta, din varii motive, 

alegea să-şi schimbe locaţia. Dacă ne gândim la descoperirile de obiecte de mari dimensiuni din 

aur din necropolele de la Varna şi Vajska, întrevedem schimbările prin care deja trecea societatea 

şi simbolistica crescută pe care o câştigă bărbatul în viaţa de zi cu zi a societăţilor respective. 

Atelierul de bijuterii de aur descoperit la Cheile Turzii ilustrează aceste câştiguri tehnologice 

acumulate de comunităţile locale eneolitice din Transilvania şi ne îndeamnă să le comparăm cu 

obiectele de aur, cu ornamentică complexă, descoperite în lumea sudică, unde bijutierii 

ajunseseră deja la performanţe greu egalabile şi în ziua de astăzi. Astfel, forjarea, lipirea, 

prelucrarea superioară atât a cuprului cât şi a aurului reprezintă, fară îndoială, o caracteristică a 

epocii discutate. Lamele de obsidian, şiragurile de scoici, descoperite sporadic în eneoliticul final 

şi alte bijuterii compozite, denotă, de asemenea, o aplecare spre „imaginea socială” şi 

reprezentarea acestei imagini în societate. 

Putem concluziona că, cel puţin în Transilvania, se sugerează existenţa unui centru 

metalurgic al prelucrării cuprului şi aurului, de la care iradiază câteva tipuri specifice de unelte, 

arme şi podoabe. De altfel, unele dintre depozitele de obiecte de metal din mediul Cucuteni par a 

fi legate de această zonă. 

VI. 2. Repere cronologice ale sfârşitului eneoliticului transilvănean în context sud-est 

european 

1.  Abordări în reconsiderarea cronologiei prin prisma modelărilor datelor C14 

Începând cu anii ‘50, cronologia culturilor preistorice a fost stabilită, în mod indirect, prin 

corelări şi sincronisme cu succesiunile din Balcani şi prin datări încrucişate cu Egeea şi Troia
219

. 

Cu ajutorul datărilor radiocarbon, această cronologie a început să fie reconsiderată începând cu 

anii ‘80
220

 şi, în prezent, continuă să fie perfecţionată prin aplicarea analizei Bayesiene asupra 

datelor AMS obţinute între timp. Pe baza acestei abordări, vom analiza în cele ce urmează 

cronologia eneoliticului final din bazinul intracarpatic, care pune în discuție, după cum am văzut, 

validitatea schemelor anterioare, fundamentate pe tipologia ceramicii
221

. 
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De la sfârşitul anilor ‘90, implementarea statistică a analizei Bayesiane a condus la o a 

treia revoluţie a metodei radiocarbon
222

. Această metodă, care modelează măsurători AMS 

calibrate, efectuate pe probe sigure, permite determinarea unor perioade de timp foarte precise
223

. 

Spre deosebire de sistemele de datare anterioare, care ofereau o rezoluţie scăzută în ceea ce 

priveşte culturile preistorice şi perioadele cronologice, această metodă permite reconstrucţia 

dinamicii temporale a unui amplasament la un nivel superior de fineţe. Acest lucru are implicaţii 

evidente în ceea ce priveşte cultura materială şi mai ales interpretarea cronologiei bazată pe 

analiza tipologică a ceramicii. Pentru anumite regiuni şi culturi, această abordare a condus deja 

la înlocuirea unui număr important de scheme tipo-cronologice anterioare, cu modele spaţio-

temporale precise
224

. 

 

2.  Sincronisme culturale şi cronologice conform datărilor C14 AMS 

Aşezările eneolitice prezentate, Ampoiţa-La Pietri şi Şeuşa-Gorgan, confirmă vechile 

succesiuni cultural-cronologice, dar sugerează nevoia unor remarci în ceea ce priveşte cronologia 

absolută. Încercând să delimităm intervalul de timp la care ne-am referit, reţinem prin prisma 

datelor C14 câteva ipoteze de lucru. Considerând grupul Foeni parte a complexului cultural 

Foeni-Petreşti, se pare că rezultă un interval de timp cumulat de comunităţile Foeni-Petreşti 

undeva la 500 de ani, între anii 4.750-4.250 calBC, din care ocupat de cultura Petreşti doar în jur 

de 250 de ani. Pentru cultura Ariuşd, reţinem intervalul 4.550/4.450-4.210-4.050 calBC, iar 

pentru cultura Tiszapolgár, se poate afirma că începutul ei este plasat în jurul lui 4.600 

calBC
225

, în vreme ce finalul este anterior bornei situată la 4.200 calBC
226

. În Transilvania 

cultura Tiszapolgár îşi desfăşoară activitatea doar în etapa finală, cel mai probabil între anii 

4.300-4.200 BC. Decea Mureşului, prin singura dată carbon C14 existentă, ne indică prezenţa în 

jurul anului 4.237 calBC. Cultura Bodrogkeresztúr începe, conform noilor date C14 calibrate 

din cimitirul Basatanya, în jurul anului 4.300 calBC, iar ultimele îngropări nu depăşesc 4.000 

calBC, dar sunt completate de faza Hunyadihálom până în jurul anilor 3.990/3.810 calBC. 

Analizele radiocarbon, realizate recent în Cheile Turzii, propun pentru nivelul cu materiale 

aparţinând orizontului Herculane datele calibrate în intervalul: 4.260/4.050-3.980/3.790 

calBC
227

. Reţinem, aşadar, pentru orizontul de timp delimitat de seria Petreşti-Ariuşd-

Tiszapolgár-Decea Mureşului-Bodrogkeresztúr-Herculane-Hunyadihálom intervalul 4.600-3.800 

calBC
228

 (Vezi şi Fig. 1, Fig. 2, Fig. 3). 

Modelând datele recente pentru eneoliticul final din Transilvania ale culturii Petreşti de la 

Groapa Galbenă (Petreşti A-B), Ampoiţa (Petreşti B), Decea Mureşului şi Cheile Turzii, 

observăm că intervalul se încadrează între 4.400 şi 3.900 calBC. 

În ceea ce priveşte cronologia bazată pe observaţiile clasice, tipologice, comparative şi 

stilistice, extrem de valoroase pentru înţelegerea comportamentelor sociale ale unei civilizaţii ca 

rezultat final al acesteia, credem că este nevoie de completări cu observaţii stratigrafice pe 

verticală, care să susţină diferenţierile tipologico-stilistice şi culturale înregistrate. Efectuarea de 

datări şi poziţionări cronologice având ca bază de analiză doar inventare şi practici ritual-cultice 

din necropole își arată punctele slabe în ceea ce priveşte acurateţea, datorită creării unor clişee 

tipologice, ce au apoi aplicabilitate pe scară largă. Cele mai interesante ipoteze de lucru în acest 

sens sunt date de rezultatele datărilor C14 din cimitirul de la Basatanya, care ridică semne de 

întrebare din punct de vedere cronologic asupra poziţionării culturilor Tiszapolgár şi 

Bodrogkeresztúr şi care rareori au putut fi verificate prin observaţii stratigrafice pe verticală. 
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3.  Sincronisme regionale. 

Relaţiile sudice sunt cele mai vechi, având o anumită constantă, dinamică şi specificitate, 

motiv pentru care acestea sunt mai greu de definit sau de surprins arheologic deoarece sunt 

„lente” şi bazate pe legături ce permit importul de tehnologie prin schimburi interculturale 

tributare modului de viaţă agricol, „sedentar”. Din punct de vedere spiritual, este caracteristic 

cultul fecundităţii şi al fertilităţii materne, cult generalizat în perioada clasică a eneoliticului în 

întreaga „lume veche” a Europei de sud-est şi balcanice. 

P. Raczky
229

 consideră că descoperirile cu toarte pastilate din complexul cultural 

Rachmani, Kephala-Aigina-Agora şi zona anatoliană a orizontului Ic de la Troia, atestă 

contemporaneitatea cu complexul cultural nordic, definit prin Sălcuţa IV - Hissar I - Vajska – 

Galatin - Herculane II-III - Cheile Turzii - Bodrogkeresztúr B – Hunyadihálom – Lažňany, 

contemporaneitate deja sugerată de P. Roman
230

. P. Raczky considera, însă, că enunţul de mai 

sus nu reprezintă sau că nu poate fi descris neapărat ca un orizont cultural paralel, ce se 

desfăşoară simultan, ci mai mult ca un orizont de desfăşurare în timp, având un punct de 

început şi unul de sfârşit, delimitat de prima şi de ultima apariţie a “Scheibenhenkel horizont” 

în sud-estul Europei. Crede, de asemenea, că în zona Tisei, la nivel de Bodrogkeresztúr B şi 

Hunyadihálom se demarcă sfârşitul epocii mijlocii a cuprului. Consideră, de asemenea, în baza 

acestor paralelisme şi raţionamente cronologice, că descoperirea “Scheibenhenkel horizont” în 

zonele egeene presupune că orizontul Karanovo VI - Gumelniţa – Sălcuţa – Tiszapolgár au 

precedat complexul Rachmani şi Kephala-Aigina–Agora şi propune un nou tabel cronologic al 

contextului balcanic şi sud-estului european al neoliticului şi epocii cuprului
231

. Această 

concluzie vine în sprijinul supoziţiei că o “cronologie lungă” este mai plauzibilă decât 

varianta “scurtă” pentru Preistoria Europeană. 

În ceee ce priveşte relaţiile cu zona balcanică, imediat apropiată, prin prisma sitului de 

la Bubanj Hum, se propun urmatoarele
232

: 

 Faza Bubanj-Hum Ia este varianta sârbească a complexului eneolitic mijlociu Sălcuţa-

Krivodol-Bubanj, ce este, dealtfel, foarte răspândint în Balcanii centrali. Situri ale 

acestui complex sunt cunoscute atât în Oltenia, cât şi în vestul Bulgariei, centrul şi sudul 

Serbiei, Macedonia şi Albania în aceeaşi perioadă cu Vinča târzie. 

 Faza Bubanj-Hum Ib este sincronă în Oltenia cu cultura Cernavodă–Renie II. După 

această locuire la Bubanj este semnalată o periodă de cezură, iar în Oltenia se dezvoltă 

comunităţile Sălcuţa târzie (IIc-IV) şi Cernavodă I în Muntenia. Cezura de locuire 

semnalată la Bubanj, după faza Bubanj-Hum Ib şi Bubanj II, este echivalentă cu 

intervalul când la nord apare ceramica de tip Cernavodă III/Boleraz, cu alte cuvinte, în 

timpul fazei timpurii a ceramicii de tip Baden
233

. 

Din Oltenia avem două date care situează Sălcuţa IIb şi IIc la sfârşitul perioadei 

Bubanj-Hum Ia
234

, şi anume între anii 4.425 și 4.305 BC. Astfel, contactele cu arealul sudic 

sunt sub imperiul unor relaţii de schimburi şi mişcări de populaţii lente ce îşi au rădăcinile în 

epoca neolitică. Aici deosebim pentru perioada la care ne referim, în primul rând, tipicele toarte 

pastilate ce le găsim în clisura Dunării şi mediu sălcuţean şi apoi în nivelul Troia Ic, la Atena-

Agora sau Pevkakia Magula. Referitor la legăturile dintre civilizaţiile sud-estului european şi ale 

Anatoliei, în speţă cu stratigrafia de la Troia, S. A. Luca consideră că nu poate fi vorba de 

legături cu Troia mai devreme de sfârşitul culturii Bodrogkeresztúr, chiar dacă apariţia idolilor 

en violon o sugerează
235

. 
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Referitor la relaţiile cu comunităţile învecinate vestice, sesizăm o situaţie de schimburi 

interculturale şi noi deveniri ale comunităţilor umane ce pot fi înregistrate arheologic pe termen 

relativ scurt. Dacă ne referim la culturile Tiszapolgár şi Bodrogkeresztúr, vedem că acestea sunt 

prezente în arealul intracarpatic şi câmpia panonică, împreună cu elemente specifice preluate 

constant din arealul sudic prin intermediul comunităţilor Sălcuţa IIc-III, Sălcuţa IV. Vorbim, 

astfel, de un interval ce am văzut că începe în Câmpia panonică undeva în jurului 4.600 BC şi 

dureză până în jurul anilor 3.800/3.700 BC. Cum transformările în acest areal şi în această 

perioadă au fost lente
236

, diferenţierile în cultura ceramică nu sunt atât de pregnante încât să 

ofere explicaţii punctuale ale importurilor sau ale contactelor culturale. Asta, cu atât mai mult cu 

cât vedem că prin modelările Bayesiene se precizează o perioadă mai lungă decât se credea 

pentru sincronismul culturilor Tiszapolgár şi Bodrogkeresztúr
237

. Definim, astfel, această 

perioadă ca una a transformărilor lente, cu schimburi constante între diferite comunităţi pe valea 

Mureşului. Spre sfârşitul acestei faze, când se vorbeşte despre uniformizarea culturală începută 

pe parcursul etapei Herculane I, se vor resimţii elemente noi, de tipul Decea Mureşului, care au 

fost definite ca „alogene”, dar acestea, după cum am văzut, au venit dinspre est.  

În mod tradiţional, în estul Ungariei cronologia a fost construită în principal în baza a 

trei amprente ceramice principale: Tiszapolgár (pentru Epoca Cuprului timpuriu), 

Bodrogkeresztúr-Hunyadihálom (pentru Epoca Cuprului mijlociu) şi Baden (pentru Epoca 

Cuprului târziu)
238

. Introducerea analizelor cu carbon radioactiv calibrate au stabilit, faţă de cele 

specificate anterior prin analize tradiţionale, că în comparaţie cu zona egeeană, succesiunile de 

culturi se păstrează, au fost definte corect, dar Epoca Cuprului în integralitatea ei a fost 

împinsă înapoi cu aproape 1.500 de ani, cele două definiri culturale anterioare nemaifiind 

astfel contemporane
239

. 

Astfel, în spaţiul geografic european şi balcanic, conform propunerilor lui P. Raczky, 

orizontul toartelor pastilate este sincron cu manifestările Bodrogkeresztúr şi Hunyadihálom din 

Ungaria, Balaton–Lasinja–Furchenstich vechi din Slovacia, Bubanj–Hum Ia-Sălcuţa IV din 

Serbia, Galatin, Herculane II–III din Bulgaria, Rachmani din Thesalia şi Troia Ic din 

Anatolia
240

. 

Cele mai timpurii intruziuni cu caracter estic. Referitor la relaţiile cu comunităţile 

învecinate estice, avem în faţă o situaţie diferită faţă de contactele cu sud-vestul, prin prezența 

punctuală a grupurilor alogene sau a importurilor prezente în Transilvania intracarpatică din 

lumea estică. Pe fondul descris, şi-au făcut apariţia primele elemente estice în spațiul cucutenian, 

prin aşa numita ceramică de tip „C” şi mai apoi prin grupul înmormântat la Decea Mureşului 

Casimcea şi Feldioara. Datorită schimburilor îndelungate şi înregistrărilor arheologice constante 

începând cu faza A3
241

 - 4.300 BC - în cultura Cucuteni a ceramicii „C”, este subliniată apariţia 

acestei ceramici ca o componentă materială în mediul Cucuteni ce absoarbe aceste impulsuri. 

Această ceramică este descoperită în intervalul de timp analizat şi în situl de la Şeuşa-Gorgan 

sub forma unui singur vas, într-un mediu cultural deosebit de cel cunoscut în Moldova, sincron 

în timp (Fig. 3). 

Până la urmă, indiferent de punctele de vedere, oarecum diferite exprimate de cercetători, 

un lucru este cert: încă din eneoliticul dezvoltat, pe teritoriul actual al Moldovei încep să-şi facă 

simţită prezenţa elemente culturale de origine estică, care apoi, în eneoliticul final, au o pondere 

tot mai ridicată, ceea ce sugerează pătrunderea pentru început lentă a comunităţilor pastorale 
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nomade sau semi-nomade dinspre est şi nord-est în spaţiul ocupat de comunităţile de agricultori 

cucutenieni
242

. 

Într-o fază ulterioară pătrunderii primelor elemente estice descrise mai sus – după 4.250 

BC -, situăm descoperirile cu caracter estic în mediul eneolitic final intracarpatic cum sunt cele 

din necropola de la Decea Mureşului (Fig. 3). Aceste descoperiri, singulare pentru mult timp, au 

fost completate de descoperirea aşezării Şeuşa-Gorgan ce deschide noi ipoteze referitoare la 

evoluţia acestor comunităţi. Ne întrebăm cum ar fi fost atribuită aşezarea de la Şeuşa-Gorgan, 

dacă ar fi fost descoperită anterior necropolei de la Decea Mureşului?! Probabil că ar fi fost 

atribuită fazei finale Tiszapolgár, împreună cu vasul de tip „C”. Aceste comunităţi (Tiszapolgár-

Bodrogkerestúr şi Herculane II), deşi diferite de cele ale eneoliticului dezvoltat de tip Petreşti, se 

pare că sunt încă tributare practicilor magico religioase agrare, dacă ne gândim cel puţin la 

comunitatea de la Şeuşa-Gorgan. Din jurul anilor 4.200 BC, când probabil a fiinţat aşezarea de 

la Gorgan, şi până în jurul anilor 3.800/3.700 BC, când începe să fie semnalată masiv prezenţa 

elementelor estice, teritoriul intracarpatic funcţionează sub imperiul contactelor sudice şi vestice, 

lente, fără impact spectaculos sau care să poată fi explicate arheologic sub forma unor modificări 

majore. 

Într-un cadru mai larg, după 4.500 BC, se constată în nord-vestul Mării Negre încetarea 

aspectului Bolgrad-Aldeni II. Acest moment corespunde probabil apariţiei primelor 

înmormântări cu ocru atribuite populaţiei nomade de origine nord-pontică cunoscută sub numele 

de Suvorovo
243

. Teritoriul ocupat de aceştia se întinde din regiunea Niprului (Novodanilovka, 

Capli, Krivoy Rog, Vorosilovgrad, Mariupol etc.)
244

 şi până la Dunărea de Jos (Căinari, 

Giurgiuleşti, Fundeni, Suvorovo, Falciu, Casimcea etc.) Se învecinau cu alte comunităţi post 

Mariupol: Novodanilovka, Chvalinsk-Sredni Stog II, Skelya (Fig. 3). În partea nord-vestică, 

comunităţile Suvorovo au intrat în contact cu triburile de agricultori Cucuteni A-Tripolie B1 

(Cuconeştii Vechi, Varatik, Costeşti)
245

, iar în arealul sudic cu complexul Kodzaderman-

Gumelniţa-Karanovo VI
246

, fapt dovedit de descoperirile de la Reka Devnja
247

. În afara arealului 

de răspândire a grupului Suvorovo
248

, inventare funerare cu un conţinut asemănător au fost 

identificate în Transilvania la Decea Mureşului
249

, în sud-estul Ungariei la Csongrád
250

, iar 

recent în Bulgaria (Gonova Mogila lângă Tergoviste)
251

. Apoi, la circa 30 de km mai jos de 

necropola de la Decea Mureşului, a fost descoperită aşezarea de la Şeuşa-Gorgan, care credem 

că aparţine aceluiaşi orizont cronologic (Fig. 3). 

Acestor evidențe arheologice le adăugăm o sumă de descoperiri, majoritatea fortuite sau 

unele în context arheologic nesigur, de tipul sceptrelor şi măciucilor cvadrilobate ce sunt 

atribuite, în general, culturii Decea Mureşului sau se încadrează acestei faze a eneoliticului 

marcată de culturile Ariuşd-Cucuteni-Tiszapolgár-Bodrogkeresztúr-Herculane. 

În contextul prezentat, credem că legăturile cu lumea estică sunt date, într-o primă fază, 

de mişcările lente sau intruziunile de populaţii din stepele nord-pontice şi caucaziene a 

următoarelor realităţi culturale: ceramica de tip „C” în Moldova şi intruziunile acesteia în spaţiul 

transilvan (exemplu: vasul de la Şeuşa), urmate de descoperirile de tip Decea Mureşului – 

necropola în sine, aşezarea de la Şeuşa-Gorgan şi descoperile de măciuci şi sceptre de piatră de 

sorginte Suvorovo. 
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Primele contacte între comunităţile de agricultori din Transilvania şi populaţiile de 

origine nord-pontică se petrec cel mai probabil după anul 4.300 BC, la nivel de Cucuteni A3. 

Majoritatea specialiştilor au stabilit legături directe între mormintele de la Decea Mureşului şi 

Feldioara cu cele ale grupului Suvorovo, caracteristice spaţiului nord-vest pontic
252

. În nord-

vestul Mării Negre grupa Sovorovo este înlocuită apoi de cultura Cernavodă I, care reuneşte 

caracteristici ale populaţiei locale (aşezările de tip tell), dar şi importante elemente stepice
253

. Ea 

întreţine puternice relaţii spre nord-vest cu manifestările Cucuteni A-B/B-Tripolie BII/CI
254

 şi 

este contemporană în zona de stepă nord-pontică cu nivelul inferior al aşezării de la 

Mikhailovska, cu etapa Dereivka a complexului Sredni Stog şi manifestările timpurii ale 

culturilor Maykop Khutor Repin
255

. Pentru această secvenţă nu poate fi demonstrată nici o 

legatură directă între Transilvania şi lumea nordpontică. De altfel, la răsărit de Carpaţii 

Orientali, intensitatea legăturilor cu lumea nord-pontică este, la vremea pe care M. Gimbutas o 

numea etapa ,,Kurgan II”, extrem de redusă
256

. Într-o etapă ulterioară avem manifestările de tip 

Horodiştea Folteşti şi Cernavodă I, Renie II şi apoi Cernavodă III/Boleraz ce înaintează spre 

Europa centrală și de sud pe Dunăre, impulsionând formarea blocurilor culturale precursoare 

epocii bronzului, Baden, Coţofeni, Kostolac şi Vucedol. 

 

4.  Tipurile de contacte
257

 

 

Pproblema identificării unei faze, a unui moment al unităţii lingvistice proto-indo-

europene, precum şi mecanismele răspândirii acestei familii lingvistice rămâne una deschisă, iar 

modelele de interpretare discutate anterior, precum cel al M. Gimbutas, ar trebui să beneficieze 

de o reconsiderare, apelând la noile realităţi arheologice şi modele cronologice
258

. Descoperirile 

cu caracter funerar ne indică că după anul 4.500 BC începe o mişcare dinspre est a unor grupuri 

umane de mici dimensiuni, ce ajung şi în spaţiul intracarpatic după anul 4.250 calBC. Aceste 

populaţii au înaintat lent, se pare destul de paşnic
259

 în estul României şi apoi în perimetrul 

intracarpatic, fiind cel mai probabil asimilate de comunităţile locale. 

CAPITOLUL VII. CONSIDERAŢII GENERALE 

 

Indiferent cum numim această perioadă
260

, eneolitic sau chalcolithic, epoca cuprului, sau 

tranziţie, înţelegem că aceasta reprezintă o “punte” între epoca clasică a neoliticului şi cea a 

epocii bronzului. În acelaşi timp, cercetările recente arată că această perioadă, desemnată de 

vechile cercetări drept o perioadă scurtă de tranziţie dintre neolitic şi epoca bronzului, tinde mai 

recent să fie înţeleasă ca o perioadă istorică ce a început mai devreme (în jurul anului 

4.700/4.600 BC) şi a durat mai mult decât se înţelegea în arheologia tradiţională (3.800/3.700 
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BC). Astfel, transformările culturii materiale şi socio-economico-culturale înregistrate pentru 

finalul epocii eneolitice pot fi văzute în lumina noilor cercetări mai degrabă ca un rezultat al 

schimbărilor graduale, de-a lungul unei perioade lungi de timp, decât evenimente bazate pe 

schimbările dramatice ale unor migraţii. În acelaşi timp, în această perioadă, în sud-estul Europei 

intervin schimbări majore în organizarea așezărilor şi în economia de subzistenţă, marcate de 

ruptura de economia clasică, agrară, a epocii neolitice. Aceste schimbări includ abandonarea 

aşezărilor tradiţionale neolitice şi apariţia unor aşezări de scurtă durată, dispersate pe un teritoriu 

vast şi o mai mare dependenţă de creşterea şi păstoritul animalelor
261

. Aceste modificări 

caracterizează de fapt, din punct de vedere al schimbărilor economice, societatea eneoliticului 

final și vor favoriza premisele pentru transformarea societăţii către cea a epocii bronzului
262

. 

În ceea ce ne priveşte, am optat în descrierea acestei perioade să folosim termenul de 

eneolitic final, ce considerăm că ar cuprinde atât fenomenul dezvoltării metalurgiei cuprului la 

un nivel fără precedent - şi fără o continuare a acestuia în etapa imediat următoare -, dar şi 

componenta socio-culturală a vechilor activităţi economice „agrare” remanente, încă profund 

legate de lumea neolitică. Acestor moşteniri le adăugăm rădăcinile magico-religioase, legate de 

perpetuarea sub forme noi
263

 a cultului fecundităţii şi fertilităţii a zeiţei mamă. 

Manifestările culturale prezentate, independente sau mixte, în baza unor contacte lente 

sau dinamice, le-am regăsit în sintagma: „sigur este doar că ele ocupă spaţiul de timp dintre 

culturile Petreşti
264

 şi Ariuşd
265

, pe de-o parte, şi Renie II/Cernavoda III, Coţofeni pe de alta”
266

. 

Aşadar, în sens cronologic, distingem un interval de timp ce începe în Câmpia panonică în jurul 

datei de 4.600 calBC
267

 şi un punct terminus în jurul datei de 3.800 calBC. Am analizat pentru 

acest înterval de timp culturile Petreşti, Ariuşd, Tiszapolgár, Decea Mureşului, Bodrogkeresztúr 

şi Herculane-Hunyadihálom. În Transilvania, intervalul marcat de culturile menţionate mai sus 

începe cel mai devreme în jurul anului 4.500 calBC prin faza timpurie a culturii Petreşti, ce 

ilustrează eneoliticul dezvoltat şi îşi continuă evoluţia între anii 4.250 - 3.800 calBC, prin cea ce 

am numit Orizontul Herculane, odată cu apariţia manifestărilor târzii Tiszapolgár, Decea 

Mureşului şi Bodrogkeresztúr pe care le-am atribuit eneoliticului final. 

În ceea ce priveşte cultura Petreşti, I. Paul vedea întreaga dezvoltare a culturii pe o 

durată de 500–600 ani
268

, chestiune ce în lumina noilor cercetări, trebuie nuanţată. Astfel, în ceea 

ce priveşte sfârşitul culturii Petreşti am prezentat date C14, dintr-un complex închis al fazei 

Petreşti B de la Ampoiţa-La Pietri, ce se situează în jurul bornei de 4.250 calBC
269

. Referitor la 

începuturile culturii Petreşti este probabil că I. Paul
270

 a cuprins în faza Petreşti A
271

 ceea ce 

astăzi este definit drept grup cultural Foeni. Astfel, dacă considerăm propunerea mai veche
272

 de 

a analiza aceste manifestări sub sintagma „complex cultural Foeni-Petreşti”, vedem că 

intervalul de timp cumulat de aceste comunităţi începe în jurul datei de 4.750 calBC prin 

manifestările timpurii din Banat
273

, este semnalat în jurul datei de 4.550 calBC în interiorul 

arcului intracarpatic
274

 şi îşi încheie evoluţia în jurul datei de 4.250 calBC prin fazele târzii ale 

culturii Petreşti. Constatăm, aşadar, o evoluţie mai scurtă pentru cultura Petreşti, ce se pare că nu 
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depăşeşte 300-250 de ani (4.500-4.250 calBC) şi o evoluţie de aproape 500 de ani pentru 

„complexul cultural Foeni-Petreşti” (4.750-4.250 calBC). 

În acest context, cultura Ariuşd se pare că a primit influenţele grupului Foeni şi nu 

Petreşti. Ponderea elementelor ce au dus la individualizarea regională sub forma manifestărilor 

Ariuşd este încă dezbătută de specialişti. Cert este însă că evoluţia acestor comunităţi este strâns 

legată de complexul Cucuteni-Tripolie din care de alfel fac parte şi se încheie cu elemente de tip 

Herculane II şi poate Herculane III. Cele mai timpurii manifestări de tip Ariuşd sunt sesizabile în 

jurul datei de 4.550 BC, iar cele mai târzii în jurul datei de 4.050 BC. 

Referitor la cultura Tiszapolgár, conform ultimelor modelări C14 reţinem că începutul 

culturii se situează în Câmpia panonică în jurul anului 4.600 calBC, iar finalul este ușor anterior 

bornei situată la 4.200 calBC
275

. In ceea ce priveşte arcul intracarpatic, cultura Tiszapolgár îşi 

face însă simţită prezenţa doar la finele celei de-a doua faze de dezvoltare
276

 şi cu precădere în 

etapa de mixtură spre cultura Bodrogkeresztúr, adică în jurul anului 4.250 calBC. Reţinem 

deasemenea faptul că, cel mai probabil, odată cu apariţia acestor comunităţi în Transilvania 

începe şi transformarea socio-economică, prin practicarea păstoritului transhumat pe areale 

„scurte”. 

În ceea ce priveşte cultura Decea Mureşului, prin descoperirea recentă de la Şeuşa-

Gorgan se probează sincronismul cu faza târzie a culturii Tiszapolgár. Aceste evidenţe sunt 

completate de importul de ceramică „C” din acelaşi sit, care după cum am văzut se situează la un 

palier cronologic Cucuteni A-B
277

. Locuirea de la Gorgan este, probabil, mai recentă decât 

înmormântările de la Căinar, Giurgiuleşti (Rep. Moldova), Casimcea şi chiar decât cea de la 

Decea Mureşului aparţinând culturii Suvorovo-Novodanilovka (4.490-4.330 calBC)
278

. Prin 

aceste descoperiri se poate nuanţa modul de viaţă al acestor comunităţi şi evoluţia scurtă în 

timp
279

 a grupului Decea Mureşului, ulterior momentului jalonat de necropola eponimă. După 

cum arată cultura materială identificată în aşezarea de la Şeuşa-Gorgan, credem că purtătorii 

culturii Decea Mureşului au preluat din modul de viaţă al comunităţilor târzii Tiszapolgár, pentru 

ca la scurt timp să-şi facă simţită prezenţa elementele timpurii Herculane şi Bodrogkeresztúr. 

În lumina noilor date C14, cultura Bodrogkeresztúr se pare că îşi are începuturile în 

Câmpia panonică în jurul anului 4.300 calBC, în vreme ce ultimele înmormântări nu depăşesc 

anul 4.000 calBC
280

. Aceste date sugerează după cum am văzut la Basatanya o 

contemporaneitate de 100 de ani cu înmormântările atribuite culturii Tiszapolgár. În 

Transilvania, credem că aceste manifestări îşi fac cel mai probabil simţită prezenţa puţin înainte 

de anul 4.200 BC prin manifestările timpurii de la Ostrovu Corbului sau Pecica-Forgaci în Banat 

şi apoi prin mixturile culturale semnalate la Deva-Ciangăi. Evoluţia culturii este marcată de 

contactele cu orizontul Herculane ce supravieţuieşte în timp culturii Bodrogkeresztúr până în 

jurul anului 3.800 BC. Ipoteza descrierii unui complex cultural Tiszapolgár-Bodrogkeresztúr este 

de considerat în cercetările actuale şi viitoare. 

În ceea ce priveşte orizontul cultural Herculane pe teritoriul României, P. Roman 

propunea denumirea de „Grupul Herculane II-III - Cheile Turzii – Hunyadihálom”, văzând în 

lumina cercetărilor din Oltenia, Transilvania şi Banat şi cu precădere a observaţiilor stratigrafice 

din Peştera Hoţilor trei etape de dezvoltare: etapa Herculane I, etapa Herculane II şi etapa 

Herculane III
281

. În ceea ce ne priveşte, am optat pentru denumirea de „Herculane” pentru aceste 

manifestări, argumentele prezentându-le în Capitolul II şi III. 6. Referitor la poziţia cronologică a 

orizontului Herculane din Transilvania, reţinem urmatoarele: H I = Petreşti B, Tiszapolgár B2, 

Decea Mureşului, Ceramica “C”, Bodrogkeresztúr A (sesizabil în aşezările de la Şeuşa-Gorgan 

                                                
275

 Diaconescu 2013, p. 51. 
276

 Conform periodizării culturii propuse de Diaconescu 2013. 
277

 Cele mai timpurii prezenţe ale ceramicii de tip C sunt semnalate în Moldova, la orizont Cucuteni A3 
278

 Datarea C14 din necropola eponimă de la Decea Mureşului îndică data de 4.327 cal B.C. 
279

 Aşezarea de la Gorgan de exemplu a „găzduit” o singură generaţie. 
280

 Raczky, Siklosi 2013; Diaconescu 2013, datari efectuate în necropola mixta (Tiszapolgár, Bodrogkeresztúr şi 

Hunyadihálom) de la Basatánya. 
281

 Roman 1973, p. 68.  



45 

şi Deva-Ciangăi); H II = toarte pastilate, elemente sudice – grafitate, canelate, pictate -, 

elemente vestice de tip Bodrogkeresztúr B cu Furchenstich (sesizabil în aşezările de la Ampoiţa-

La Pietri şi Cheile Turzii); H III = toarte pastilate fără elemente Furchenstich (în Banat la 

Pecica-Şanţu Mare şi posibil la Cheile Turzii). Comparând datele şi modelările C14 observăm că 

manifestările de tip Herculane se încadrează în intervalul post Sălcuţa IIb-IIc, respectiv 

Cernavodă I, care sunt cu cca. 200 de ani mai vechi, începând în jurul anului 4.400 BC. În acest 

sens, considerând şi fenomenele culturale enumerate mai sus, plasăm manifestările de tip 

Herculane din interiorul arcului carpatic în intervalul 4.250-3.800 BC. În spaţiul geografic vest 

european şi balcanic, orizontul Herculane este sincron cu manifestările Bodrogkeresztúr şi 

Hunyadihálom din Ungaria, Balaton–Lasinja–Furchenstich vechi din Slovacia, Bubanj–Hum Ia-

Sălcuţa IV din Serbia, Galatin, Herculane II–III din Bulgaria, Rachmani din Tesalia şi Troia Ic 

din Anatolia
282

.  

Astfel, este posibil ca cele mai timpurii faze ale orizontului Herculane să fie înregistrate 

în România în contextul Sălcuţa IIc din N-V Olteniei.  

Ultima fază a eneoliticului Europei de sud-est ridică o serie de întrebări legate de 

schimbările petrecute în cadrul culturii materiale, a tipurilor de aşezări şi a modului de 

subzistenţă în general. Înregistrăm în primul rând o schimbare majoră în inventarul ceramicii 

prin dispariţia tradiţiei neolitice de manufacturare a ceramicii pictate. Aceste îndeletniciri intră în 

declin atât ca volum, cât şi din punct de vedere al îndemânărilor tehnice şi cunoştinţelor 

tehnologice, asistând la o adevarată înlocuire culturală
283

. Îşi încheie apoi brusc evoluţia 

majoritatea aşezărilor multistratificate, de durată, ale eneoliticului dezvoltat din Balcanii estici
284

. 

Aşezările din eneoliticul final sunt de obicei caracterizate de o durată scurtă şi amenajări de 

locuit mai modeste. Aceste schimbări de comportament social sunt, probabil, în legătură cu 

ocupaţiile acestor comunităţi caracterizate de preponderenţa păstoritului pendulant care duce la 

părăsirea aşezărilor tradiţionale din terasele deschise ale râurilor. Vedem de asemenea că multe 

peşteri încep să fie folosite ca adăpost sezonier, ceea ce sugerează o creştere a intensităţii 

migraţiei păstorilor între teritoriile joase şi cele înalte
285

. Domeniul în care se excelează însă în 

eneoliticul final este metalurgia cuprului, prin producerea topoarelor cu braţe în cruce şi 

perfecţionarea prelucrării podoabelor de aur. În sens istoric însă, comparativ cu societatea 

eneoliticului dezvoltat, caracterizat de stabilitatea comunităţilor umane agrare, perioada este 

înţeleasă ca una în care încep schimbările şi transformările societăţii. Aceste transformări au fost 

explicate, în stadiul actual al cercetărilor, prin câteva ipoteze de lucru pe care le prezentăm în 

cele ce urmează. 

În acest context, în intervalul 4.600/4.500 şi 3.800/3.700 BC, înregistrăm evoluţii 

culturale ce nu credem că pot fi definite ca o etapă “de tranziţie” şi în care am documentat 

evoluţia unor culturi caracterizate în general de ordine socială – dacă ne referim la modul de 

organizare al necropolelor Tiszapolgár şi Bodrogkerestúr – de maximă înflorire a metalurgiei 

aramei şi de relaţii de schimburi materiale dinamice. Epoca studiată este una relativ lungă, a 

modificărilor poate cel mai greu de desluşit, deoarece vin din mai multe direcţii, sunt în general 

lente, cum sunt elementele materiale sudice de tip Herculane, înregistrate pentru o perioadă 

lungă de timp sau elementele vestice de tip Furhenstich vechi. Unele bunuri sunt importuri 

(vasul “C” de la Şeuşa), iar altele sunt poate generate de contactele unor legături matrimoniale 

sau bine păzite de meşteri iniţiaţi în diferite meserii (aurarii şi metalurgii). Perioada este 

caracterizată de mişcarea centrifugă lentă a comunităţilor, de începutul „căutărilor” şi de 

părăsirea satului caracteristic eneoliticului dezvoltat şi a întregului sistem social promovat de 

aceste comunităţi.  

În mod normal, aceste schimbări alături de altele mai recente care includ înhumarea în 

necropole plane şi apoi în tumuli, a comunităţilor cu ceramică ornamentată cu şnurul (de 
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exemplu ceramica “C” din mediul Cucuteni pe care am regăsit-o şi în situl de la Şeuşa-Gorgan), 

au fost atribuite primei etape a deplasărilor păstorilor nomazi din stepele Rusiei
286

. Aceşti 

nomazi ipotetici au o mai mare importanţă, fiind consideraţi de unii cercetători drept primii 

indoeuropeni care au intrat în peisajul european
287

. Observaţiile legate de schimburile 

lingvistice
288

, contactele dintre diferite populaţii şi schimburile inter-culturale ale unor bunuri 

materiale au fost de obicei, ignorate
289

. Dacă perioada eneoliticului final este lungă, după cum 

am văzut, plină de schimbări socio-economice şi competiţii inter şi intra-grup, cât şi de contacte 

regionale şi inter-regionale, atunci există un motiv serios să presupunem că schimburile 

lingvistice au jucat, deasemenea, un rol integrator în aceste procese
290

. Dată fiind perioada lungă 

de timp în care au avut loc aceste transformări, schimburile lingvistice reprezintă o ipoteză 

logică. Astfel, una din presupunerile fundamentale, este dată de importanţa ritmului schimbării 

culturale sau de ansamblul care, în majoritatea cazurilor, determină modul în care este explicată 

acea schimbare. Astfel, dacă schimbarea este percepută ca fiind lentă şi în dezvoltare, atunci 

este explicată ca fiind o “dezvoltare locală autohtonă”; dacă este percepută ca fiind bruscă, 

atunci denotă automat invazia sau “migraţia” unui nou grup
291

. 

Este, de asemenea, important de subliniat aportul teoretic al acestor mişcări de populaţii, 

elementele inovatoare, evolutive şi/sau involutive asupra transformărilor sociale în zona studiată 

şi momentele când ele, într-adevăr, s-au întâmplat. Referitor la transformările istorice ale unui 

areal şi a comunităţilor ce produc aceste transformări, la continuitatea sau şocurile culturale 

înregistrate arheologic, reţinem două idei: 

 dezvoltarea “autohtonă”, prin transformarea continuă a comunităţilor prin contacte 

culturale, care în opinia noastră include însă şi mişcări inerente de populaţii, uneori pe 

spaţii destul de întinse. Aceste modificări sunt lente, în continuă transformare a unor 

„autohtoni” (ex. culturile Tiszapolgár, Bodrogkeresztúr, Herculane), 

 schimbările cauzate de “migraţiile” de populaţii cu impact suficient de puternic pentru a 

modifica structura socială a celor “vechi”, de către comunităţile “noi”. Aceste modificări 

sunt dinamice, în care prezenţa elementelor alogene poate fi înregistrată ca o apariţie 

străină într-un mediu conservator (ex. Cernavodă III/Boleraz, Baden-Coţofeni). 

În funcţie de contextul socio-cultural, de stadiul de dezvoltare, de relaţiile de bună 

vecinătate sau de convieţuire a diferitelor grupuri umane ce s-au întâlnit, adică de nevoile acestor 

comunităţi în aceste microareale, înregistrăm transformări inegale ale societăţilor respective. 

Unele transformări sunt uşor perceptibile arheologic, altele mai greu. Astfel, pentru perioada 

prezentată şi comunităţile discutate, avem următoarele rezultate: 

 Ceramica “C” – pătrunde în mediul Cucuteni-Ariuşd şi sporadic în zona intracarpatică, 

cum este exemplul de la Leţ sau Şeuşa-Gorgan – o înţelegem ca o migraţie lentă a unor 

comunităţi şi existenţa unor schimburi comerciale constante. Transformările vin, în acest 

caz, “din exterior”, dar nu sunt suficient de puternice pentru a impune comportamente 

sociale şi culturale noi, rezultând asimilarea acestora în cadrul comunităţilor 

conservatoare existente. 

 Comunităţile Tiszapolgár, Bodrogkeresztúr, Herculane – în cazul acestor comunităţi 

înţelegem tot un proces de migraţie lentă al unor “autohtoni”, pe spaţii relativ restrânse, 

controlate de către aceştia şi existenţa contactelor de schimb cu lumea sudică şi vestică. 

Modificările vin, astfel, “din interiorul” comunităţilor, producând transformări lente, 

dificil de surprins arheologic, dacă ne referim, de exemplu, la devenirea culturii 

Bodrogkeresztúr din cultura Tiszapolgár
292

. 
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 Comunităţile Decea Mureşului – în acest caz înregistrăm o apariţie inedită, într-un 

mediu aflat în transformare lentă datorită comunităţilor Tiszapolgár, prezente deja în 

acest areal. Transformările vin astfel “din exterior”, dar nici în acest caz nu sunt suficient 

de puternice cantitativ şi calitativ (tehnologic) pentru a impune schimbarea. Se constată 

astfel, topirea acestora în sistemul social existent, după cum am văzut în aşezarea de la 

Şeuşa-Gorgan.  

Asimilarea acestor comunităţi este susţinută în acest moment al cercetărilor şi de lipsa 

altor descoperiri similare, care să sublinieze prezenţa purtătorilor Decea Mureşului sub 

identitatea cultural-materială primară, evidenţiată în descoperirea iniţială din necropola eponimă. 

Descoperirea mai multor sceptre şi măciuci cvadrilobate ţine, probabil, de momentul iniţial al 

apariţiei acestui grup şi de o anumită dispersie sau de preluarea acestor bunuri de către 

comunităţile cu care, se pare că au intrat în contact.  

Astfel, dacă comunităţile Decea Mureşului sau cele de tip Cucuteni „C” şi mai târziu cele 

Cernavodă făceau parte dintr-un grup proto-indoeuropean rămâne în continuare o ipoteză de 

lucru. Cert este însă că prin înregistrarea necropolelor şi a mormintelor izolate ale comunităţilor 

de tip Suvorovo (ex. Dereveika → Căinar → Giurgiuleşti → Casimcea → Feldioara → Decea 

Mureşului → Csongrád) vorbim probabil de o primă mişcare a populaţiilor, nu doar de un 

schimb al artefactelor. În toate aceste cazuri, însă, comunităţile alogene au fost asimilate de 

comunităţile autohtone. 

Aşadar, în epoca studiată avem, în primul rând, migraţia lentă sudică şi vestică, 

(Tiszapolgár, Bodrogkeresztúr, Herculane), în paralel cu migraţia estică lentă Cucuteni „C” 

(asimilată de comunităţile Cucuteni), apoi migraţia estică, dinamică, Decea Mureşului (asimilată 

la rândul ei de fondul Tiszapolgár, Bodrogkeresztúr, Herculane). Astfel, din punct de vedere 

material înregistrăm interferenţe ale comunităţilor umane, rezultând grupări cu atribute culturale 

mixte, caracterizate uneori de elemente comune, ce devin pan-culturale sau folosite în mod 

inegal de diverse grupe umane. 

Presiunile constante, efectuate de grupurile aflate în mişcare, atât dinspre est
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 - 

fenomenul Decea Mureşului - cât şi conglomeratul format deja în zona panonică - grupurile 

Tiszapolgár, Bodrogkeresztúr - sau intruziunile din zona sudică - date de aşa-numitele toarte 

pastilate - duc la dislocarea comunităţilor eneolitice matriarhale, stabile, ce-şi procurau hrana cu 

precădere din cultivarea plantelor. În zona analizată, aceste modificări se produc gradual, 

începând cu anii 4.300/4.250 BC şi până în jurul lui 3.700/3.600 BC, când zona Dunării va fi 

dominată de comunităţile Cernavodă III-Boleraz. Odată însă cu apariţia acestor comunităţi şi a 

grupurilor culturale Horodiştea, Folteşti şi Amfore Sferice, lucrurile se schimbă şi elementele 

alogene, prin presiunile şi mişcarea constant exercitată dispre est spre vest, pe culoarul văii 

Dunării cu precădere, vor reuşi să impună (cantitativ şi calitativ) acea transformare a societăţilor 

“din exterior”. 

Contactele şi interferenţele culturale descrise, se petrec pe o durată de aproape 1.000 de 

ani şi reflectă în fapt, caracteristica acestei perioade în care schimburile de bunuri materiale şi 

contactele cu sud-vestul sunt constante, graduale, devenind „locale”, iar cele cu estul relevă 

contactul a două lumi diferite, atât în ceea ce priveşte cultura materială, cât şi structura socială. 

În ceea ce priveşte succesiunile cronologice stabilite acum mai bine de 40 de ani pentru 

arealul discutat, considerăm că, în general, nu suferă modificări. Dar, pentru fiecare cultură în 

parte notăm o mai bună cunoaştere, implicit a relaţiilor dintre ele. În acest context, locuirile 

eneoliticului final de la Şeuşa-Gorgan şi Ampoiţa-La Pietri le înţelegem ca parte a acestui 

interval de timp când în Transilvania intracarpatică au loc o serie de interferenţe culturale 

petrecute „din interior” şi „din exterior”, rezultând proximităţi şi convieţuiri pe termen lung ale 

unor comunităţi şi culturi materiale „originale”. Dacă în cazul amprentei culturii materiale de la 

Şeuşa-Gorgan este sesizată „migraţia” prin intruziunea estică la un palier de timp echivalat cu 

Herculane I, la Ampoiţa subliniem mixtura culturală „locală”, de tip Tiszapolgár târziu şi 
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 Gogâltan, Ignat 2011, p. 21-26, fig. 1. 



48 

Bodrogkeresztúr incipient, cu pronunţate contacte sud-vestice, la un palier cronologic incipient 

Herculane II. 
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Fig. 1. Sincronismele Orizontului Herculane în lumina datărilor C14.  
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Fig 2. Sincronisme culturale între Transilvania şi Câmpia Ungară 
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Fig 3. Tabel al sincronismelor culturale sudice, vestice şi estice 
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ANEXA 1. REPERTORIUL DESCOPERIRILOR 

 

Am optat pentru preluarea din bibliografia de specialitate a celor mai actuale date 

publicate în teze de doctorat şi ilustrarea prin marcarea pe hărți a arealurilor ocupate de culturile 

prezentate. 

Repertoriul descoperirilor aparţinând culturii Petreşti
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 (Pl. 2) 

Repertoriul descoperirilor aparţinând culturii Ariușd
295

 (Pl. 5) 

Repertoriul descoperirilor aparţinând culturii Tiszapolgar
296

 (Pl. 8) 

Repertoriul descoperirilor aparţinând culturii Decea Mureșului
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 (Pl. 11) 

Repertoriul descoperirilor aparţinând culturii Bodrogkeresztur
298

 (Pl. 14) 

Repertoriul descoperirilor aparţinând orizontului Herculane
299

 (Pl. 17) 

 

 

ANEXA 2. LISTA FIGURILOR ȘI PLANȘELOR 
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 Tincu 2011a, sub tipar, pp. 123-172, Fig. 101, 102. Am preluat integral repertoriul și harta descoperirilor culturii 

Petrești de la autorul citat, reținând doar informațiile referitore la localitate, punct/indicația descoperiri și tipul 

semnalării, ex. așezare, celelalte informații, inclusiv referințele bibliografice vor putea fi analizate în publicația 

autorului, care are meritul strângerii acestor informații. 
295

 Sztáncsuj 2011, manuscris. Am preluat integral repertoriul și harta descoperirilor culturii Ariusd de la autorul 

citat, reținând doar informațiile referitore la localitate, punct/indicația descoperiri și tipul semnalării, ex. asezare, 

celelalte informații, inclusiv refrințele bibliografice vor putea fi analizate în publicația autorului care are meritul 

strângerii acestor informații. 
296

 Diaconescu 2009. Am preluat integral repertoriul și harta descoperirilor culturii Tiszapolgar de la autorul citat, 

reținând doar informațiile referitore la localitate, punct/indicația descoperiri și tipul semnalării; ex.: așezare. 

Celelalte informații, inclusiv referințele bibliografice vor putea fi analizate în publicația autorului care are 

meritul strângerii acestor informații. 
297

 Luca 1999. Am preluat integral repertoriul și harta descoperirilor Culturii Decea Mureșului de la autorul citat și 

am completat Șeușa-Gorgan, reținând doar informațiile referitore la localitate, punct/indicația descoperiri și tipul 

semnalării; ex: așezare, celelalte informații, inclusiv refrințele bibliografice vor putea fi analizate în publicația 

autorului care are meritul strângerii acestor informații. 
298

 Luca 1999. Am preluat integral repertoriul și harta descoperirilor culturii Bodrogkeresztur de la autorul citat, 

reținând doar informațiile referitore la localitate, punct/indicația descoperirii și tipul semnalării; ex.: așezare. 

Celelalte informații, inclusiv refrințele bibliografice vor putea fi analizate în publicația autorului, care are meritul 

strângerii acestor informații. 
299

 Sălceanu 2008. Am preluat integral repertoriul și harta descoperirilor culturii Herculane de la autorul citat, 

reținând doar informațiile referitore la localitate, punct/indicația descoperirii și tipul semnalării; ex.: așezare. 

Celelalte informații, inclusiv refrințele bibliografice vor putea fi analizate în publicația autorului care are meritul 

strângerii acestor informații. Subliniem deasemenea faptul că autorul prezintă în cadrul acestui repertoriu 

descoperiri ce alţi autori le-au încadrat de obicei „mai strâns” în culturi precum Tiszapolgár, Bodrogkeresztúr, 

Hunyadihálom, Petreşti, Sălcuţa, Ariuşd, Cucuteni sau Decea Mureşului. 
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