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Capitolul I — Introducere

Lucrarea rezumata in aceste pagini incearca sa prezinte, in limita cunostintelor
acumulate de catre istoricii si arheologii romani, stadiul la care ajunsesera daco-
romanii in domeniul, extrem de important, al extragerii, imbogatirii si prelucrarii
minereurilor de fier, tehnicile folosite in acest scop, dar si cele utilizate in ateliere
pentru a imprima produselor obtinute, unelte, obiecte de uz cotidian etc.,
caracteristicile necesare.

Coroborarea informatiilor de natura arheologica cu cele, putine, literare si
comparatiile facute mereu cu situatii asemanatoare din antichitate, mai ales din
mediul altor provincii ale Imperiul roman, au permis formularea unor ipoteze sau
concluzii, chiar si in cazul unor domenii in care existau mari semne de intrebare.

Progresele facute in ultimele decenii de cétre arheologi, geologi, metalurgisti,
fizicieni, chimisti etc., In cadrul cercetarilor pluridisciplinare, s-au dovedit viabile si
in cazul domeniului abordat in textul de fatd. Buletinele de analiza, unele folosite si
in aceastd lucrare, au adus un aport suplimentar de date elocvente privind provenienta
unor minereuri sau roci, tehnicile folosite pentru ameliorarea continutului acestora, au
adus raspunsuri legate de temperaturile obtinute in diverse instalatii termice si, legat
direct de acestea, cantitatea si calitatea materialului combustibil folosit. O serie de
analize efectuate de specialisti din laboratoarele uzinale au permis nu doar stabilirea
parametrilor de calitate a uneltelor mesterilor fierari daco-romani, dar si procedeele
tehnice prin care acestia le-au fost imprimat si au facut posibile comparatii cu piese
similare, apartindnd mestesugarilor din alte provincii ale Imperiului, precum si cu
unele moderne.

Tuturor celor care l-au ajutat Tn diverse moduri, autorul le aduce sincere
multumiri.

Capitolul Il —Istoricul cercetarilor

Sapaturile arheologice din secolul trecut au contribuit substantial la
Tmbogatirea informatiilor privind civilizatia daco-romana din secolele II — 111 d. Hr.
Aceastad situatie s-a concretizat in prezentarea, sub forma de sinteza, a periaodei
mentionate in tratatele de Istoria Romaniei aparute in perioada postbelica. Acestora li
se adauga vechile sinteze regionale datorate lui C. Daicoviciu si D. Tudor.

Diferitele aspecte ale vietii economice din provincie au fost analizate, la randul
lor, in cadrul unor monografii datorate lui V. Christescu, G. Popilian, V. Wollmann si
N. Gudea.

Problemele punctuale ale mineritului pe teritoriul Roméniei in antichitate au
intrat si ele n atentia cercetatorilor. Totodata, modul de functionare al cuptoarelor
siderurgice precum si procesul propriu-zis de reducere a minereurilor de fier au fost
analizate pe baza descoperirilor arheologice, dar si prin studii metalografice.
Atelierele metalurgice cu inventarul lor au starnit, de asemenea, interesul istoricilor.

O cantitate mare de obiecte din fier rezultatd din sapaturi arheologice
sistematice sau din descoperiri fortuite au fost publicate Tn numeroase rapoarte de
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sapaturi, articole si studii. Astfel, au fost introduse in circuitul stiintific prin studii,
mai mult sau mai putin cuprinzatoare, piesele de fier provenite din asezarile de tip
villa rustica, ca de pilda cele de la Aiud, Apoldu de Sus, Cincis, Ciumafaia, Hobita si
Valea Chintaului etc. Alte numeroase obiecte de fier au fost publicate in lucrari
referitoare la castrele si vicus-urile militare aferente acestora de la Bivolari, Bologa,
Brancovenesti, Bretcu, Buciumi, Bumbesti, Catunele, Copaceni, Gilau, Hinova,
Hoghiz, Ilisua, Cincsor, Jidava, Jupa, Mehadia, Moigrad, Olteni, Orheiul Bistritei,
Tihau, Racari, Rasnov, Romita, Roméanasi, Sapata de Jos, Slaveni etc.

Piese de fier, este adevarat ca mai putine, au fost descoperite si in asezarile
rurale ale provinciei, ca de exemplu cele de la Aiton, Boita, Casolt, Gornea,
Micasasa, Moldova Veche, Obreja, Tichindeal si altele din sud-vestul Daciei. Tn
schimb, mai numeroase sunt artefactele din fier descoperite Tn mediul urban:
Sucidava, Drobeta, Romula, Potaissa, Porolissum, Tibiscum, Ulpia Traiana
Sarmizegetusa etc.

Sapaturile arheologice in necropolele provinciei au adus la lumina zilei, la
randul lor, o serie de piese marunte de fier legate de riturile funerare practicate in
epoca romana.

De o atentie suplimentara s-au bucurat diferitele categorii de unelte (unelte
agricole, de fierdrie, de dulgherie-tamplarie etc.). Acestea au fost publicate in studii
explicite care au avut in vedere mai cu seama piesele descoperite fie Tn situri
arheologice intens cercetate, precum Tibiscum, fie in depozite, ca de pilda cele de la
Caianu Mic, Dedrad, Lechinta de Mures si Marculeni.

In ceea ce priveste mecanismele de inchidere din fier, ele sunt in general, ca si
alte piese din domeniul instrumentum, publicate in diferite scrieri fara a beneficia de
o atentie speciald. In literatura arheologici romaneasca exista un singur studiu care
propune o tipologie a cheilor de epoca romana din Dacia.

Studierea aspectelor metalurgiei fierului din Dacia romana si a produselor din
fier a fost mult facilitatd de posibilitatea compararii pieselor daco-romane cu obiecte
descoperite n alte provincii ale Imperiului. Din acest din punct de vedere, publicarea
unor lucrari speciale privind problemele tehnologice si studierea anumitor categorii
de piese descoperite in lumea romana sau chiar in Dacia preromana, au fost extrem de
folositoare in identificarea elementelor locale si a influentelor straine din provincia
Dacia.

Capitolul 111 — Exploatarea minereurilor de fier

Tn urma cuceriri romane, Dacia a intrat in orbita sistemului sclavagist clasic si a
cunoscut o dezvoltare fara precedent a culturii materiale, progres generat de viata
economica infloritoare, continuu extinsd si diversificata. Una din ramurile principale
ale economiei Daciei romane a reprezentat-o mineritul. Avantul luat de exploatarea
bogatiilor subsolului, prin extragerea diverselor metale, inclusiv a fierului a servit in
primul rand satisfacerii nevoilor interne ale provinciei.

Tocmai rolul determinant pe care l-a jucat tocmai rolul determinant in
progresul societdtii daco-romane extragerea si reducerea minereurilor de fier, iar apoi
prelucrarea si transformarea metalului intr-o gama larga de unelte si diverse alte
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obiecte, pe care le reclama civilizatia romana, ne-a indemnat sa abordam in textul de
fata a diferitelor aspecte, inclusiv cel al locurilor de exploatare, pe care le implica
acest segment hotarator al vietii economice.

Cantitatea mare si diversitatea obiectelor de fier, unelte, arme si piese de uz
cotidian, descoperite in toate asezarile cu caracter civil si militar din Dacia romana,
implicad exploatarea zacamintelor de fier pe scarda largd. Totusi, literatura noastra
arheologicd, mai veche sau mai nouad, este relativ sdracad in ceea ce priveste indicarea
locurilor de extractie a minereurilor de fier. Aceasta situatie se explica, pe de o parte,
prin absenta izvoarelor literare antice referitoarea la exploatarea minereurilor de fier
in Dacia, iar pe de alta parte, prin faptul ca exploatarile ulterioare din Evul Mediu si
mai cu seama din epoca moderna, au inlaturat in mare parte urmelor exploatarilor din
antichitatea romani. In acest context, incercirile de identificare a exploatirilor
romane, problema importantd ce reprezintd insasi premisa esentialda a metalurgiei
propriu-zise a fierului, trebuie sa se intemeieze pe analogiile cu situatia existenta in
alte provincii ale Imperiului, cat si pe observatiile de teren si pe studierea literaturii
geologice, precum si pe rezultatele cercetarilor arheologice din ultimele decenii, chiar
daca acestea, inclusiv cele de suprafata, nu au fost intreprinse de regula cu scopul
declarat de a localiza exploatarile miniere din epoca romana.

Se impune, prin urmare, o tratare diferentiatd a zacamintelor de minereu, cu
atat mai mult cu cat, asa cum s-a mai aratat, izvoarele literare referitoare la activitatea
extractiva lipsesc, iar minele au fost exploatate continuu in Evul Mediu si in perioada
moderna, incat urmele celor antice, cu unele exceptii, care au vor fi prezentate in
continuare au disparut sau se pot confunda cu cele de mai tarziu. De asemenea, fata
de perioada romanad, tehnica minierd medievald a progresat prea pufin, ceea ce poate
da nastere la confuzii cand este vorba de identificarea vestigiilor romane.

In randul exploatirilor sigure, ale ciror urme au fost vizibile in secolele al XIX
- XX-lea si care mai sunt vizibile si in prezent se numarau, in primul rand cele din
Tara Hategului, de pe Valea si din bazinul Cerna, in zona denumita azi a Hunedoarei,
renumitd inca din antichitate pentru lucrdrile de exploatare a minereurilor de fier.
Punctele de exploatarea miniera se intdlnesc in mai multe locuri de pe versantul estic
al Muntilor Poiana Rusca, ceea ce presupune si prezenta a numeroase $i mici agezari
de mineri. Centrul administrativ al exploatarilor era la Teliucu Inferior (jud.
Hunedoara).

Fatda de Teliuc, cel mai apropiat loc de exploatare se afla la Cincis (com.
Teliuc). Aici s-au descoperit urmele unei asezari rurale miniere cu ceramica, rasnite
si o villa rustica, iar in apropierea ei, o necropola cu o constructie funerara si 17
morminte apartinand, probabil, unui arendas sau proprietar al minelor de fier care
folosea, in munca de exploatare a minereurilor, lucratori autohtoni, inmormantati
alaturi de stdpanul lor asa cum rezultd din inventarul funerar al mormintelor.
Inventarul cuprinde, pe langd produse de facturda romand sau dacica si bucati de
minereu de fier puse intentionat in legatura cu ocupatia lor.

O alta zona cu exploatari certe a zicamintelor de minereuri de fier, dar si a
altor minereuri (cupru si plumb), precum si a metalelor pretioase (aur si argint)
corespunde regiunii muntoase din centrul si rasaritul Banatului. Aici au existat mici
exploatdri miniere Tn masivul Semenicului pe valea superioard a Timisului si a
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afluentilor sai, exploatari modeste in raport cu amploarea celor din Muntii Poiana
Rusca si mai ales cu a celor din Muntii Apuseni unde, asa cum se stie, extragerea
metalelor pretioase s-a realizat in proportii considerabile.

Alaturi de exploatérile sigure, mai sus amintite, exista si alte indicii pentru
exploatarea, in unele cazuri sigurd, iar in altele doar probabild a unora sau altora
dintre zacamintele existente.

Astfel, in categoria exploatarilor sigure intra si cele de la Fizes, Sosdea,
Berzovia si Muntii Sureianu, in aproprierea Sarmizegetusei dacice.

O alta categorie a locurilor de extractie a minereurilor de fier este reprezentata
de exploatarile posibile, socotite ca atare fie pe baza prezentei minereurilor de fier si
a descoperirilor sporadice de zgura si mangal, fie in temeiul existentei unor asezari
romane, mai putin cercetate, si chiar a unor aglomerari de asezari. Astfel, zdcdminte
de fier, magnetit sunt cunoscute atat la Ulpia Traiana Sarmizegetusa cat si in
apropierea orasului, in depresiunea Hategului.

In partea de rasarit a Transilvaniei sunt cunoscute, de asemenea, un numar
destul de mare, de astfel de asezari, atat cu caracter civil (Cristesti, Mugeni, Tg.
Secuiesc), cat si de naturd militard (castrele de la Orheiul Bistritei, Brancovenesti,
Calugareni, Sancraieni, Imlaceni, Odorhei, Sanpaul, Olteni, Comalau si Bretcu), a
caror viatd economicd nu poate fi redusd la practicarea agriculturii si cresterea
animalelor pentru asigurarea aprovizionarea populatiei si soldatilor.

Probabil, era si cazul asezarilor din partea de est a Daciei, asezari a caror
activitate economicd este posibil sa se fi aflat in conexiune si cu exploatarea
minereurilor de fier existente mai cu seama in regiunea Muntilor Calimani, Gurghiu
si Harghita.

Activitatea miniera n epoca romana a implicat formarea unor notiuni care sa
permita recunoasterea zacamantului, fara a mai mentiona complexitatea cunostintelor
pe care le presupunea procesul de reducere a minereurilor. Studierea izvoarelor
literare a dovedit ca minerii antici cunosteau procesul de prospectare si prelucrare a
resurselor subterane. De pilda, Pliniu documenteaza existenta unor notiuni exacte in
legatura cu dispunerea filoanelor de minereu si a straturilor sterile in zacaminte.
Alegerea metodelor si procedeelor de exploatare, in functie de straturile de roca, de
inclinarea si grosimea zacamintelor, precum si de continutul minereului (gradul de
recuperare prin prelucrare) constituie ele insele dovada pentru existenta unor notiuni
precise, legate de procesul de extractie: prospectarea, cercetarea si recunoasterea.

Procedeele si tehnica de extragere a minereului de fier in Dacia sunt similare
cu cele cunocute in alte parti ale Imperiului si descrise de autorii antici. Ele pot fi
precizate pe baza urmelor si observatiilor pe teren, a putinelor unelte de minerit
descoperite si a analogiilor cu tehnica de extractie a metalelor pretioase, mai bine
cunoscuta atat la nivelul Imperului, cat si al Daciei romane.

Tehnica minera mai implica si rezolvarea altor probleme cu care minerii daco-
romani se confruntau: accesul in subteran, comunicarea cu exteriorul, extractia
propriu-zisa a minereurilor, sustinerea galeriilor, iluminatul in subteran, aerisirea si
evacuarea apei din galerii.

Metoda de exploatare a unui zacamant depinde, in primul rand, de situatia sa:
daca mineralizarea se gaseste la suprafata sunt suficiente lucrarile deschise la zi, in
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timp ce exploatarea subterana este indispensabila daca zacaméantul se afla cét de cat
Tn adancime. De altfel, natura zacaméantului, de pilda: strat compact, filon subvertical
sau zacamant stratificat, impune metode diferite de exploatare indiferent de metalul
extras.

Desigur, a desfasura lucrari la suprafati este mai usor decat in subteran. Tn
multe cazuri o asemenea activitate putea fi efectuata intr-o maniera atat de simpla
Tncét cu greu se poate vorbi de o metoda de exploatare propriu-zisa.

Cele mai vechi lucrari miniere s-au efectuat asupra aflorismentelor care puteu
fi exploatate la zi. Culegerea minereurilor de la suprafata nu necesita o tehnica
deosebita. De obicei, lopetile erau suficiente pentru a strange h gramada si a ridica
bucatile de minereu. Singura problema care se ridica era legata de organizarea
santierului, deci de repartizarea sarcinilor de munca privind exploatarea si transportul
minereului la instalatiile de spalare.

Intr-o situatie intermediara, Tntre aflorismente si zacamintele subterane,
se afla exploatarile Tn cariera, mai ales a capetelor de filoane sau a asa numitelor
Hpalarii de fier”. Atata timp cat exploatarea la zi nu este prea adanca, pot fi evitate
adevaratele lucrari miniere. Tn cazul minereurilor foarte bogate exploatarea nu era
prea dificila deoarece, n general, minereul este friabil. Tn acelasi timp, deseori, el
este diseminat in straturile de roca sterila. Ca urmare, abatajul devenea dificil. Totusi,
oricare ar fi fost metoda de exploatare, ea era de fapt simpla: lucratorii extrageau
minereul la picioarele si in fata lor; treptat, cariera se adancea pana cand soliditatea
,fetelor” minereului devenea insuficienta, deci, se impuneau cu necesitate lucrarile
miniere propriu-zise.

Tn masura n care rezervele de minereu de la suprafati scideau s-au efectuat
excavatii subterane. Exploatarile subterane sunt mentionate de autorii antici, iar
urmele minelor din epoca romana se pot vedea in multe provincii ale Imperiului,
inclusiv Tn Dacia. Informatiile autorilor antici, desi interesante, nu lamuresc pe deplin
modul Tn care erau extrase minereurile. Mai degraba studierea urmelor lasate de
exploatari permite cunoasterea metodelor si procedeelor folosite in epoca romana.

Primele exploatari miniere au dus la extragerea unei cantitati reduse de
minereu. Erau alese, mai ales, bucatile de minereu cu continut ridicat de fier. Mult
timp au fost exploatate, cu precadere, zonele puternic mineralizate sau au fost extrase
numai minereurile neamestecate cu steril. Totusi Imbogatirea minereului, oricare ar fi
fost natura lui, s-a facut simtita din vremuri greu de precizat cu exactitate. In ceea ce
priveste epoca romana, principiul imbogatirii minereului a fost cunoscut si practicat
cu siguranta.

Imbogatirea constd in separarea minereului de steril, iar in zilele noastre si
celelalte minereuri cu care, eventual este amestecat. Separarea are ca rezultat
ridicarea continutului de materie prima brutd pana aproape de a obtine un produs
bogat, daca nu pur. O lucrare de imbogatire perfectda da un steril integral steril si un
minereu corespunzand compozitiei sale teoretice.

Atunci, ca si in prezent, imbogatirea presupunea zdrobirea, sortarea, cernerea si
spalarea minereului.

Daca metoda de exploatare a unui zacdmant depinde de structura sa, si nu de
produsul extras, in schimb, tratamentul metalurgic variaza nu atat in functie de natura
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minereului, cat de compozitia lui chimica. De asemenea, procedeele utilizate si
punerea lor in practicd erau mai putin diferentiate decat in prezent. In acelasi timp,
daca Tn metalurgia antica era practicatd numai metoda ,,seacda”, in zilele noastre,
alaturi de aceasta, se foloseste la fel de mult metoda ,,umeda”.

Cuptoarele de redus (fornaces) reprezinta elementul esential al metalurgiei
fierului. Pentru prelucrarea minereului extras existau, asadar, instalatii de reducere.
Acestea erau construite in apropierea locului de extractie al minereului, prelucrarea
lui fiind conditionata, in mare parte de existenta unor resurse de apa, de rezervele de
combustibil din imprejurimi si de curentii de aer natural meniti sa accelereze procesul
de reducere. Absenta unor paduri atat pentru procesul de ardere, cat si pentru armarea
minelor sau incalzirea rocilor in vederea desprinderii lor, a dus in antichitatea romana
chiar la abandonarea unor mine. Locul de amenajare a unor instalatii de redus
depindea Tntr-o masura mai mica si de existenta in zona a unor materiale refractare,
care serveau la captusirea cuptoarelor.

Procesul de reducere a minereului de fier a fost bine cunoscut in epoca romana,
inclusiv Tn Dacia.

Cand topitorii romani supuneau procesului de reducere minereu oxidat sau
carburat, pur sau aproape pur, nu erau necesari fondanti deoarece actiunea carbonului
era suficientd pentru obtinerea metalului, neexistand practic nimic de zgurificat.
Reducerea unor minereuri mai sarace a ridicat, insa, problema fondantilor.

Ea a fost rezolvatd prin folosirea zgurei vechi (zdrobitd si amestecatda cu
minereu), a nisipului sau a calcarului.

Temperaturile ridicate (peste 1000°C) necesare pentru declansarea procesului
de reducere a minereului erau obtinute prin arderea lemnului si a carbunelui de lemn
(mangal). Carbunii de padmant, desi au fost cunoscuti in epoca romand, erau mai rar
folositi in procesul de reducere atat datorita puterii calorice scazute, cat si din cauza
continutului lor de sulf, element care incomoda reducerea. Carbunii de pamant (turba)
au fost utilizati, in epoca romand, intr-un singur loc din Britania.

In antichitate, inclusiv in epoca romana, fierul era produs prin metoda reducerii
directe, in cuptoare de felul celor descrise deja. Dupa incheierea operatiilor
preliminare la care era supus minereul de fier in vederea facilitarii procesului de
reducere, cuptorul era umplut cu straturi succesive de minereu si mangal, addugandu-
se, uneori, si fondatii despre care s-a vorbit.

Analizele metalografice efectuate pe mostre de zgura de fier au demonstrat ca
in cuptoare se obtineau temperaturi ridicate (in jur de 1000-1100°) in masurd si
declangeze si sa intretind procesul de reducere a minereului. Pe baza acelorasi analize
metalografice se pot preciza si cele trei etape principale parcurse de minereu in
procesul de reducere: n prima faza se produce aglomerarea minereului, in cea de-a
doua faza incepe procesul de reducere treptata, cand apar mici granule in minereu, n
ce de-a treia fazd reducerea este avansatd, incepand topirea si zgurificarea
componentilor pamantosi, iar In ultima faza picaturile si granulele de fier metalic se
contopesc formand scheletul lupei. Tot in ultima etapa se incheie si procesul de topire
a componentilor pamantosi, care se scurg, impreuna cu o parte din metal, in partea
inferioara a cuptorului, formand zgura.



Capitolul IV — Unelte

Istoricul francez F. Bénoit spunea: “Istoria uneltei este insasi istoria
civilizatiei”. Uneltele nu sunt confectionate sau perfectionate decat atunci cand
aceasta nevoie se face simtita. Ele nu sunt inventate de o singura persoana, ci sunt
rezultatul inteligentei umane si in consecinta, reprezinta o reflectare, in plan material
si social, a unei civilizatii.

Faptul ca uneltele sunt obiecte de uz cotidian, si nu articole de prestigiu, ni se
pare un element important. Astfel, fiecare mestesugar le modifica Tn functie de
materia prima avuta la dispozitie, dar si in functie de intentiile,si abilitatea sa. Aceste
obiecte sunt un bun personal: confectionate manual de mestesugar, forma lor depinde
de cunostintele acestuia. Ele pot, deci, sa ne furnizeze informatii atat asupra unor
obiceiuri regionale, cét si Tn legatura cu asimilarea unor elemente de cultura materiala
sau a unor tehnici mestesugaresti straine.

Uneltele, Tn consecinta, sunt destinate prelucrarii unor materii prime si depind
de energia musculara a utilizatorului. Noi am introdus, nsa, in acest text, si un
anumit numar de instrumnte, care fac parte integranta din utilajul diversilor
mestesugari, ca de pilda nicovalele, compasele, etc.

Pentru Antichitate, cunoasterea uneltelor este facilitata de trei surse de
informatii: izvoarele scrise, reprezentarile figurate si descoperirile arheologice.
Izvoarele scrise se dovedesc, in marea lor majoritate, putin folositoare. Autorii antici
nu au considerat necesar sa descrie forma si destinatia exacta a uneltelor, obiectele de
uz cotidian fiind considerate ca nedemne de interes. Pe de alta parte, rarele texte mai
detaliate, ridica numeroase probleme de traducere.

Reprezentarile figurate sunt, dimpotriva, mai instructive. Frecvente pe pietrele
tombale, si mai putin numerare pe basoreliefuri sau picturi murale, aceste reprezentari
arata forma uneltelor, modul lor de utilizare si permit atribuirea lor unui mestesugar
sau altuia.

In ceea ce priveste descoperirile arheologice, alaturi de precizarile privind
forma uneltelor, ele permit obtinerea de informatii, fie Tn legatura cu contextul
cronologic sau cultural in care uneltele se insereaza, fie cu tehnicile de confectionare
a acestora.

Arheologii s-au aratat destul de putin interesati de studiul uneltelor antice.
Cateva studii au fost publicate la nceputul secoulului al XX-lea, in special mai multe
lucrari de istorie a creatiei tehnologice. Un anumit reviriment, din acest punct de
vedere, se poate constata in ultimele patru decenii ale veacului nostru. Din pacate,
stadiul actual al investigatiilor face ca cercetatorul sa aiba la dispozitie putine lucrari
de sinteza. Este necesara, ca urmare, culegerea informatiilor, legate de tehnologiile de
confectionare sau de forma uneltelor, din numeroase lucrari sau reviste.

Studiile existente asupra uneltelor, se refera, in marea lor majoritate la
provinciile Germania si Britannia. Din moment ce uneltele pot fie relativ diferite de
la o regiune la alta, aceasta situatie prezinta dezavantajul de a nu oferi decat un numar
redus de analogii pentru uneltele descoperite n alte provincii, ca de exemplu Dacia.
Aceasta realitate trebuie sa indemne la prudenta si la evitarea degajarii unor concluzii
pripite, pe baza unor analogii care pot fi stabilite. Cercetatorul de expresie romana se
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gaseste confruntat, de asemenea, cu o problema de terminologie. Astfel, anumite
cuvinte din limba germana sau engleza nu pot fi traduse in specificitatea lor
morfologica. Pentru alte cuvinte, nu am gasit pur si simplu, termeni corespunzatori in
limba romana. Micile ingrosari care marginesc orificiul de inmanusare al unor unelte,
ca de pilda topoarele sau teslele, se gasesc in aceasta situatie. Ca urmare, am convenit
sa le numim “aripioare”.

Uneltele constituie un obiect de cercetare foarte vast. Absenta, in literatura
arheologica romaneasca, a unei monografii dedicate uneltelor de fier din Dacia
romana, ne-a determiat sa prezentam piesele descoperite in sapaturi arheologice si
publicate in diverse lucrari de specialitate, atat Tntr-o Tncadrare tipologica a lor pe
temeiul unor unelte similare cunoscute in alte provincii ale Imperiului roman, Tntr-un
catalog exhaustiv. Deci, un prim scop al studierii uneltelor din Dacia, 1l reprezinta
elaborarea unui corpus de referinta. Speram ca textul de fata sa isi aduca contributia
in aceasta directie.

Ne-am ocupat mai putin de problema datarii uneltelor. Formele lor de baza nu
au evoluat prea mult din epoca romana si pana in zilele noastre. Ca urmare, doar
anumite detalii, ce tin de forma uneltelor, pot contribui la stabilirea unei cronologii.

La aceasta evolutie lenta a formelor se adauga si o dimensiune umana. Tntr-
adevar, mestesugarii au acordat un interes atat de mare uneltelor lor, incat acestea au
fost pastrate, intretinute si folosite timp de secole. Acest respect acordat uneltei
explica, probabil, prezenta unor piese de origine sau de traditie dacica in nivele de
locuire datate in secolele al 1l-lea si al 111-lea d. Hr. Atasamentul mestesugarului fata
de uneltele sale se exprima si prin stampilele sau ornamentele aplicate, ori prin
reproducerile miniaturale ale acestora.

Mestesugarul inventeaza stampile si ornamente eminamente proprii, care il
ajuta, intre altele, la recunoasterea propriului utilaj. Totusi, arheologii nu dispun decat
foarte rar, de aceste semne distinctive, deoarece ele erau aplicate, in mod obisnuit, pe
partile din lemn (nu si de fier), asa cum arata si exemplarele medievale precum si cele
moderne.

Astazi, ca si, foarte probabil, in epoca romana, diferentierele regionale, se
regasesc, atat in ceea ce priveste forma uneltelor, cat si in ceea ce priveste denumirea
lor. Prin intermediul izvoarelor scrise, cunoastem numerosi termeni latini, dar, in
putine cazuri, putem discerne, pe baza lor, destinatia si modul de utilizare a uneltelor.

Totusi, am incercat sd stabilim corespondenta intre terminologia latina si cea
actuala. Astfel, am reusit sa identifica 14 unelte distincte, desi unele erau denumite de
romani cu acelasi termen, iar altele purtau denumiri diferite: nicovala (incus), lingura
de turnat (ligula), ciocanul (malleus sau marcullus), clestele (forceps), dornul si dalta
(caelum), pila (lima si scobina), compasul (circinus), toporul (securis), tesla (ascia),
sfredelul (terebra), cutitoaia (scalper sau scalprum), fierastraul (serra si serrula) si
rindeaua (runcina).

Uneltele au fost luate in considerare,in functie de destinatia lor si a naturii
muncii care se executa cu ele, sub urmatoarele trei aspecte fundamentale: structura,
calirea si unghiul de atac. Prin structurda intelegem forma, dimensiunile si
inmanugarea piesei; prin calire, ductilitatea mai mare sau mai micd a materialului
feros. Unghiul de atac se refera la pozitia partii active a uneltei, fata de planul Tn care
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are loc actiunea lucrativa sau miscarea: cand partea activa este perpendiculara pe
suprafata piesei, ea formeaza un unghi nul; cand partea activa se situeaza in fata
acestui ax perpendicular, in directia in care are loc actiunea, unghiul de atac este
negativ; 1n situatia inversa, partea activa este Inclinatd spre spate, iar unghiul format
este pozitiv. Acest punct de vedere este important pentru a sti daca o unealtd servea
numai la tdiat sau numai la razuit, sau la ambele operatii. Din pacate, majoritatea
uneltelor aflandu-se intr-o avansata stare de coroziune, este dificil de ajuns, de fiecare
data, la o astfel de concluzie.

Pentru a clasifica uneltele, am tinut cont de cele trei forme de utilizare a lor,
stabilite de A. Leroi — Gourhan si reluate de P. Varéne, in legitura cu prelucrarea
pietrei: percusiune impusa, percusiune prin lovire cu un percutor si percusiune prin
lansare. Prin percusiune impusa se intelege presiunea fortei musculare exercitata
direct asupra locului de actiune, impunand acesteia o miscare rectilinie, giratorie, sau
de du-te-vino. In cazul percusiunii prin lovire cu percutor, actiunea rezultind din
forta de izbire a percutorului asupra locului de actiune a uneltei, impune acesteia o
migcare prestabilitd, liniard sau oblica. Prin percusiune lansatd se intelege actiunea
directd a percutorului sau a uneltei de taiat, finutd sau pusa in miscare, ca in cazul
ciocanului.

Printre uneltele cu percusiune impusa se numara clestele, sfredelul, fierastraul,
pila si cutitoaia; printre uneltele de percusiune cu percutor, dornul si dalta; cele cu
percusiune lansatd sunt ciocanul, securea si tesla.

Uneltele de percusiune, cu sau fara percutor, se clasifica, la randul lor, in patru
categorii, in functie de momentele succesive ale muncii: unelte de trasat (dornul si
compasul); unelte pentru perforat (sfredelul); unelte pentru taiat, subtiat, divizat sau
fasonat, turnat (dalta, securea, tesla, fierdstraul, lingura); unelte de finisat (pila,
rindeaua).

Mestesugul fierariei in lumea antica si, implicit, in epoca romana, a avut, in
chip firesc, pe langd menirea de a produce obiecte de uz cotidian, arme si necesarul
de unelte intrebuintate in celelalte mestesuguri, si pe aceea de a crea si perfectiona
continuu unelte specializate si adecvate numeroaselor operatii pe care le implica, prin
specificul ei, fieraria insasi. Ca urmare, faurdria a constituit si in Dacia romana un
element esential al progresului tehnic, de cunostintele si progresele obtinute in acest
domeniu depinzand toate celelalte, unde folosirea produselor de fier determina
randamentul muncii si, deci, nivelul productiei.

Variate descoperiri arheologice sugereaza faptul ca in Dacia romana lemnul a fost
utilizat pe scara larga, atat ca material de constructie, servind la ridicarea cladirilor
urbane si rurale de tot felul, a castrelor si altor fortificatii, precum si ca materie prima
pentru confectionarea pieselor ce intrau in inventarul gospodariei, de la diferitele
obiecte de uz cotidian si pana la elementele mai pretentioase de mobilier. Lemnul era
prelucrat, pentru diversele sale intrebuintari, cu ajutorul a numeroase unelte de
dulgherie-tamplarie, adaptate unor munci si operatiuni specifice.

Uneltele destinate prelucrarii lemnului erau deja numeroase in epoca romana.
Acestea sunt, de exemplu, topoarele, teslele, fierastraiele, rindelele, ca dealtfel si
anumite tipuri de pene sau icuri, ciocane, clesti de scos cuie, dalti, cutitoaie, sfredele
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si pile, fard a uita instrumente, precum compasul sau sculele auxiliare, ca bancul de
tamplarie.

Toti mestesugarii care se ocupau cu prelucrarea lemnului posedau un utilaj de
baza asemanator care corespunde, in linii mari, celui al timplarului. La acesta se mai
adaugd cateva unelte cu destinatie speciald. Prin urmare, acestea din urma sunt
deseori singurele elemente care permit identificarea mai precisa a practicarii unui
mestesug sau altul.

In epoca romani, activitatea agricold a fost impulsionati, pe plan tehnologic,
de adoptarea unor noi metode de exploatare a pamantului si de introducerea unor noi
specii de plante. Ameliorarea culturii cerealelor, a leguminoaselor a arborilor
fructiferi si a plantelor textile a antrenat, In mod necesar, o transformare adecvata a
instrumentelor agricole si aparitia de noi unelte. Practicarea unor culturi diverse a
necesitat, de asemenea, inventarea unor unelte polivalente.

Toate aceste transformdri au fost repede inregistrate de scriitorii antici
preocupati de agriculturd, dupa cum nu lipsesc nici reprezentarile de munci si unelte
pe mozaicuri, picturi murale si monumente sculpturale. Numeroase descoperiri,
grupate Tn depozite sau villae rusticae completeaza cadrul vietii rurale romane.
Totusi, nu este, intotdeauna, posibila identificarea riguroasa a unor unelte care
serveau unor munci bine determinate, fie pentru ca reprezentarile iconografice sunt,
uneori, deficitare, fie pentru ca autorii latini au dat nume diferite acelorasi unelte.
Aceste dificultati sunt ingreunate de divergentele de traducere si de interpretare in
randul autorilor moderni, precum si de imprecizia nomenclaturii ce poate fi
constatata, in prezent, in toate tarile.

Uneltele agricole din Dacia romana sunt relativ putine, dar legate de operatii
esentiale ca: pregdtirea pamantului pentru cultivare, prasire si recoltare, tiierea si
altoirea pomilor fructiferi si a vitei de vie.

Capitolul VV — Mecanisme de inchidere

Categoria materialelor arheologice marunte oglindeste si ea, in cadrele sale
cantitative si calitative, cultura materiala a Daciei romane. Ca urmare, desi poate
aparea banala, la o prima impresie, aceastd categorie de materiale 1si are, totusi,
semnificatia sa, atat prin esenta in sine a obiectelor marunte, cat si prin includerea lor
in orizontul mai larg al vietii materiale de epoca romand din Dacia.

Cheile reprezinta, asa cum se stie, o grupa a instrumentelor de uz casnic. Cu
toate ca numarul si varietetea lor este deosebit de mare, iar difuzarea este, practic,
generala, cercetarea acestora nu a fost tratata, in literatura arheologicd romaneasca,
pana in prezent intr-o masura adecvata. In Dacia, numeroase chei, fie ca piese izolate,
fie in grupuri, au fost publicate in diferite scrieri, dar fara a beneficia de o atentie
aparte. Exceptia de la reguld o reprezinta repertoriul cheilor din colectia Muzeului de
Istorie si Arta din Zalau.
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Capitolul VI — Incheiere

Acest capitol contine consideratii finale, privitoare la ansamblul celor discutate
in capitolele anterioare, cu o speciald privire asupra a ceea ce este comun civilizatiei
romane la nivelul Imperiului si ceea ce este specific provinciei Dacia.

In finalul capitolului se afld o listd a abrevierilor si a bibliografiei romane si
straine folosita.

Cele 67 de planse de la sfarsitul lucrarii sunt aranjate, in general, in ordinea
cerutd de capitolele enumerate.
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