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Rezumat  

 

Disertația pune sub lupă filosofia politică a lui Carl Schmitt, acesta fiind unul 

dintre celebrii și mult dezbătuți teoreticieni ai filosofiei politice din secolul al XX-lea. 

Lucrările sale scrise în anii 20 (Romantism politic, Teologie politică, Situația istorico-

spirituale a parlamentarismului de astăzi, Conceptul politicului, Teoria constituției 

etc.) au creat controverse în zona teoriei politice actuale, ignorând, de fapt, acestea. 

Pe de o parte a introdus în uz un nou concept – cel al politicului (das Politische) – 

punând astfel știința  într-o nouă lumină, pe de altă parte tratează conceptul de politic 

nu prin definiția însăși a acestuia, ci prin criteriul acestui concept, care nu poate fi 

altceva decât distincția prieten-dușman. 

Conceptul politicului ,,este cuprins de buruienile graiului viu, iar filosoful – în 

contradicție cu politicianul – nu-și croiește calea în acest tufiș cu ajutorul unui cuțit, 

mai degrabă urmărește prudent direcția lujerilor.” Considerăm că, referitor la Schmitt, 

drumul ,,urmărind prudent lujerii” poate fi parcurs, toate acestea fiind precedate de 

cercetarea rădăcinilor ,,lujerilor” și de analiza mediului acestuia. Se știe că Schmitt și-

a formulat propriile teze așezându-le pe acestea într-un context spiritual-istoric. Cum 

scrie în Ex captivitate salus: ,,savantul dreptului comun formulând materia din care 

plăsmuiește conceptele, și la care face aluzie pe parcursul cercetării sale științifice, îl 

leagă de o situație politică, care au efect asupra cercetătorului și determină viața 

personală a acestuia”. Datorită meseriei de jurist, modul său de gândire era determinat 

de concepte, astfel în procesul interpretării textelor sale este de recomandat ca pornire 

marcarea anumitor concepte cheie și analiza semantică a ariei contextuale a acestora. 

La el domină mereu caracterul ,,hic et nunc”, era întotdeauna preocupat de teme 

actuale, a intervenit asupra temelor actuale. Astfel în primul rând sunt conceptele, în 

al doilea rând punerea acestora într-un context spiritual storic, iar în rândul al treilea 

îi denumim pe acei ,,predecesori spirituali” relevanți din punctul de vedere al tezei, la 

care Schmitt se raportează, din care ,,se hrănește”. 
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Disertația se structurează în două mari părți. Prima, așa numita parte cu aspect 

spiritul istoric (capitolele 1–3)  are caracter de pregătire care dorește să ne ofere 

sprijin în înțelegerea celei de a doua părți cu aspect analitic (capitolele 4–6). Primul 

capitol – Apropiindu-l pe Carl Schmitt – ne oferă o îndrumare cu caracter metodic ca 

să apropiem conceptul de politic al savantului științei dreptului din Plettenberg. 

Obiectivul acestui capitol cu caracter metodic este de a identifica drumul (méta – 

hodos), care ne-ar putea servi ca mijloc sau busolă în orientarea printr-un labirint des 

al modului de gândire al lui Schmitt. În procesul de reconstruire a figurii lui Schmitt 

descifrăm acele ,,concepte” (decizionism, antropologie pesimistă) care s-au format pe 

parcursul ,,pozițiilor” (catolicism, etatism) apărându-se în ,,timp și spațiu” (într-un 

context istoric, cultural, politic în care a activat), și prin care pot fi conturate efectele 

marilor săi ,,predecesori spirituali” (Thomas Hobbes, Juan Donoso Cortés). Capitolul 

al doilea – Polemică despre raportul lui Carl Scmitt asupra național socialismului – 

corespunde cerințelor metodologice necesare, esențiale cercetării lui Carl Schmitt. 

Acest capitol are menirea de a dovedi faptul că Schmitt nu s-a hrănit din național 

socialism, s-au ivit mai degrabă pozițiile deja existente – cele de etatist și naționalist. 

Al treilea capitol al disertației – Despre antiliberalismul lui Carl Schmitt – 

aduce argumente aupra confirmării ipotezelor formulate în capitolul anterior, ipoteze 

cum ar fi poziția naționalistă: Carl Schmitt și ,,revoluția conservatoare”, precum și 

cea cu referire la Carl Schmitt și fascismul italian, dovedind astfel că, ca opoziție a 

refuzării unor autori, merită să inițiem un dialog cu opera lui Carl Schmitt. Acest 

capitol analizează critica parlamentarismului care este o formă a instituționalizării 

liberalismului. Pe de altă parte ne introduce în partea a doua a disertației în care 

urmează să fie tratată esența și natura politicului. Întrebarea primordială, miza este 

democrația (viitorul democrației) care, în concepția lui Schmitt, nu poate fi liberală, 

întrucât aceasta exclude politicul, mai precis elementul constitutiv al acestuia, 

antagonismul. Este important de remarcat faptul că disertația nu dorește să 

reconstituie și să interpreteze poziția naționalistă și etatistă, antiliberalismul și critica 

parlamentaristă a lui Schmitt din perspectiva național socialismului. Prin urmare nu 
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intenționăm să dovedim faptul că „critica weimariană” este consecința apologiei 

partidului nazist; nici varianta inversă a acestuia. Aducem argumente asupra faptului 

că miza este democrația (viitorul democrației), drept urmare critica binevoitoare a 

acesteia putea constitui principala motivație a lui Schmitt. 

În partea a doua a disertației (capitolele 4-6), în vederea conturării conceptul 

politicului al lui Schmitt, în primul rând cercetăm genezele conceptului de politic 

(partea 4.1), dezbatere care, apărută după apariția din 1991 a Glossariumului, a fost 

urmată de un discurs intens. Principala întrebare a acestui capitol este referitoare la 

premisele care ar permite să tragem concluzia că, geneza conceptului de politic al lui 

Schmitt am putea regăsi în teologie (politică), eventual în mitul (politic). În al doilea 

rând (partea 4.2) opera trebuie așezată într-un context spiritual istoric în care s-a 

născut aceasta, deoarece Schmitt a pus accent pe formularea propriilor teze așezate 

într-un context spiritual istoric. Nu este o sarcină ușoară, întrucât cele mai importante 

opere cu caracter politic-filosofic au fost scrise în perioada republicii weimariene 

(1919-1932), opere prin care Schmit s-a numărat printre clasici, iar aceste opere au 

fost reinterpretate în perioada național socialismului (1933-1945) și interpretate din 

nou în republica din Bonn (1950-1970); trebuie deci să parcurgem un traseu ideologic 

și de dezvoltare până ajungem la conceptul ,,clarificat” al politicului. Este de sesizat 

dificultatea punctului de pornire, apropierea și interpretarea ideilor și conceptelor lui 

Schmitt datorită restructurării conceptelor și schimbării de poziții (dezvoltare 

conceptuală). Ipotezele  acestui capitol sunt: Schmitt conceptul său de politic a plasat 

în funcţie de un context istoric-politic mereu actual, adică criticile contemporanilor 

săi (Hans J. Morgenthau, Leo Strauss etc.) ,,le-a inclus”, iar opera sa a fost formată pe 

baza dialogurilor reale sau ,,camuflate” purtate cu aceștia. 

Conceptul politicului al lui Schmitt este analitic la fel fiind şi în cazul operei 

intitulate Teoria constituţiei apărute în acelaşi an, totodată nu vorbim despre o operă 

fundamentală, ci despre sinteza operelor sale. Prima proporţie-teză – ,,Conceptul de 

stat presupune conceptul politicului” – este sistematică şi istorică. Ediţia din 1927 

formulează răspunsul la întrebarea care vizează teoria statală. Schmitt stabileşte că, 
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statul modern, mai ales cel german, şi-a pierdut statutul de monopolie politică, ceea 

ce poate fi urmărit pas cu pas de la statul absolut al secolului al 18-lea, prin statul 

neutru al secolului al 19-lea până la statul total al secolului al 20-lea. Rezolvarea 

propusă de Schmitt: punctul de pornire al fiecărei teorii statale trebuie să-şi găsească 

sensul în definirea politicului. Astfel ajungem la cea de-a doua propoziţie teză, la 

criteriul de diferenţiere a politicului: distincția prieten-dușman. 

Cel de-al doilea capitol al disertaţiei continuă înşirarea argumentelor aduse în 

favoarea criticii liberalismului prezentate în capitolul al treilea, de data aceasta însă 

nu legate de parlamentarism, ci de dezbaterea politicului. De fapt, tipul de teorie care 

se bazează pe pluralism abstract (liberalism), pe individualism şi raţionalism trebuie 

să rămână oarbă faţă de natura politicului şi de eternitatea antagonismului. Este cert 

că conceptul politicului este cunoscut şi în filosofia liberală, însă teritoriul politicului 

este privit din perspectivă raţionalistă sau individualistă, astfel acesta este redus la  

economic sau etică. Pornind de la acestea afirmăm că nu sunt în stare să formeze 

dinamica constituire a subiectelor colective, nici să descopere relaţiile rolului decisiv 

al antagonismului şi al pasiunii. Aici zace afirmația contrară fiecărui liberalism, 

precum și pretenția referitoare la faptul de a fi incapabili să dea un răspuns relevant la 

problemele actuale. Principala întrebare a disertației este că modelul actual al 

democrației liberale este inacceptabil politicului, întrucât elementul constitutiv al 

acestuia este antagonismul, o societate bazată pe opoziții, care recunoaște 

legitimitatea celuilalt. Cu caracter cum Schmitt contra Schmitt aducem argumente în 

favoarea modelului agonistic de tip Mouffe și care se bazează pe antagonismul 

politic; declarăm: a(nta)gonism. 

În ultima parte a disertației – Funcția de formare a identității politice a 

dușmanului – punem sub lupă definiția și conceptul de dușman scos din definiția 

politicului. Figura centrală a filosofiei politice a lui Schmitt nu este prietenul, ci 

dușmanul care servește la definirea propriei noastre identități, precum și la 

prezentarea virtutelor și a judecății noastre de valori. Denumirea sinelui nostru, 

autodefinirea este posibilă doar prin dușman, prin străin, prin celălalt. 
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Străinul/dușmanul politic este figura centrală a vieții sociale care dispune de 

capacitatea de definire, totodată are caracter de identificare și de formare de 

colectivitate. Dușmanul politic – care este, de fapt, celălal, străinul – consolidează 

puterea și unitatea națiunii. Din toate acestea derivă că, definirea și autodefinirea 

străin/dușman se implică reciproc. Dușmanul pare indispensabil la autodefinire, astfel 

deci formarea inamicului joacă un rol important în formarea identității. Întrebarea 

relevantă totuși rămâne: dușmanul este cel care nu periclitează  (identitatea), sau este 

cel marcat de către noi pentru confirmarea propriei noastre identități? De ce avem 

nevoie de dușman și cum construim existența acestuia? Străinul este echivalent cu 

dușmanul așa cum putem citi în definiția lui Schmitt? De ce pare că este imposibil să 

existăm fără dușman? Aceste întrebări și posibilele răspunsuri constituie problematica 

ultimului capitol. 

Urmărind teoria lui Schmitt ,,Ne simus faciles in verbis!”, ajungem la un 

Schmitt ambivalent, paradoxal. Este ambivalent în calea vieții, este ambivalent în 

conceptele sale, în pozițiile sale, și în ceea ce privește relația sa cu predecesorii săi 

spirituali. Schmitt este ambivalent în calea vieții sale, întrucât, am putut observa pe 

baza tratării relației sale cu național socialismul că, în 1932 cum a încercat, prin 

muncile sale, să stopeze partidul nazist, astfel a muncit la elaborarea dictaturii 

prezidențiale care ar putea salva republica weimariană/constituția weimariană de 

acapararea puterii de către forțe contra constituționale, adică de ocuparea pozițiilor de 

guvernare în mod ilegitim de către comuniști sau naziști. În contradicție cu acestea în 

1933 este membru al partidului nazist. Este ambivalentă relația lui Schmitt cu evreii și 

cu problematica evreiască, ceea ce a denumit cu conceptul Haßliebe și am adus ca 

argument povestirea despre Sombart Schmitt Disrael. 

Este ambivalent în ceea ce privește relația sa cu predecesorii săi spirituali, la 

Hobbes am atins faptul că, este de aceeași părere cu privire la decizionism 

(hobbesian), cu privire la liberalism, însă se îndepărtează de el (antihobbesian), astfel 

devine pentru Hobbes ,,gânditorul antipolitic”. Este paradoxal cum realizează ideile 

aceleiași teme aparținând predecesorilor spirituali ,,contradictorii” (Hobbes și Donoso 
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Cortes despre decizionism), în urma acestora ajungând în controverse. Este 

ambivalent cu privire la poziția sa, este de ajuns dacă facem aluzie la catolicismul 

său. Afirmăm fără încetare originea sa catolică ,,de soi” ceea ce nu corespunde 

existenței religioase. În interviul dat lui Dieter Groh accentuează, precum că a urmărit 

o școală de stat, dar într-un oraș catolic. Catolicismul său se manifestă prin lectura 

autorilor catolici aprobând în același timp ideile acestora și la care își găsește sprijinul 

în ,,lupta” împotriva liberalismului. Considerăm că ambivalența lui Schmitt este 

conștientă, conceptele sale au fost formulate datorită acestei conștiințe; și-a dus traiul 

în funcție de aceasta, un trai caracterizat de retragere și creație săvârșită în vag și 

dubii. După câte am observat, a făcut tot ce a stat în putință pentru a defini dușmanul 

și ca acest concept ,,enigmatic” să rămână într-un context vag. În ultimele rânduri ale 

introducerii la opera intitulată Leviathan scrie următoarele: ,,Stat nominis umbra. 

Numele Leviathan proiectează o umbră lungă care a acoperit opera lui Thomas 

Hobbes și care o va acoperi și pe această cărticică.” Poziția schmittiană ,,învelită” 

apare ca accesoriu necesar al lumii ideilor și al conceptualității, și care se constituie în 

dualitatea jocului lumină-umbră. Schmitt deci și-ar fi putut construi construcțiile 

conceptuale pe ideea de ,,wo viel Licht ist, ist auch viel Schatten” a lui Goethe, din 

această perspectivă poate fi înțeleasă poziția ,,învelită”. 

Considerăm că, dimensiunea a(nta)gonistică, conflictuală al conceptului de 

politic al lui Schmitt poate fi diferențiată și reconstruită din perspectiva luptei duse 

împotriva Weimar, Genf și Versailles. Disertația noastră a analizat în mod explicit 

,,lupta împotriva Weimar” care a implicat și a referit ca condiție primordială la ,,lupta 

împotriva Genf și Versailles” manifestată direct. Conceptele lui Schmitt sunt 

mijloacele luptei cu care luptă ,,împotriva Weimar, Genf și Versailles”. Operele și 

studiile analizate aici se înrudesc cu paradigma studiilor adunate și prezentate în 

volumul Poziții și concepte, marcând astfel liniile interpretative printre care am putea 

crea relații dintre opere/studii, astfel putându-le evalua prin importanța lor reală. 

Schmitt formează conceptul său de politic, asemănător celorlalte teze și teorii, în 

perioada de creație weimariană. Întrucât Schmitt mereu și-a scris operele ca răspuns 
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la ,,ceva” (problemă), principala problemă a constituit pentru el unitatea, puterea și 

susținerea statului, stat care și-a câștigat existența în republica democratică care a 

urmat imperiul. Am putea spune că democrația (viitorul democrației) este miza, care 

este incompatibilă cu liberalismul (democrația liberală), adică cu forma 

instituționalizată a acestuia, cu parlamentarismul. 

Datorită acestui fapt teza noastră susține afirmația că, pornind de la poziția 

etatistică a lui Schmitt, putem da răspunsul la relația lui Schmitt cu critica 

liberalismului și cu național socialismul, răspuns formulat și pe baza antipluralismului 

existent în mod explicit în conceptul de politic. Astfel ne-am îndepărtat de autorii care 

reprezintă teza discontinuității și ne-am orientat către cei care susțin continuitatea, 

clarificând observația că, în disertația noastră nu am pornit de la perspectiva național 

socialismului, adică am dovedit că, critica lui Schmitt asupra liberalismului și a 

realității parlamentarismului nu se întâmplă în vederea pregătirii ,,sistemului”, ci 

invers și modificat. Pornind de la poziția etatistică a lui Schmitt putem formula 

răspunsul la critica liberalismului, care a creat posibilitatea, dar nu și necesitatea la 

relația cu național socialismul. Am dezbătut în prealabil cu acest scop relația dintre 

Schmitt și mișcarea ,,revoluție conservatoare” sau ,,action française”, care – în mod 

analog – cu toate că poartă discursuri despre probleme recunoscute mai târziu și de 

studii național socialiste – nu sunt considerate preludii ale acestora. 

Scopul lui Schmitt este formarea unui stat care este capabil de distincția între 

prieten și dușman. Drept urmare republica weimariană bazată pe liberalism și 

instituționalizarea acesteia, parlamentarismul, este incapabilă de acesta, întrucât nu 

are capacitatea de a lua decizii (nu ia în considerare diferențierea), dar nu calculează 

nici cu elementul constitutiv al politicului, dușmanul. Dușmanul implică conflictul și 

opoziția (antagonism), care este tot un element al politicului. Ignorarea 

conflictualității și al opoziției, datorită reducției într-o altă sferă, nu luptă împotriva 

actualului status quo, adică ,,împotriva Versailles”. Din această perspectivă putem 

înțelege opțiunea sa pentru național socialism care poartă o luptă ,,contra Versailles”, 

și face distincția între prieten și dușman; pune capăt liberalismului și militează pentru 
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înființarea unui stat național puternic, stabil, întrebarea fiind cu ce preț efectuează 

toate acestea. În acest context conceptul politicului al lui Schmitt își atinge apogeul în 

apoteoza deciziei al cărei reprezentant și-a imaginat într-un ,,Führer” ideal. Integrama 

rămâne însă nerezolvată, întrucât orizontul de întrebări s-a mărginit, deoarece 

întrebarea formulată ,,de ce?” și-a schimbat traiectul spre orizontul întrebării ,,cum?”. 

Considerăm că nu există o singură decizie cu privire la național socialism, ci mai 

multe decizii minore. În plus, Schmitt și-a considerat un ins capabil de a lua decizii: 

,,numai un așa om inapt de a lua decizii, ca mine, este capabil să dezvolte teoria 

deciziei”. 

Conceptul politicului al lui Schmitt a fost puternic lovit, mai ales pentru 

caracterul polemic al acestuia, care privilegiază opoziția (antagonismul), conflictul și 

războiul. Este cert că politicul nu poate fi desființat, întrucât acesta este constitutiv. 

Calculând cu toate acestea considerăm că, problematica conceptul politicului 

analizată în disertație, apare la Schmitt în următoarele contexte și poate fi sintetizat 

astfel: 1) Politicul ca concept etatistic; 2) Politicul ca concept antiliberal; 3) Politicul 

ca antagonism; 4) Politicul ca conflict; 5) Politicul ca funcție de formare a identității.  
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