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CUVINTE CHEIE

Uniunea Europeadin Politica Extera si de Securitate Comdn Iran, securitate nuclegr
Tratatul de Neproliferare Nuclearinstituionalismul alegerii rgonale, institsionalismul

sociologic.

REZUMAT

Introducere

Cat decomuna este Politica Extetnsi de Securitate Comidna Uniunii Europene?
Majoritatea cercétorilor in domeniu ar fi de acordicaceast politici nu este tocmai
comung, dupg cum au demonstrat in trecutiaaile de politié exterrd ale Uniunii. Totyi,
daa analizm modul in care Uniunea Européaa inteles 4 intervind in cazul crizei
nucleare iraniene,aspunsul nu mai este unul atat de simplu. Pentrnarilai, statele
membre ale Uniunii Europene au fost capabilesshieze o pozie comur intr-o criz
interngionak si au fost capabileasaiba o singué voce. Pe céat de surprifinare ar puteaas
pal aceast abordare europe&arcomurd, in literatura de specialitate nu exist adevirata
discuie privind motivele care au determinat Uniunea pegod sa agioneze unitasi nici o
explicaie privind mijloacele pe care Uniunea a deditesutilizeze.

Astfel, teza are drept principal scop determinaneéivelor care au permis Uniuni s
aibid o poztie comur si sa devina prim negociator in problema nucléaraniara. Cadrul
teoretic utilizat va cuprinde dauwintre cele trei tipuri de nou institanalism dezvoltate in
teoria integdrii europene: institionalismul alegerii raonale si institutionalismul
sociologic. Ipoteza pentru aceasez poate fi formulat astfel: Daé exist interese ale

statelor membre ale Uniunii Europene, atunci Urgufiropeai va interveni in crize



interngionale dar va utiliza in interv@a sa numai instrumente dintr-un set deiwp

definite de étre identitatea de securitate dezvdaltatnivel european.

Structura tezei

Teza de doctorat este structdrpe patru capitole principale, realizandu-se irstice
fel trecerea de la cadrul general al seétirifa securitatea nuclegrpentru ca finalul &fie
dedicat analiarii programului nuclear iraniagi studiului de caz care prezinteagia Uniunii
Europene la criza nucleairaniari.

Primul capitol al luctrii se axeaz pe problematica secuditi, cu accent deosebit pus
pe conceptele de securitate din perioada contempdacuritatea a fost va fi un concept
central In studiile de securitatg in relaiile interngionale, un concept care, in ciuda
extensivei utiliari, nu beneficiaz de o definiie larg acceptét de ctre practicienisi
teoreticieni deopotraz. Conceptul de securitate a devenit cu atat mavasit cu cat
incepand cu anii 1990 se obserschimbiri in relgiile interngionale si in mediul de
securitate, atat datofidisoluiei bipolarititii de la nivel interngaonal catsi datoriéa tot mai
simtitului fenomen al globalirii.

In ceea ce priwge structura capitolului, prima parte a acestugaralul de a prezenta
originile acestui termen, de a clarifica dezbateple marginea definirii conceptului de
securitate, precumyi sursele de ambiguitate legate de oferirea unénidée universal
acceptate. Cea de a doua parte a capitolului aredere viziunea clagi@supra conceptului
de securitate, aceastiziune suprapunandu-se ih mare parte cu viziusalist privind
acest concept central al rgllar interngionale, in timp ce al treilea subcapitol prezint
evoluia acestui concept in noul mediu intaroaal apirut dug sfasitul Razboiului Rece.
Astfel, aceast parte are rolul de a prezenta extinderea conagptie! securitate, pentru a
includesi alte domenii decéat securitatea militdn epoca post-iboi Rece.

Pentru ca acest esed $ie cat mai comprehensiv, am considerat impo#tant
includerea unei s@ani care & aiba menirea de a releva modul in care principalelditake
relaiilor interngionale au ireles 8 defineasg conceptul de securitate. La finalul acestui
capitol sunt clarificate conceptele de securitdibzate de dtre principalele organizi
interngionale sau regionale cu atrifiu relevante Tn asigurareaaqi si securititii
interngionale.

Securitatea nucleareprezini subiectul principal al celui de al doilea capabtezei

de doctorat. Pornind de la considexaca proliferarea nucleérreprezind o preocupare



esefiala a omenirii, 8 cum a observai Organizaia Naiunilor Unite, capitolul are drept
obiectiv principal analiza secuiiii nucleare din perspectiva provitor contemporane dar

si a raspunsurilor pe care comunitatea inteior@ak a decis & le ofere. Capitolul este
scindat n cinci frti. Astfel, prima parte se concentrégze aspecte legate de dezvoltarea
tehnologiei nucleare, cea de a doua parte supweargeatutilizarile panice ale energiei
nucleare, dasi provocirile pe care acestea le ridita adresa secuitii internaionale, in
timp ce a treia parte are in vedere proliferaregefor nucleare in ultima juitate de secol.

Partea a patra analizéazgimul interngonal al neprolifedrii, care are in centruka
Tratatul de Neproliferare Nucleare, subliniind giéihctele tari ale acestuia Gatpunctele
slabesi eventuale solii pentru remedierea deficigglor de care suférdla momentul actual.
S-a considerat de asemenea important a dedicaaufiemte a capitolului in exclusivitate
prezendrii unor cazuri recente de proliferare nuckeaare reprezimt provodri pentru
regimul interngonal contemporan al neprolifgii nucleare si din care comunitatea
interngionak poate Tnita anumite le@ in vedere perfatonarii pe viitor a acestui regim.

Cel de al treilea capitol al tezei este dedicattdtalitate prezeitii celor mai
importante aspecte ale programului nuclear iranieamul a intreprins primii pa pentru
dezvoltarea unui program nuclear pe durata condugahului Reza Pahlavii Tn mod
ironic, una dintre primeléiri care a sprijinit Iranul Tn vedere atingerii aitce®biectiv a fost
chiar Statele Unite ale Americii, cea mai mare amane contemporana adresa secuiiii
statului iranian. Atela comuniftii interngionale a fost atrasdefinitiv si irevocabil de
programul nuclear iranian incepand cu anul 200 c@un fost icute primele deZluiri
privind evoldiile ascunse ale acestuia.

Capitol este structurat in cinciing principale. Prima parte analizéamotivele care
au stat la baza deciziei statului iranian de a diéawn program nuclear, pornind de la
dreptul de a avea un progragnsuginerea de care se buduacesta in randul poptikei
iraniene, continudnd cu nevoile energetice, mandaenak si prestigiul, supravigirea
regimului si oportunitatea,si termindnd cu doriga Iranului de ai asigura hegemonia
regional darsi securitatea.

Capitolul contind cu o cronologie detaliata programului nuclear iranian pe diferite
perioade, Thcepand cu anii 198@ara in zilele noastre, pentru a sublinia rolul pe dame
avut diferti actori intern@onali Tn dezvoltarea acestui program nuclear. ibaléil acestei
parti sunt prezentate diferitele scenarii posibile v evoldia pe viitor a programului

nuclear. Quo vadis Iran? Se indre@aptatul iranian inspre un program nuclear civil sau



militar? Exist argumente care ne indeafrgi credem & Iranul are dorira de a dezvolta un
program militar dagi argumente care dovedesc contrariul.

Urmatoarea parte a acestui capitol prezinbnsecitele pe care dezvoltarea unui
program nuclear militar al Iranului le va avea a&étipra regimului neproliféni nucleare,
un regim afectat deja de cazurile recente de pralie, catsi asupra secufitii
interngionale. Ultima parte a capitolului prezintraspunsul principalelor organisme
internaionalesi al marilor puteri in fga cazului iranian de proliferare nucl&ain acest sens,
sunt prezentate regite Natiunilor Unite, a Ageriei Internaionale pentru Energie Atonic
darsi a Statelor Unite ale Americii, ale Rusiei, Chingilsraelului, statele cu cel mai mare
potenial de a influera evoluia programului nuclear iranian pe viitor.

Ultimul capitol al tezei repreziato trecere de la general la specific, un studigaie
care are drept principal scop analiza teadJniunii Europene in cazul nuclear iranian.
Intervenia unitat a Uniunii Europene Tn acest caz de proliferare@azentat o noutate
pentru Politica Exteihsi de Securitate Comidn care dg a agirut cu mai bine de un
deceniu in urd a cunoscut mai degratcazuri de scindare in randul statelor membre ale
Uniunii Europene decat de unitate. Prima parteptaal prezint relgiile dintre Uniunea
Europeat (Comunititile Europene la momentul respecti¥)lranul incepand cu anii 1950,
in timp ce urmtoarele pagini ale capitolului prezinprincipalele etape ale intervesi
Uniunii Europene Tn sotionarea crizei nucleare iraniene.

Cadrul teoretic utilizat in prezenta #ezi anume noul institilonalism, cu cele dau
ramuri principale ale sale - institonalismul alegerii r@onale si institutionalismul
sociologic, sunt prezentate in cea de a treia partapitolului. Finalul capitolului este
dedicat Tn exclusivitate analizei intergien Uniunii Europene in sotfionarea crizei nucleare

din Iran cu ajutorul celor dauipuri de abordare instifwnalisé.

Concluzi si recomandari

Securitatea are TB@® rezonata puternié n studiile de securitate contemporasie,
va continua & aiba, atata timp cat vor exista diviziuni la nivel imeional sub forma
statelor ngune. Sfégitul Razboiul Recesi globalizarea au condus la o modificare a
conceptului de securitate, astfel incat securit@jemge 8§ insemne nu doar o singur
dimensiune, cea militay ci sase dimensiuni, toate la fel de importagteintercorelate:
securitate militat, securitate politi€, securitate social securitate cultura) securitate

ecologid si securitate economic



In ceea ce priwge teoria relgilor internaionale, subliniem apaia a tot mai multe
abordiri care nu au drept scop rezolvarea problemeldntelegerea problemelor, analiza
modului Tn care acestea auaap si care pun accentul pe rolul cugteii si al intelegerii
comune privind securitatea. Incercaridtiga pasul cu evoliile de la nivel interngonal,
principalele organizé responsabile cu meénerea fcii si securititii interngionale la nivel
global sau regional au incercat isi adapteze conceptul de securitate utilizat glesi Tsi
diversifice gama de activi intreprinse pentru a face cat mai cu succe$ filor
provociri. De remarcat este faptul eceste organiziaprefera sa evite oferirea unor defifi
clare ale secutitii, datorita diversittii statelor membresi in schimb prefer si sublinieze
pericolele la adresa secditit pe care le au in vedere.

Putem afirma & securitatea a devenit in contemporaneitate un egintot mai
complex, Tn§ cu sigurara evoluia acestui concept nu se va opri aici, depinzandoar de
evoluiile tehnologicesi din domeniul militar cisi de evoldiile din mediul cultural, social,
ecologicsi politic al statelor.

In acelai timp, securitatea nucleam fostsi va rimane o preocupare esiii a
comunifitii internaionale, mai ales décavem in vedere apésa dug finalul Razboiului
Rece a celei de a doua ere nucleare, care presuwmp@ndirea armelor nucleare cu o mai
mare rapiditate decat in trecut In special In rhstatelor aflate Tn curs de dezvoltare. in
ceea ce privge utilizarea tehnologiei nucleare n scopurgnee, principalele provaci
identificate la adresa secutit internaionale sunt: costuri asociatg riscul epuizrii
resurselor de uraniu, sigutai securitate, dgaurile nuclearesi riscul prolifetarii avand ca
si posibila consecig terorismul nuclear.

Utilizarea tehnologiei nucleare in scopuri militaméen dezvoltarea de arme nucleare
a cunoscut o cegere semnificati¥ mai ales dup finalul Razboiului Rece. Dat in anul
1968, moment in care a fost semnat Tratatul de dlignare Nucleat, existau cinci state
nucleare, nu@rul acestora a crescut la rioin zilele noastre, existang posibilitatea ca
Iranul s devina cel de al zecelea stat nuclear. Regimul nepratifarucleare include tratate
si convenii multilaterale adoptate Tn general sub auspicidNU si ale Ageniei
Internaionale pentru Energie Atondiccatsi tratate bilaterale incheiate de Statele Unite ale
Americii si Rusia, dagi mai noile demersuri in vederea elirfiimtotale a armelor nucleare.

Supraviguirea regimului interngonal al neprolifeirii nucleare depinde de modul in
care comunitatea intermanak va decide % raspund Tn faa noilor cazuri de proliferare
nucleas, si anume India, Pakistan, Coreea de Nord, sau dimvgati le ignore. Tn timp ce

India si Pakistanul, neefiind stateipi la Tratatul de Neproliferare Nucléamu pot fi nici



verificate dar nici sanmnate prin acest regim, Coreea de Nord, parté paanul 2003 la
NPT, a fost sanmona& prin Consiliul de Securitate al ONU pentru praidiee nd
deocamdadt sant¢iunile nu au avut efectul scontat. Cea mai marejorgre este reprezeniat
de modul in care statele care doresprslifereze vor itelege § utilizeze ledile relevate de
aceste cazuri: este de preferatramara parti la NPT si sia nu poai dezvolta programe
nucleare militare, satade dezvolte darassuporte conseciale, sau mai bineagenune la
aparteneta la NPT, eliberénd-se astfel de toate constréegeesicare le impune acesta?

in ciuda faptului 8 Iranul a fost suspectat détke statele occidentale timp de niul
ani & ar fi dorit . dezvolte arme nucleare, primele zvonuri privings&tta unui program
nuclear iranian complex au @pt in anul 2002, infornale fiind dezviluite de o mycare
iraniari de opozie aflag Tn exil si ulterior confirmate dedtre Agenia Internaionak pentru
Energie Atomid. Investigaiile au aitat ci Iran a dezvoltat capacitatea de a iniograniu
si a incercatprodua plutoniu, ambele actiiti fiind indispensabile unui program nuclear.

Motivatiile statelor caresi manifess intertia de a dezvolta programe nucleare sunt
adeseori comune, iar in cazul Iranului acesiteale: dreptul de care se bugdranul prin
Tratatul de Neproliferare Nucleéade a dezvolta un program nuclear civil completat c
suginerea larg de care se bucuiracesta in randul poptiki dar si al liderilor iranieni,
nevoile energetice in gitere ale statului iranian, mandriatioaak si prestigiul unui stat cu
0 bogai si vash istorie, asigurarea suprawiii regimului, momentul oportun pentru
dezvoltarea unui program avand in vedere presdagomunittii internaionale, asigurarea
hegemoniei regionalg asigurarea secuiiii statului iranian.

Interesul Iranului pentru tehnologie nucleaateaz din anii 1950, candahul Reza
Pahlavi a inceputigorimeasé sprijin de la Statele Unite ale Americii prin pragiul Atomi
pentru Pace. DUpo perioad de stagnare care a urmat reviau teocratice, Iranul a
redevenit interesat de un program nuclear la mijlanilor 1980si dupi unele experimente
ntreprinse in anii 1990 darla inceputul anilor 2000 programul nuclear iran&ainceputs
acapareze intreaga atiena comuniitii internaionale, fiind considerat cel mai grav caz de
proliferare nucledralaturi de cel al Coreei de Nord.

Tin&nd cont de consecdele pe care le-ar putea avea dezvoltarea unui garogr
nuclear militar asupra regimului intetrenal al neprolifefrii nucleare darsi asupra
securititii interngionale, nu este de miraré@ atat organismele internanale catsi marile
puteri nu au ezitatisreagioneze. In ciuda inceidlor constante ale Aggiei Internaionale
pentru Energie Atomicde a clarifica evolia programului dasi posibilele dimensiuni

militare ale acestuiaagman Tné@ numeroase chestiuni da&urit. Nici Tncerdrile Uniunii
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Europene, nici ale marilor puteri reunite sub folanB5+1 de a sotiona criza nuclear
iraniard prin negocieri, oferirea de stimulente, dasanciuni multilaterale completate de
sangiuni unilaterale nu au fost suficiente pentruaigpard la momentul actual o sale
acceptat de toate frtile implicate.

Posibilele solti pentru rezolvarea crizei nucleare iraniene idclicontinuarea
negocierilor, aplicarea de saimi fie ele multilaterale sau unilaterale, schimdzaregimului
de la Teheran prin dani si intervertii externe,si atacul militar, ca ultimd soluie. Fiecare
dintre aceste solii este caracterizatatat de puncte forte céit de puncte slabe fiecare
dintre ele are atat suisatori in randul marilor puteri c&i opozani. Cel mai probabil vom
asista in continuare la o combjieaintre primele doiisoluii, cea a negocierilosi cea a
sangiunilor, in timp ce soltia militara va fi evitati pe de o parte datatiriscurilor imense
pe care le preziat iar pe de ait parte datorit lipsei de consens in randul comanit
internaionale pentru utilizarea acestei sdlinale.

Iranul va urma cu sigurgh calea Coreei de Nord, ceea ce inseaifimpracti@
continuarea programului nuclear, colaborarea spoiadlimitata cu Agenia Internaionak
pentru Energie Atomig continuarea negocierilor cu marile puteri do@t aét este necesar
pentru a se asigura soluia militara nu va fi aplicat si ca santiunile multilaterale adoptate
in cadrul forumurilor intern@onale sunt metmute la cel mai szut nivel posibil. Atat
comunitatea internemnali catsi Iranul sunt cu siguraa corgtiente @ lipsa unor alternative
viabile face ca singura cale de urmatfe cea in care negocierile sunt combinate cu
sangiunile. In aceste congi, comunittii internaionale nu i-a ¥mas decatisse pregteaséd
pentru un Iran nuclear, scenariu considerat cal fiimai mult decat probabil n viitorul
apropiatsi care poate fi in cel mai bun caz doar intarzgatsa incerce & atenueze
potertialele efecte ale acesteistde fapt.

Relgiile dintre Uniunea Europe&nComunititile Europene la momentul respectiv)
si Iran au fost profund marcate géa finalul anilor 1980 de &boiul Rece, scopul principal
al statelor occidentale fiind de a Tmpiedica exparea regimului comunist in Iran. La fel ca
si Statele Unite ale Americii, Uniunea a dezvoltalaii comerciale cu statul iranian pe
durata conducerigahului, principalii parteneri economici europenil@nului fiind Marea
Britanie, Germania, Fraa si Italia. Relaiile bune s-au datorat pe de o parte defin
iranienilor de a reduce dependerde Statele Unite ale Americii, in cofiéé in care
Uniunea era considerat ca fiind un posibil salvétofata ostilititii americanegi pe de ak
parte importatei pe care europenii o acordau Iranului datobbgatelor sale resurse

energetice.
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Daci in primul deceniu care a urmat revadu iraniene din anul 1979 reide dintre
cele dod entitati s-au deteriorat puternic, Uniunea Europefimd solida& cu Statele Unite
ale Americiisi politica acestora de izolare a Iranului pe plareinaional, in ciuda faptului
ca statele europene aveau puternice interese ecoeoimidran, situga s-a Tmbudtatit
ncepand cu anii 1990. Uniunea Europgean numai & a refuzat % aplice acelg tratament
casi al SUA Iranului constand intr-o politicde izolare, ci gi rewit sa devira principalul
partener comercial al Iranului. Reiee bune dintre cele dauparti au determinat chiar
statele membre ale UE &hceap in anul 2001 negocierile in vederea incheieriii wkzord
de Comersi Cooperare cu lranul.

Dezvaluirile din anul 2002 cu privire la existen unui program nuclear iranian
cladestin au afectat puternic cooperarea dintre deli entititi, Uniunea fiind mult mai
inclinat sa utilizeze condionalitatea in relgile sale cu Iranul: semnarea unui acord era
condiionati de evoldii in domeniul neprolifetrii nucleare. Experiga unui deceniu de
relgii bune cu Teheranul dar interesele statelor membre mari pe de o paréte intregii
UE pe de ailt parte au determinat Uniunea devira principalul negociator in safionarea
crizei nucleare iraniene.

in ceea ce priwge cadrul teoretic utilizat n explicarea intertien UE 1n
soluionarea crizei nucleare iraniene, ingitunalismul alegerii rgonale subliniaz
importana intereselor statelor membre Tn decizia de craareor instittii. Din acest punct
de vedere, amnea unita¥ a Uniunii In crizele interngonale se datoreézconvergerei
intereselor statelor membre. Mai mult decéat atéhuie & avem in vederg un alt factorgi
anume puterea relati\a actorilor, din moment ce statele membre marigfteta preferitele
celorlalte state membre ale Uniunii Europene.

Criza nucleat iraniari este un caz de politiexterra in care interesele marilor state
membre au avut o importg@ncovasitoare in conturarea unei interggnunitare a UE.
Interesele celor trei mari - Germania, Reagh Marea Britanie - de a interveni in spanarea
dosarului nuclear iranian sunt extrem de diversdadelai comerciale bune la doria de a
prezerva regimul intermi@nal al neproliferii, de la preocufirile privind credibilitatea
Uniunii ca actor important pe arena intaroaak la dorina de a evita 0 n@auruptu@ in
randul statelor membre.

In ciuda puterii de care beneficiamarile state membre, Uniunea nu ar fi fost
capabi sa vorbeasg cu o singut voce dag nu ar fi existat interese pentru intreaga UE de a
soluiona cazul iranian. Abordarea unitaa Uniunii a fost in principal determidate

interese economice, geostrategicde securitate, dar probabil cel mai crucial aspect care

12



trebuie avut in vedere este oportunitatea pe careull 0 reprezenta pentru revitalizarea
Politicii Externesi de Securitate Comin

Desi institutionalismul alegerii raonale este abordarea cea mai adecysntru
explicarea interveei Uniunii Europene in sotionarea crizei nucleare iraniene, ea nu se
dovedsate a fi utik Tn explicarea mijloacelor de intery@nale Uniunii Europene in acest caz
de proliferare. Astfel, intrebarea care se pune:estfost abordarea Uniunii Europene
rationaki? Raspunsul este unul negativ din moment ce @&xisimeroase argumente care
sugin irationalitatea mijloaceor utilizate deitce Uniunea Europeénfie ci vorbim despre
incheierea acordurilor cu Iranul, in perioada 20084, fie & avem in vedere samanile
multilaterale adoptate sub auspicille ONUsangiunile unilaterale adoptate de Uniunea
European ca o completare la primele. Argumentele cargirsusationalitatea intervegiei
UE tin de lipsa de stimulente pe care le putea ofarndlui, lipsa de incredere dintre YE
Iran care a condug la un ritm extrem de lent al negocierilor, neaunle acordurilor
incheiate in perioada 2003-2004abstiunea sarunilor multilaterale adoptate sub
auspiciile ONU, dasi efectele extrem de costisitoare ale samior unilaterale adoptate de
UE chiar asupra statelor sale membre.

Toate aceste abiciuni ale abordrii europene sublinigz lipsa de raonalitate n
decizia Uniunii de a utiliza mijloace precum negoite, condiionalitateasi sangiunile
multilaterale si unilaterale. Tn consedi, instituionalismul alegerii rgonale nu poate
explica abordarea europeéain cazul problemei nucleare iraniene in ceea ceegbe
instrumentele acestei abérd Daci statele membre ale UE ar fitemat conform logicii
consecirelor, ar fi trebuit 8 vadi punctele slabe ale acestei alwoirdi sa incerce % le
elimine.

Doar cu ajutorul instittionalismului sociologic putem felege mijloacele utilizate de
Uniunea Europearin abordarea satfade Iran. Cu alte cuvinte, logica conseelar trebuie
suplimentat cu logica oportunitii. Statele membre ale Uniunii Europene au ales
condiionalitatea, negocierile, sanmile multilateralesi unilaterale, deoarece aparteteta
Uniunea Europedn conteaz si influenteaz opiniile statelor membre cu privire la
comportamentul adecvatsi asteptat intr-o anumit situgie. Dup cum sugne
institutionalismul sociologic, statele membre sunt in parteluse ale mediului instiional
in care agoneaz, un mediu in care au devenit puternici@iicinatesi pe care nu il mai
contesi ci 1l accepi ca atare.

Identitatea intern@onalkh a Uniunii Europene care are la bawalori precum

preferita pentru mijloacele paice in soltionarea problemelor interfianale,
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multilateralismul, respectul pentru dreptul intgroaal si pentru organizgile interngionale

a influenat intr-o nasura considerabil abordarea UE n cazul nuclear iranian. De asemenea
statele membre ale Uniunii Europene au trecut puntproces de socializare in ceea ce
priveste chestiunile de politic exterra, astfel incat cooperarea ludin trecut cu statul
iraniansi anii de experiefd in domeniul neprolifeirii nucleare au determinat statele membre
sa considere £ cea mai adecvatabordare in sotionarea crizei nucleare este utilizarea
mijloacelor diplomaticesi politice. Doar in caz desec al acestora urmd se recurg la
sanc¢iuni multilateralesi unilaterale.

in plus, statele membre au &at din cazuri precum Irak, Coreea de Ngrtibia ci
este nevoie de o intervém precaut in cazurile de proliferare nucléarci prea muli critica
si izolare nu determiho schimbare a comportamentului statuimia si ca orice aplicare de
sangiuni trebuie & fie gradual. Mobilizarea Comisiei Europene, a Parlamentuluiopean,

a opiniei publice dasi a organizgilor internaionale par % fi influentat considerabil
preferirtele statelor membre ale UE in ceea ce prévenijloacele de interveie in criza
nuclead iraniars.

Interventia Uniunii Europene in sofwnarea crizei nuclear iraniene s-a dovedit a fi
un bun caz pentru studierea modului in care insiitalismul alegerii raonale poate fi
combinat cu instittionalismul sociologic. Putem concluzion@ia incercarea de a sghna
criza nucleat iraniara statele membre ale Uniunii Europene au algerral dar dintr-un set
de opiuni care era deja definit détece instititii. Cel mai bun mod de a caracteriza abordarea
UE 1n acest caz este cel de strategie deterinidatinterese dar baZape mijloacele
considerate a fi adecvate.

Implicatiile pentru viitorul Politicii Externei de Securitate Comdrpot fi rezumate
astfel: statele membre vor teoma impreua in viitoarele crize internonale doar atunci
cand vor avea interesg| cel mai probabil statelesii vor menine preferina pentru
instrumentele non-militargi putere soft datorit credirtei lor ci mijloacele politicesi
diplomatice pot face miracole atunci cand vine eode soltonarea problemelor cu care

comunitatea internonak se confrurit in zilele noastre.
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