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Rezumat

Multilingvismul a reprezentat un subiect presant si complex timp de-a lungul a mai multor
decenii si continud si azi sd fie problematic. Chiar si conceptul in sine ridica dificultéti si este in
continua schimbare. Daca traditional persoanele multilingve erau considerate a fi doi sau mai multi
monolingvi intr-un singur corp si avand o competenta ridicata in toate limbile cunoscute, viziunile
mai recente considera ca gradul de competenta lingvistica nu trebuie sa fie acelasi in doud sau mai
multe limbi. Odata cu schimbarea viziunii notiunea de repertoriu verbal este introdusa cu scopul
de a inlocui notiunea de /imba. De asemenea, dacd in trecut multilingvismul si alternarea limbii

erau vazute ca o deficientd, in prezent acestea sunt considerate a fi un avantaj pentru orice individ.

Una dintre probleme principale ridicate de catre multilingvism este datoratd viziunilor
monolingve care sunt mentinute in continuare de unele persoane si institutii. Datoritd acestui fapt,
intrebarea generali este dacd multilingvismul sau monolingvismul reprezintd norma generala. in
cazul celor care sustin monolingvismul argumentele fac de cele mai multe ori referire la Geneza si
la povestea Turnului din Babel. Conform acestei relatari, monolingvismul reprezenta norma inainte
de constructia turnului, In timp ce multilingvismul a reprezentat pedeapsa divina pe care omul a
primit-o datorita incercarii sale de a ajunge la cer pentru a evita judecata lui Dumnezeu. Un alt
argument pentru ideologia monolingva este faptul ca multilingvismul reprezinta o amenintare la
adresa coeziunii nationale si sociale. Asadar, conform acestei pozitii un stat isi poate mentine
unitatea numai prin utilizarea unei singure limbi. Pe de alta parte, oamenii de stiintd au mentionat
in mod repetat faptul ca o omogenitate deplina intre stat, natiune si limbad nu a existat niciodata in

Europa sau in altd parte (Gal, 2009). De asemenea, conform estimarilor, majoritatea persoanelor
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vorbesc cel putin inca o limba pe langa limba materna (Auer si Wei, 2007). Ca atare, daca privim
situatia din punct de vedere cantitativ, s-ar putea sustine faptul cad multilingvismul si nu
monolingvismul reprezinta norma de facto. Astfel, multilingvismul nu poate fi ignorat mai ales
daca se ia in considerare faptul ca

“a interpreta situatia multilingva actuala din Europa [de exemplu] ca fiind o deviere de la asteptarile

(mai ales de secol 19) de monolingvism national reprezinta o falsitate fata de istoria fiecarei tari din

Europa si o falsitate fatd de natura limbii. Intr-un fel, asa cum - si datoritd faptului cad — nu exista

comunitati lingvistice omogene, nu exista nici un vorbitor nativ care sa fie idealizat” (Brumfit, 2009:
39) (traducere proprie)

Asadar, daca ne uitdm la istoria noastra se poate observa ca monolingvismul nu a fost niciodata
norma generala si ca limba a trecut prin numeroase schimbari, unele dintre ele avand loc in urma

contactului lingvistic.

Cu toate acestea, un conflict intre cele doua ideologii va exista in continuare atata timp cat
multilingvismul este perceput ca o amenintare fatd de identitatea nationald si lingvistica. Este
interesant de observat faptul ca exista in continuare voci care considera identitatea sau identitatile
nationale ca fiind amenintate de multilingvism mai ales cd, din anumite puncte de vedere,
identitatea nu a fost niciodata o entitate fixa, ci mai degraba una fluida asa cum se poate observa in
citatul urmator:

“... Intr-o regiune ... identitatile nationale nu raman stabile. Ele se schimba de-a lungul unor generatii;

se schimba in timpul unui razboi; sunt reinventate in urma destramarii unui mare imperiu sau a unui
stat; sunt renascute in timpul contruirii unor noi state” (Glenny, 1999, apud Brumfit, 2009: 33)

Dupa cum se poate observa, multilingvismul a fost si rdmane 0 tema complexa care in
continuare reprezintd un subiect de discutie care rezultd in dezbateri si uneori in conflicte. Ca
urmare, prezenta lucrare lucreaza cu atitudini fatd de si conceptii referitoare la multilingvism, cu
fenomene care apar prin contact lingvistic si cu practici multilingve care au loc in cadrul noilor

comunitati minoritare din Roméania.

*k*k*k

Obiectivul prezentei teze este de a afla daca limba italiand este in continuare pastrata de
catre prima generatie de imigranti italieni in Romania si daca se pot identifica exemple de alternare
a limbii in discursul public al acestora. Tn acest scop, au fost folosite inregistrari ale unor

interactiuni — atat formale (interviuri) cat si informale (conversatii spontane) — pentru realizarea
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unei analize bazate pe corpus. In plus, prezenta lucrare este de asemenea interesati de probleme
legate de notiunea de multilingvism cu scopul de a oferi un cadru conceptual inaintea tratarii
practicilor multilingve. Din acest motiv, lucrarea a for impartita in sase capitole, unul dintre acestea

fiind rezervat introducerii.

Al doilea capitol, intitulat Conceptii despre si atitudini fata de multilingvism, se axaseaza
pe diferite abordari ale multilingvismului. Ca atare, in subcapitolul 2.2 Definind multilingvismul
sunt trate atat viziuni traditionale cat si cele recente ale conceptului de multilingvism. Acest
subcapitol reprezinta o trecere in revista a studiilor pe acest subiect si este menit sa ofere o privire
de ansamblu asupra schimbarilor care au avut loc in ceea ce priveste notiunea de multilingvism.
Importanta unei astfel de discutii provine din faptul cd in prezent existd doua abordari principale,
dintre care una are la baza ideea ca o persoand multilingva are un nivel ridicat de competentd in
toate limbile cunoscute. Cea de-a doua abordare reprezintd o viziune mai recentd, respectiv ¢a o
persoana multilingva are numai o cunoastere truncata in toate limbile cunoscute. Aceasta discutie
este continuata de subcapitolul 2.3 Ideologii: Sumar, unde ideologii monolingve, multilingve si ale
limbii sunt discutate. In ceea ce priveste ideologiile monolingve abordarea acestora porneste de la
deja mentionata poveste a Turnului din Babel. Aceastd poveste are ca rezultat faptul cd tari care au
o limba de raspandire internationald precum engleza, franceza sau spaniola promoveaza
monolingvismul deoarece acesta este considerat ca reprezentand starea naturald a omului. Insa,
aceastd conceptie aduce cu sine deficiente deoarece “englezii [vorbitorii care au engleza ca L1] nu
vor deveni doar singurii monolingvi educati, ci unii dintre ei vor deveni foarte defensivi in ceea ce
priveste [limba] si din ce in ce mai agresivi in atitudinea lor monoculturala” (Brumfit, 2009:40)
(traducere proprie). Acest lucru poate avea un efect pe termen lung datorita faptului ca, dupa cum
s-a putut fi observat de-a lungul istoriei, statutul de lingua franca detinut de limba engleza in acest
moment este unul temporar. in ceea ce priveste viziunile monolingve observate, acest subcapitol
discutd exemple din Marea Britanie, unde membrii unor partide politice considerd ca
monolingvismul este starea dezirabild a societatii, in timp ce multilingvismul este o amenintare fata
de valorile britanice. In plus, dupa cum se arati in text, unii merg chiar mai departe si considera ca
numai prin invétarea si utilizarea limbii engleze poate un membru al unei comunitati minoritare sa
depaseasca ceea ce David Blunkett numeste schizofrenie sociald (Blackledge si Creese, 2010).
Acest discurs arata faptul ca discutiile sau dezbaterile pe tema ideologiilor limbii s afla de cele mai
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multe ori intr-o conexiune directd cu problema migratici. Cu toate acestea, trebuie luat in
considerare faptul ca migratia nu poate fi stopata. Ca atare, luand in considerare realitatea noastra
multilingva si ideologia noastrd monolingva, cea din urma ar trebui sa fie regandita astfel incat sa

se creeze o compatibilitate intre cele doua.

Urmatorul subcapitol trateaza ideologiile multilingve si porneste de la definirea conceptelor
de minoritate, noua minoritate si imigratie. Desi politica generala a Uniunii Europene promoveaza
multilingvismul si multiculturalismul, membrii minoritdtilor imigrante sunt in continuare
considerati straini in discursul public european. Pe de alta parte, trebuie mentionat faptul cd din ce
in ce mai multe tari au Inceput sa adopte viziuni mai pozitive in ceea ce privesc comunitatile si
limbile minoritare. Asadar, acest subcapitol ofera o privire de ansamblu asupra atitudinilor actuale
fata de multilingvism. In ceea ce privesc dezbaterile dintre normele monolingve si multilingve,
acest subcapitol aduce argumente pentru cele din urma. Acest lucru poate fi obeservat mai ales
cand este tratat multilingvismul de facto si de jure si unde se poate vedea faptul ca in majoritatea
tarilor multilingvismul este cel care reprezinta starea de fapt a respectivelor societati. De exemplu,
desi Romania este oficial o tara monolingva (dupd cum este mentionat in Constitutie) majoritatea
vorbitorilor sdi sunt familiar cu cel putin inca o limba sau varietate lingvistica. Pe de alta parte,
Elvetia este un exemplu de tara oficial multilingva (avand franceza, germana, italiana si
retoromana ca limbi oficiale) dar cu vorbitori care sunt considerati monolingvi datorita faptului ca
acestia triiesc in cantoane monolingve. Insd, existd si tiri care sunt atat de jure cat si de facto
multilingve. Acesta este cazul uneia dintre cele mai mici tari europene, Luxembourg, unde
Vorbitorii trebuie sa aibda un anumit nivel de cunoastere in toate cele trei limbi oficiale (franceza,
germana si luxemburgheza) pentru a putea fi membri activi in mediul social. In ceea ce priveste
politicile educationale, notiunile de multilingvism fix si flexibil sunt introduse. Pentru a exemplifica
aceste doud noi tipuri de multilingvism, exemple din Luxemburg si Tara Bascd sunt discutate.
Astfel, se poate oberva ca in timp ce Tara Basca a inceput schimbarea spre o politica educationala
mai flexibild care sd corespunda cresterii imigratiei, Luxemburg continua sd isi mentind forma mai
rigidd a politicii educationale desi aceasta nu mai corespunde cerintelor individuale si ale pietei

muncii.



Urmatoarea discutie se axeaza pe ideologii ale limbii deoarece acestea reprezinta o parte
importanta din convingerile unei persoane in ceea ce priveste multilingvismul sau monolingvismul.
Ca atare, patru dintre cele mai raspandite ideologii sunt discutate. Prima este reprezentatd de
ideologia limbii standard care se bazeaza pe ideea ca o limba este o entitate omogena asupra careia
se poate aplica uniformitate prin standardizare. Tn plus, acest proces de standardizare are loc n
continuare mai ales datorita faptului ca dorinta multor state-natiune (de cele mai multe ori in relatie
cu crearea de stat) este de a avea o limba standard care sa reprezinte norma si care sa fie folosita de
ctre toti membrii societatii respective. Insi, trebuie luat in considerare faptul ca ideologia limbii
standard “modeleaza si ascunde in mod simultan multe dintre practicile de facto ale vorbitorilor, si
mai ales ale minoritatilor si migrantilor” (Gal, 2009: 14) (traducere proprie). De asemenea, trebuie
luat In considerare si faptul cd, dupa cum este mentionat de Milroy si Milroy (1999), o
standardizare completa poate fi posibila numai in cazul unei limbi moarte, cum este cazul limbii
latine. Urmatoarea ideologie discutatd este o natiune — o limba. Aceasta ideologie a inceput sa fie
din ce in ce mai raspandita in istoria vestica recentd si se bazeaza pe notiunea cad o natiune trebuie
sa fie unitd sub o singurd limba comuna. Ca urmare, aceasta ideologie ignora complet limbile
minoritare si, ca atare, diversitatea lingvistica existenta In majoritatea tarilor. Luand in considerare
aceastd viziune se poate observa faptul ca pentru majoritatea persoanelor inca existd o legatura
puternica intre natiune, stat si limba. Pentru a portretiza modul in care aceastd ideologie se
manifestd, cazul Statelor Unite este discutat in aceasta parte a subcapitolului. Desi Statele Unite au
fost considerate ca avand una dintre cele mai tolerante politici lingvistice, situatia este de facto
diferitd. Asadar, in prezent exista o miscare English-Only care a aparut inca din anii *80 si care are
ca obiectiv proclamarea limbii engleze ca singura limba oficiala a Statelor Unite. Desi la nivel
national scopul nu a fost atins inca, situatia este diferita a nivel local si de stat unde engleza deja a
fost proclamata ca limba officiala singulard in treizeci si unu de state. Un argument promovat de
aceasta miscare de o natiune — o limba este reprezentat de protejarea unitatii Statelor Unite in fata
amenintdrii reprezentate mai ales de catre comunitatea spaniold. Urmatoarea ideologie discutata
este cea a limbii materne care se bazeaza pe notiunea ca fiecare persoana are o singura limba
materna. O problema ridicatd de aceastd ideologie consta in faptul cd nu exista nicio definitie clard
referitor la ce Inseamna si cum poate fi identificata o limba maternd. De asemenea, un concept care

apare n discutiile despre limbile materne este acela de vorbitor nativ, un concept care este de



multe ori vazut ca aducand intepretari negative la adresa vorbitorului non-nativ care este perceput
ca avand un ‘deficit’ in comparatie cu vorbitorl native. In plus, prin generaliziri de genul toti
germanii vorbesc germand o norma monolingva si nu una multilingva este promovata. Pe de alta
parte, datoritd faptului cd nu existd o definitie card referitor la ce inseamna o limbda materna
vorbitorul are totusi libertatea de a isi alege singur limba materna. Ultima ideologie discutatd in
acest subcapitol este cea purista care militeaza pentru mentinerea unei singure limbi (care este in
general limba standard) si pentru eliminarea tuturor cuvintelor de origine strdina si a elementelor
indezirabile care se gasesc intr-o limba data. Printre statele care au aplicat sau aplica in prezent
aceastd ideologie purista se numara si Luxembour si Turcia. Asemanator cu ideologiile anterioare,
viziunea purista militeazd pentru ideea ca o limba, limba nationald, trebuie mentinuta si promovata.
Dupa cum se poate vedea, toate cele patru ideologii sunt interconectate si complementare, desi au
fost discutate separat. De asemenea, de cele mai multe ori nici una dintre aceste ideologii nu apare

singura, ci doud sau mai multe lucreaza impreund pentru un scop comun: unitate nationala.

Subcapitolul 2.4 intitulat Redefinind multilingvismul trateaza noi perceptii asupra
multilingvismului. Ca atare, conceptul de metrolingvism (Otsuji si Pennycook, 2010) este introdus.
Prin intermediul acestui concept cercetatorii incearca trecerea de la pluralizarea limbilor la
practicile lingvistice actuale in cadrul carora existd constant o negociere intre indentitati fluide si
fixe. Conceptul include, de asemenea, faptul ca la momentul actual existd persoane multilingve
care nu 1si mai stabilesc identitatea in functie de o categorie sau alta, ci mai degraba se joaca cu si
isi negociazd identitatile prin limbd/limbaj” (Otsuji si Pennycook, 2010: 246). De asemenea,
similar cu viziunea lui Blommaert (2010) referitor la practicile lingvistice actuale, conceptul de
metrolingvism se concentreaza pe mobilitatea limbii, 0 mobilitate care este din ce in ce mai
prezentd acum datoritd procesului de globalizare. Trebuie de asemenea mentionat cd datorita
faptului c¢a personal consider ca mai este nevoie de studii din perspectiva metrolingvismului (pentru
a oferi o perspeciva mai comprehensiva si pentru a se vedea daca acest concept poate fi aplicat si in
alte contexte) pentru interesul prezentei lucrari notiunea de ‘multilingvism’ este pastrata in
continuare. De asemenea, deoarece consider ca toti termenii care se refera la cunoasterea si
utilizarea a doud sau mai multe limbi (de exemplu ‘bilingvism’, ‘trilingvism’, ‘plurilingvism’ etc.)
pot fi incorporati In notiunea de ‘multilingvism’, acesti termeni vor fi evitati pe cat posibil pe
parcursul intregii lucrari. Mai mult decat atat, notiunea de ‘limba’ este in continuare utilizata desi
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din pozitia de cercetator consider notiunea de ‘repertoriu verbal sau lingvistic’ este alegerea
preferabila deoarece, similar cu alti cerectatori, consider ca ‘limbile’ nu sunt o entitate statica. Cu
toate acestea, consider ca acest concept de ‘limba’ este unul bine stabilit, motiv pentru care va fi in

continuare folosit impreund cu notiunile de ‘repertoriu’ si ‘varietate’.

Al treilea capitol intitulat Practici lingvistice in contexte multilingve: fenomene ale
contactului lingvistic trateaza doua fenomene comune care apar cand doua sau mai multe grupuri
lingvistice sunt in contact constant, si anume imprumutul si code-switching-ul. Tmprumutul, care
este discutat in subcapitolul 3.2, este vazut ca fiind cel mai comun si natural fenomen care are loc
in toate limbile. Desi este o practica frecvent intalnita, acesta nu este egal deoarece membrii unui
grup lingvistic vor imprumuta mai multe cuvinte de la un alt grup lingvistic decét vice-versa. Acest
lucru are loc deoarece unele limbi sunt vazute ca avand mai mult prestigiu decat altele. Din acest
motiv, existd o diferentiere bazati pe prestigiu intre limba donatoare si limba receptoare. In
general, cand este tratata luarea de cuvinte dintr-o limba intr-alta trei termeni sunt folositi, s1 anume
imprumut, cuvinte de Tmprumut si interferentd. Insa trebuie mentionat faptul ca niciunul din acesti
termeni este considerat ca fiind oportun datoritd faptului ca luarea de termeni dintr-0 limba
donatoare este un proces ‘cu sens unic’ deoarece aceste cuvinte nu sunt returnate. Pe de alta parte,
deoarece acesti termeni sunt bine stabiliti in literatura de profil ei sunt folositi in continuare atéta
timp cat se ia in considerare faptul ca odata imprumutate aceste cuvinte nu sunt returnate. Datorita
faptului ca imprumutul reprezinta un subiect complex, subcapitolul 3.2.2 trateaza doud categorii
ale acestuia (dupa cum este mentionat de Myers-Scotton, 2006a): imprumuturi culturale si
contextuale. In timp ce prima categorie se refera la unititile lexicale care au ca rol a completa
lipsurile din limba receptoare deoarece reprezintd concepte din limba donatoare care nu exista in
lexiconul limbii receptoare, cea de-a doua categorie se referd la unitatile lexicale care dupleaza

cuvinte deja existente in limba receptoare.

Subcapitolul 3.3 trateaza fenomenul de code-switching/code-mixing care este de interes
datoritd faptului cd analiza pe corpus a prezentei lucrdri este concentrata pe identificarea si
analizarea momentelor de code-switching. Trebuie mentionat faptul ca desi termenul de code-

mixing este mentionat in cazul abordarii lui Auer asupra alternarii limbii, pe parcursul intregii
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lucrari termenul de code-switching este utilizat ca notiune generalp pentru toate fenomenele de

contact lingvistic.

Tn subcapitolul Definind code-switching (3.3.1) o definitie generala este dati conceptului ca
fiind "utilizarea a doua varietati lingvistice in cadrul aceleiasi conversatii” (Myers-Scotton, 2006a:
239) si sunt identificate doua tipuri generale de code-switching, si anume code-switching intra-
sentential (care are loc intre doud propozitii) si code-switching inter-sentential (care are loc in
cadrul aceleiasi propozitii). in continuare mai multe abordari ale conceptului de code-switching
sunt discutate prin prisma a doud perspective: cea gramaticald si cea socio-functionald. In cadrul
perspectivei socio-functionale abordarile care sunt luate in considerare sunt cele ale lui Gumperz
(dupa cum este prezentati de Gafaranga, 2007), ale lui Myers-Scotton si ale lui Auer. In cazul lui
Gumperz sunt intdlnite doud dihotomii: cea intre codul noi/ei si cea intre code-switching
situational si metaforic. Diferentierea noi/ei este bazata pe notiunea ca vorbitorii fac uzanta de
diferite coduri in functie de interactiune. Ca atare, codul noi este vazut ca fiind un ‘cod al
solidaritatii’ care este folosit in medii informale si conversatii de tip in-group (fapt ce aratd din nou
faptu ca limba este perceputa ca fiind in legatura stransa cu identitatea nationald). Pe de alta parte,
codul ei este vazut ca fiind un ‘cod al deferentei’ si este in general utilizat Tn medii formale si
interactiuni de tipul out-group. Tn cadrul celei de-a doua dihotomii, code-switching-ul metaforic se
refera la faptul ca prin code-switching anumite valori atribuite unei anumite identitati sunt
invocate, in timp ce code-switching-ul situational se bazeaza pe faptul ca anumiti factori externi
precum o schimbare de situatie influenteaza comportamentul lingvistic al unui vorbitor. Myers-
Scotton (2006b, 2006a), pe de alta parte, propune The Markedness Model care se bazeaza pe ideea
ca alegerile lingvistice pe care le face un vorbitor sunt In conformitate cu scopurile respectivului
vorbitor si au loc dup ce acesta evalueazi atat costurile cat si recompensele alegerii. In plus, acest
model separa conceptul de code-switching in doua categorii: marcat si nemarcat (care este la
randul sau separat in code-switching secvential nemarcat — care are loc la nivel inter-sentential —, si
code-switching nemarcat — care in general este intalnit la nivel intra-sentential). Alegerea
nemarcata este discutata in cadrul acestui subcapitol (3.3.2.3.1) ca fiind alegerea cea mai sigura si
asteptatd in cadrul unei interactiuni (in general reprezintd limba comuna care exista intre doi sau
mai multi vorbitori) si poate fi influentatd de factori situationali, cum ar fi schimbarea subiectului
de discutie sau a interlocutorului (acest lucru este aseméanator cu code-switching-ul situational al

12



lui Gumperz). O alegere marcata, pe de alta parte, este vazutd ca fiind o deviere de la asteptari,
fiind in general utilizata pentru a ardta un grad de autoritate in combinatie cu enervare sau iritare,
pentru excluderi bazate pe etnie sau pentru efecte estetice. De asemenea, spre deosebire de alegerea
nemarcatd, aceasta este marcatd si din punct de vedere structural prin repetitie, emfaza sau o
ridicare a tonului. Pentru a portretiza aceste tipuri de code-switching se utilizeaza exemple din
contextul multilingv african (dupa cum este prezentat de Myers-Scotton, (2006b), desi acestea pot
fi identificate si in alte contexte dupa cum este ardtat in capitolul 5). Cea de-a treia abordare
discutata din perspectiva socio-functionala este cea a lui Auer. Spre deosebire de Myers-Scotton
care utilizeaza code-switching ca termen general pentru alternari ale limbii atat la nivel inter-
sentential cat si la nivel intra-sentential, Auer face o diferenta intre code-switching, language
mixing si fused lects. Tn timp ce code-switching este rezervat numai pentru schimbari de cod inter-
sententiale, language mixing se referd la alternari ale limbii care au loc la nivel intra-sentential sau
pentru situatiile in care exista o dificultate in identificarea unei singure limbi ca fiind limba
principald a interactiunii, iar fused lects este folosit pentru acele unitati lexicale care au fost luate

dintr-o alta limba si care au devenit o parte necesara in gramatica si lexiconul limbii recipiente.

Din punct de vedere gramatical, si pentru interesul prezentei lucrari, numai conceptul de
Matrix Language Frame al lui Myers-Scotton (2005, 2006a) este discutat. Prezentul model este
bazat pe notiunea ca, intr-o conversatie, cele doud sau mai multe limbi participante nu contribuie in
mod egal la formarea situatiilor de code-switching. Asadar, exista o ierarhie intre Matrix Language
(limba principala care ofera cadrul morfo-sintactic) si Embedded Language, ierarhie care este
necesara pentru ca modelul de Matrix Language Frame sa poata fi aplicat. Ca urmare, modelul de
Matrix Language Frame poate fi aplicat numai in unitati CP care sunt multilingve (unde CP
reprezintd unitatea de analizd) deoarece este interesat numai in code-switching intra-sentential.
Motivul pentru care unitatile monolingve de analiza nu reprezinta obiectul modelului este dat de
faptul ca in astfel de situatii nu exista o ierarhie intre limbi si ca atare numai limba cadru (Matrix
Language) poate fi identificata, in timp ce limba incorporata (Embedded Language) este non-
existentd. In ceea ce priveste acest model, discutia se axeazi si pe identificarea si exemplificarea
celor doua principii propuse de Myers-Scotton si care sunt imperative in identificarea ierarhiei si in

aplicarea modelului, respectiv The Morpheme Order Principle si The System Morpheme Principle.
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Capitolul trei se incheie cu o scurta discutie comparativa intre imprumut si code-switching,
pe subiectul ocurentei cuvintelor singulare. Desi pozitia lui Myers-Scotton (2006a) este cd modelul
de Matrix Language Frame acopera astfel de ocurente si ca acestea pot fi considerate ca fiind
exmple de code-switching, exista cercetitori care considera cd astfel de ocurente ar trebui
considerate ca fiind imprumuturi temporare. Cu toate acestea, in cadrul acestei discutii si prin
utilizarea pozitiei lui Myers-Scotton se arata ca singura similaritate intre aceste cuvinte singulare
luate din limba incorporata (Embedded Language) si imprumuturi deja stabilite ca atare este cd in
ambele situatii acestea sunt incorporate in cadrul morfo-sintactic al limbii principale (Matrix
Language). Pe de alta parte, o diferenta evidenta intre cele doua situatii este reprezentata de faptul
ca spre deosebire de imprumuturile bine stabilite care isi pierd pronuntia initiald dupa adoptarea lor
in limba recipientd, cuvintele singulare isi pastreaza pronuntia. In plus, Myers-Scotton considerd
ca acestea din urma nu au o ‘valoare repetitiva’ ceea ce inseamna ca pot fi intalnite intr-un singur

moment pe parcursul Intregii conversatii.

Capitolul al patrulea intitulat Multilingvismul in Romania are ca obiectiv oferirea unei
priviri de ansamblu asupra situatiei multilingve si multiculturale din Roménia. In vederea realizarii
acestui obiectiv, capitolul a fost separat in patru subcapitole, fiecare dintre ele tratand factori care
influenteaza multilingvismul din Romania si aspecte ale acestui multilingvism. Datorita faptului ca
legislatia europeana are prioritate in fata celei romane, subcapitolul 4.2 trateazd doud dintre cele
mai importante documente legislative referitoare la minoritati si limbi minoritare: Conventia cadru
pentru protectia minoritatilor nationale (4.2.1) si Carta europeand pentru limbile regionale sau
minoritare (4.2.2). Discutiile pe baza fiecarui document includ informatii referitoare la clauzele
fiecaruia si o lista cu tarile semnatare care prezintd de asemenea tarile care incd nu au ratificat si
aplicat cele doud documente. Prin urmare, se aratd faptul cd desi majoritatea tarilor europene au
semnate ambele documente, nu toate au fost de acord cu aplicarea clauzelor oferite de acestea pe
teritoriul lor. Asadar, recunoasterea minoritatilor si a diversitatii lingvistice si culturale nu este
impartisitd de toatd lumea. Aceastd discutie este continuata cu aplicarea Conventiei cadru si a
Cartei Europene In Romania (subcapitol 4.3). Tratarea acestui subiect este consideratd importanta
deoarece atitudinile fata de multilingvism sunt influentate de legislatia activd a unei tari. De
asemenea, luand in considerare faptul ca anterior mentionata Carta europeand sustine mentinerea
si promovarea limbilor regionale sau minoritare, este importanta identificarea celor douazeci de
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limbi minoritare care au fost recunoscute prin ratificarea documentului. Tn plus, identificarea
clauzelor care sunt aplicate fiecarei limbi minoritare este de asemenea importantd. Prin urmare,
prezenta discutie arata faptul ca, desi inca se mai pot aduce imbunatatiri, Rominia este una dintre
tarile care si-au imbratisat diversitatea culturald si lingvistica, si care au pornit demersul catre
promovarea multilingvismului si a multiculturalismului. Urmatorul subcapitol (4.4 Situatia
minoritatilor din Roméania: Statistici) trateaza prezenta situatiec a minoritatilor din Romania in
conformitate cu recensamantul realizat in 2011 si publicat in 2013 de catre Institutul National de
Statisticd. Acest subcapitol este important deoarece aratd faptul ca nu toate minoritatile si limbile
minoritare aflate pe teritoriul tarii au fost recunoscute. Ultima discutie a prezentului capitol
(subcapitol 4.5) se axeaza pe practicile multilingve din Romania in conformitate cu observatiile
realizate anterior in timpul unui studiu realizat in 2010 pentru lucrarea de dizertatie unde practicile
multilingve ale adolescentilor si ale tinerilor adulti au fost identificate in limbajul folosit in SMS-uri

si mesaje instante (Instant Messages).

Al cincilea capitol intitulat Practici multilingve ale noilor comunitati minoritare din
Romdnia. Cazul comunitatii italiene are ca obiectiv identificarea situatiei limbii italiene in cadrul
imigrantilor italieni din prima generatie si a fenomenului de code-switching in discursul public al
acestora. De asemenea, cand fenomenul de code-switching este inregistrat scopul este de a
identifica dacda acesta este romano-italian (cu romana ca limba cadru) sau italiano-roman (cu
italiana ca limba cadru). In vederea realizarii acestui obiectiv capitolul este impartit in doua parti
principale pe langd introducere si sumar. Partea a doua (subcapitolul 5.2 Comunitatea italiana: O
privire de ansamblu) ofera un cadru istoric pentru comunitatea italiana care se gaseste in Romania.
In acest scop, in aceastd parte se aratd faptul ci imigratia din Italia citre Romania poate fi
identificatd ca incepand din secolul 12 si cd valurile de imigratie, care au suferit fluctuatii in
densitate de-a lungul timpului, au continuat pana la inceputul secolului 20. Daca pana in acest
moment italienii erau cei care imigrau In Romania in cautarea unei vieti mai bune, dupa inceputul
secolului 20 situatia a suferit o schimbare, romanii incepand sa fie cei care emigrau spre Italia cu
scopuri similare. De asemenea, pe parcursul secolului 20 italienii care veneau In Roméania nu mai
cautau locuri de munca, ci ofereau locuri de munca romanilor. Motivul in spatele acestei schimbari
este dat de stagnarea economiei in Romania si imbunatatirii situatiei din Italia. Acest subcapitol
trateazd de asemenea in partea 5.2.1 aspecte ale pastrarii si promovarii limbii si culturii italiene Tn
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cadrul comunitétii italiene prezentand pe scurt povesti ale unor membri ai comunitatii italiene, care

se gasesc in revista Asociatiei Italienilor din Romania (Siamo di nuovo insieme).

Partea a treia a capitolului (5.3 Practici multilingve ale italienilor din Roméania) reprezinta
analiza bazatd pe corpus a prezentei teze. Din acest motiv, acest subcapitol este impartita in doua
parti: una care trateaza cadrul metodologic (incluzand prezentarea datelor si a informantilor) si una
care trateaza analiza per se. Corpusul colectat pe parcursul a sase luni de cerecetare contine
interactiuni atat formale (interviuri) cat si informale (conversatii spontane). Premisa prezentului
studiu a fost ca limba italiand este In continuare mentinutd de cdtre vorbitorii italieni si cd pe
parcursul discursului vorbitorii se folosesc de toate repertoriile lingvistice detinute de acestea, si
astfel are loc fenomenul de code-switching. Una dintre dificultatile intalnite pe parcursul cercetarii
a fost faptul ca cererea de participare la prezentul studiu nu a fost intampinata de prea multe
raspunsuri pozitive. Din acest motiv, am optat pentru un studiu calitativ in loc de unul cantitativ,
datoritd numirului redus de participanti. In ceea ce priveste numirul informantilor, trei vorbitori
nativi de limba italiana au fost inregistrati desi a existat numai un informant principal (G.C.). Ca
atare, analiza datelor a fost bazata pe doud interviuri (dintre acre unul a fost realizat de catre mine
cu informantul principal — G.C., iar unul a fost luat de pe pagina publica de internet a canalului de
televiziune Transilvania L!ve unde K.R. — al doilea informant — a fost invitat la emisiunea ”de la 5
la 6”) si alte conversatii spontane, unde una dintre interactiuni are trei participanti (G.C., un alt
vorbitor nativ de limba italiand si bucdtireasa sefd a restaurantului lui G.C. care este o vorbitoare

nativa de limba romana).

Tn urma analizei, italiana a fost identificata ca fiind alegerea nemarcata in discutii de tip in-
group (intre doi vorbitori italieni), in timp ce romana a fost identificata ca fiind alegerea nemarcata
in momentul in care unul dintre interlocutori este de origine roméana. Insa, in cazul lui G.C. se arata
faptul cd alegerea sa nermarcatd este reprezentatd mai mult de o alternare romano-italiana decat de
romana in momentul in care interlocutorul sau este un vorbitor roman. De asemenea, numeroase
situatii de cide-switching au fost identificate si analizate. Cele mai des intélnite situatii de code-
switching identificate au fost de tipul nemarcat, in timp ce alegerile marcate au fost intalnite numai
intr-un numar redus de situatii. Studiul oferd de asemenea o abordare comparativa pe baza celor

doua interviuri inregistrate. In urma acestei abordari s-a observat faptul ci instantele de code-
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switching sunt mult mai frecvent intalnite in discursul lui G.C. decét in cel al lui K.R. De
asemenea, n cazul celui de-al doilea informant au fost identificate si situatii de code-switching
roman/englez si roman/italian si englez, situatii care nu apar in discursul lui G.C. In plus, alternarea
limbii a fost Intalnita in cazul tuturor celor trei italieni inregistrati. Aceasta obervatie arata faptul ca
vorbitorii utilizeaza toate repertoriile lingvistice pe care le detin pentru a isi indeplini scopul
comunicational. De asemenea, pentru a portretiza modul in care alternarea limbii are loc pe
parcursul unui discurs a fost adoptata o schema care arata trecerea de la o CP (care este fie
multilingva fie monolingva) la alta. Aceasta schema a fost adoptata pentru a exemplifica modul in
care are loc procesul de alternare in cadrul unui discurs mai extins fata de propozitii sau fraze mai

scurte.

Cel de-al saselea capitol al prezentei lucrari este reprezentat de concluzii care sunt urmate

de bibliografie si anexe.

Dupa cum a fost mentionat anterior, prezenta tezd a avut ca premise faptul cd membrii
comunitatii italiene din Romania isi pastreaza in continuare limba materna si ca alternarea limbii
are loc n discursul public al acestora. Pentru a identifica acest lucru, teza a oferit prima data un
cadru conceptual, dupa care a fost axata pe multilingvismul din Roméania precum si pe practicile
lingvistice ale imigrantilor italieni din Roméania. Conform rezultatelor atinse in urma analizei
corpusului, se poate concluziona ca premisele prezentei teze au fost dovedite ca fiind valide. Pe de
alta parte, luand in considerare faptul ca studiul de fata este unul calitativ si mai putin cantitativ nu
se poate face o generalizare la nivelul tuturor membrilor comunitatii italiene. Cu toate acestea,
acest studiu reprezintd un prim pas spre alte cercetari axate pe practicile multilingve ale noilor
comunitati minoritare din Romania. De asemenea, ludnd 1n considerare cd Romania reprezintd un
teritoriu bogat in diversitate culturald, studii axate pe practicile lingvistice ale vorbitorilor acesteia

ar putea oferi o imagine mai comprehensiva asupra prezentei multilingvismului pe teritoriul tarii.
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