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Rezumat

Problema fundamentala de la care a plecat cercetarea de fatd a fost aceea de a stabili
importanta facultdtii imaginatiei in cadrul filosofiei critice kantiene. Ea a pornit de la
observarea statutului ambiguu al acestei facultati, in special in Critica ratiunii pure. Kant
afirmad cd pentru a face o criticd a ratiunii este necesar sa se stabileasca ce si cat poate aceasta
cunoaste. Pentru ca o experienta sa fie posibila este necesard contributia a doud surse de
cunoastere eterogene: sensibilitatea si intelectul. Totusi, trebuie sa existe o a treia facultate
care sa asigure o anumitd omogenitate intre cele doud; aceasta este imaginatia.

Estetica transcendentala are rolul de a izola sensibilitatea si de a o descompune in
elementele sale fundamentale, pentru a stabili mai apoi in ce consta contributia sa la
cunoastere. Logica transcendentald izoleaza si descompune intelectul in elementele sale

primare, care sunt categoriile. Totusi, Teoria transcendentald a elementelor nu asigneaza o
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topica pentru imaginatia transcendentala. Intrebarea de la care am pornit este urmitoarea:
lipsa unei topici a imaginatiei relevd de o desconsiderare a rolului acesteia In cunoastere?
Sau, mai degraba, ea tine de caracterul propriu al acestei facultati de a fi mereu in actul
formarii experientei. Omogenitatea celor doua surse transcendentale ale cunoasterii nu poate
fi asigurata decét de o facultate la fel de transcendentala.

Ipoteza noastrd de lucru a fost aceea ca dincolo de aspectul arhitectonic al
dispozitivului criticist imaginatia este cea care da cel mai bine seama de diversele pozitionari
si repozitionadri ale analizelor kantiene in ceea ce priveste experienta teoretica, practicd si
estetica. Ceea ce am incercat sa aratdm este cd analiza imaginatiei poate pune foarte bine in
lumina coerenta si unitatea demersului kantian din cele trei Critici.

Principala analiza in jurul careia am incercat sd construim interpretarea noastra
despre imaginatie este cea a lui Martin Heidegger din Kant und das Problem der
Metaphysik. In descendenta interpretirii hegeliene Heidegger identifici imaginatia cu
ratiunea. Interpretarea sa este intrucatva justificata de faptul ca insusi Kant afirma in Critica
ratiunii pure ca existd o radacind comuna a sensibilitatii si intelectului; Heidegger afirma ca
aceasta radacind comuna este imaginatia, de unde concluzia ca aceasta facultate este radacina
transcendentei. Inaintea oricarei sinteze determinative, care este, ca atare, producéatoare de
experientd, existd o sinteza antepredicativa in care lumea este deja data; aceasta sinteza este
opera imaginatiei transcendentale. Beneficiul interpretarii lui Heidegger este ca orienteaza
atentia hermeneutica inspre legitura dintre imaginatie si ideile ratiunii. In calitatea ei de
facultate a prezentarii (Darstellung) imaginatia trebuie sa aiba capacitatea unei schematizari
a ideilor ratiunii. Ceea ce nu observa Heidegger este faptul ca teoria prototipurilor
facultatilor — intuitia intelectuald si intelectul intuitiv — ridicad problema, neimplinitd in
kantianism a unui prototip al imaginatiei, care este imaginatia creatoare.

Dovada ca o asemenea problemd nu era strdind lui Kant este amorsarea temei
imaginatiei creatoare in Critica facultatii de judecare. Aceasta este o capacitate care apartine
geniului, dar nu se reduce doar la personalitatea geniald. Imaginatia este definitd ca o
facultate de a reprezenta obiectul chiar in absenta acestuia. Facultatea transcendentald a
imaginatiei rezida 1n capacitatea acesteia de a face prezent ceea ce lipseste. Or acest fapt
poate fi inteles in doud moduri: 1) ea re-prezinta ceea ce a fost perceptie efectiva, adica ne
ajutd sa re-prezentam o prezentare a obiectului (aceasta ar fi varianta temperatd a acestei
capacitdti a imaginatiei) si 2) imaginatia face ’prezent” ceea ce lipseste Tn mod fundamental

din experienta, obiectul transcendental, care este solul transcendental premergator oricarei
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prezentdri a unui obiect empiric (varianta tare a tezei). A doua varianta a tezei este cea care
surprinde cel mai bine caracterul transcendental al imaginatiei.

Decisiva a fost in interpretarea noastra de ansamblu interpretarea imaginatiei in
critica ratiunii pure. De altfel, aceasta este partea cea mai consistentd a lucrérii. In primul
capitol, Imaginatia in Critica ratiunii pure, prima parte, Imaginatia ca raddcina comund a
imaginatie. Aceasta teza a fost cea care a inaugurat o noud traditie interpretativa a
kantianismului in contrast cu cea neokantiani. In cea de-a doua parte a capitolului I,
Imaginatie si deductie, am incercat sd interpretdm asimetria evidentd dintre cele doua
variante ale deductiei vizavi de rolul si importanta imaginatiei. Prima deductie, cunoscuta ca
deductia subiectiva, plaseazi imaginatia in centrul analizei facultatilor. In contrast, cea de-a
doua deductie pare sd opereze o resorbtie a imaginatiei in intelect. Mai intai, am Incercat sa
clarificam dificultatile deductiei transcendentale ca atare. Apoi, am analizat prima deductie
transcendentald a categoriilor din perspectiva celor trei sinteze: sinteza aprehensiunii in
intuitie, sinteza reproducerii in imaginatie si sinteza recognitiei in concept; am specificat
diferenta dintre imaginatia reproductiva si imaginatia productiva, apoi am clarificat legatura
dintre imaginatie si aperceptie. Analiza imaginatiei In cea de-a doua deductie a categoriilor
s-a desfasurat 1n jurul conceptului de sinteza figuratd. Aceasta sinteza este indeplinitd de
intelect, insd nu Th nume propriu, ca intelect pur, ci sub numele de imaginatie.

A treia parte a primului capitol, Imaginatie si schematism, prezinta actul specific al
imaginatiei In cadrul cunoasterii. Schematismul este operatia prin care este procuratd o
realitate obiectivd unui concept cu ajutorul intuitiei care 1i corespunde. Schematismul
transcendental serveste ca mediator (al treilea termen) intre gandirea purd si sensibilitate,
dand semnificatie categoriilor si asigurdnd o structurd categoriala intuitiei. Procedeul
schematismului scoate cel mai bine 1n evidenta functia imaginatiei de a omogeniza cele doua
surse eterogene ale cunoasterii. Diferenta dintre imagine si schema ne-a condus la ideea unei
imaginatii fira imagine si a unui cvasi-schematism fara concept. In acelasi timp, am analizat
problema schematismului ideilor ratiunii. Marea problema legatd de acest tip de schematism
este aceea cd ideile ratiunii nu pot fi prezentate niciodata in mod direct, ci numai indirect.
Aceastd parte a analizei a amorsat tema reprezentdrilor simbolice din Critica ratiunii
practice si Critica facultatii de judecare.

Ultima parte a capitolului 1, Obiectivitate si alteritate, scoate in evidenta rolul

imaginatiei in constructia obiectului si a obiectivitdtii. Am facut o analizd a celor trei instante

.....
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noumenul la nivelul intelectului si obiectul transcendental la nivelul imaginatiei. Am
prezentat cateva teze fundamentale legate de problema indetermindrii: teza lui Henry
Allison, teza lui Philonenko, cea a lui Rousset si cea a lui Garelli. O atentie importanta a fost
acordatd problemei obiectului transcendental, 1n calitatea sa de ipostaza a indeterminarii la
nivelul imaginatiei. Acesta este solul originar al oricarei obiectivitati.

Capitolul 11 este intitulat Imaginatia in Critica ratiunii practice. Principala dificultate
interpretativa a fost ridicatd de prezenta mai mult decat discretd, am putea spune chiar
ocultatd, a imaginatiei In cea de-a doua Critica. Filosofia practica este confruntata, la fel ca
si filosofia teoretica, cu exigenta prezentarii: aplicarea posibild a unei legi a libertatii la o
actiune umana care are loc in lumea sensibila. Eterogenitatea pe care imaginatia este menita
sd o rezolve aici este aceea intre legea morala si lumea sensibild. Totusi, Kant pare sa excluda
imaginatia din procesul de prezentare sensibila a legii. Analiza capitolului despre tipica
transcendentali a scos in evidenta doua miscari caracteristice procesului tipicii. Intr-o prima
miscare, tipica mobilizeaza exercitiul imaginatiei pentru ca intr-o a doua miscare sa suspende
acest exercitiu deoarece doar forma actului de prezentare este conservatd de intelect. La
sfarsitul capitolului am prezentat interpretarea lui Jeffrey Liss care aratd modul in care
problema sensului pozitiv si negativ al noumenului din prima Criticd amorseazd problema
legii specifica celei de-a doua Critici.

In capitolul al Ill-lea, intitulat Imaginatia in Critica facultditii de judecare, am
analizat legatura dintre imaginatie si facultatea gustului. Si aici conceptul de prezentare este
central in analiza imaginatiei. In cea de-a doua parte a capitolului, Imaginatie si obiectivitate,
am aratat modul in care este construitd problema obiectivitatii la nivelul celei de-a treia
Critici din perspectiva imaginatiei.

Concluzia studiului a fost aceea ca imaginatia poate da seama de coerenta proiectului
critic per ansamblu si cd functia acesteia este de fiecare datd una mediatoare. Daca nu exista
o topicd a imaginatiei, acest fapt se datoreaza caracterului sau tropic, de facultate a

permanentei formari, a pozitionarilor si repozitiondrilor perpetue.
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