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REZUMAT

Lucrarea de fata isi traseazd ca obiectiv suprem decriptarea proceselor prin care memoria
nationald romaneasca a fost construitd discursiv si apoi reconstruita recursiv in diferitele
sisteme politice si ordini sociale, fiecare cu propria sa secretie ideologica, care s-au succedat
in ultimele doud secole de existentd istoricd romaneascd. In acest sens, demersul analitic
initiat in lucrarea de fata si-a propus sa surprinda momentele critice, punctele de inflexiune,
care au marcat procesul de construire, deconstruire si reconstruire discursivd a constiintei
istorice romanesti. Asumptia teoreticd de baza, pe fundalul cdreia se desfasoara intreaga
analiza, consista in ideea ca memoria colectiva nu este un ,,dat” al trecutului (datum) care se
impune asupra prezentului ca reprezentare fideld a realitatii consumate a trecutului, ci mai
degraba memoria colectivd este inteleasd dintr-un unghi prezentist, ca o constructie socio-
culturala care reflectda mai curand interesele prezentului decat realitatile trecutului. Inspectat
din acest unghi teoretic, trecutul apare ca fiind o resursd simbolicd pe care elitele politice si
intelighentia culturala o exploateaza in sensul definirii identitatii colective a unei comunitati
sociale. Ca atare, trecutul, departe de a fi reflectat cu fidelitate in memoria colectiva
impartdsita in cadrul unei comunitati, este mai curand o resursa identitard supusd unui proces
de continud gestionare politica.

Teza este structuratd in sase capitole in care este desfasuratd argumentatia teoretica si
analiza empirica, prefatate de un ,,Prolog programatic” in care este propusd o abordare
comprehensivd a memoriei, si completate de concluziile generale urmate de aparatul
bibliografic. Capitolul inaugurativ prezintd schema generala pe baza careia este structurata
lucrarea, descriind , tripticul epistemologic al cercetarii sociologice a memoriei”. Acesta este
inspirat de sentinta enuntatd de G. Bachelard, in spiritul caruia memoria colectivd este un
fenomen pe care sociologia trebuie sa 1l cucereasca disciplinar, construiasca conceptual si
confirme empiric. Capitolul 1 este spatiul in care lucrarea demareaza actiunea de cucerire
sociologica a memoriei, o notiune aflatd sub jurisdictia disciplinard a psihologiei. Miza
primard a lucrarii consista in provocarea a doua rupturi epistemologice succesive, al caror
rezultat sa fie legitimarea abordarii sociologice a memoriei: 1) in primul rand, ilustrarea
caracterului social al memoriei individuale, si ii) in al doilea rand, probarea naturii societale a
memoriei colective. Prezentarea conceptiilor clasicilor memoriei sociale - M. Halbwachs si F.
Bartlett -, in contrast cu pozitia psihologista adoptata de H. Ebbinghaus, este instrumentala in
sublinierea caracterului inerent social al memoriei individuale. Prima bresa in monopolul
disciplinar asupra memoriei exercitat de psihologie este astfel creatd. O abordare cu adevarat

sociologicd a memoriei poate fi lansatd doar prin largirea bresei initiale printr-o ruptura
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epistemologica secundard, care sd pund in evidentd natura societald a memoriei. Apeland la
patrimoniul ideatic lasat mostenire de acelasi M. Halbwachs, lucrarea pledeaza cazul pentru
legitimarea ideii cd si comunitdtile sociale, nu doar indivizii, isi au propriile memorii
colective, in sensul cultivarii de catre acestea a unor sisteme de reprezentdri despre trecut
impartasite social prin care grupurile incearcd sa isi defineasca propriile identitdti colective.
Incercand o lamurire semanticd a notiunii de memoriei colectivd, lucrarea propune ca
definitie de lucru propozitia care afirmd cd memoria colectivd este un sistemul retro-
proiectional de reprezentari sociale pe care ordinea sociala curentd le promoveazd despre
propriul sau trecut. Este vorba despre un ,sistem retro-proiectional” intrucat reprezentarile
sociale ale trecutului sunt intotdeauna proiectii retrospective realizate din realitatea
prezentului.

Capitolul al doilea isi propune sd construiasca teoretic o intelegere comprehensiva a
notiunii de memoriei colectivd. Ca exercitiu preliminar la elaborarea unui model teoretic al
memoriei colective, lucrarea face o vasta panoramare a spectrului de teorii care au tematizat
fenomenul memoriei. Multitudinea de unghiuri teoretice existente in literatura circulata in
disciplinele socio-umane sunt clasificate in doua mari perspective antitetice: a) blocul teoretic
al conceptualizarilor prezentiste, respectiv b) blocul teoretic al conceptiilor conservatoriste.
Cele doud angrenaje teoretice nu sunt insd perfect unitare intern. Desi similitudinile intre
diversele perspective plasate sub aceste umbrele sunt considerabile, intre ele predominand o
vadita ,,asemanare de familie” (Wittgenstein, 2003, p. 133) [1953: CF, 867], blocurile
teoretice nu sunt monolitice. Astfel, fiecare din cele doua ansambluri teoretice pot fi la rAndul
lor divizate in cate doud subcategorii. Teoriile prezentiste pot fi clasificate in: i) teorii
constructioniste si ii) teorii instrumentaliste; teoriile conservatoriste se preteazd unei
categorizari interne in: i) teorii dinamiciste si ii) teorii rezististe. Un tabel sinoptic poate oferi
o panoramare a teoriilor si subteoriilor ce alcatuiesc tabloul conceptional al memoriei

colective.



Tabel 1. Tabloul teoriilor memoriei colective

Blocul teoretic Teorii prezentiste Teorii conservatoriste
Subcategoria Constructionism | Instrumentalism Dinamicism Rezistism
,,Temperamentul Moderat Radical Moderat Radical
teoretic
: G.H. Mead, A.D. Smith, M. Schudson,
Reprezentanti M. Halbwachs E.J. Hobsbawm B. Schwartz E. Shils

Sursa: elaborare proprie

Teoriile repartizate Tn cele patru subcategorii nu sunt mutual exclusive; liniile de
demarcatie care le separd sunt departe de a fi naturale si auto-evidente. Diferentele sunt mai
degrabd de nuantd si intensitate a accentului pe care il pun pe anumite aspecte ce tin de
memoria colectivd. De exemplu, in clasa conceptiilor prezentiste, ideea vectoriald ce
traverseaza toate perspectivele de aceastd coloraturd teoretica rezidd in teza ca trecutul si
memoria colectivi sunt puse in slujba prezentului. Insa, in timp ce teoriile plasate n
subcategoria constructionismului afirma ca trecutul si memoria colectivd sunt constructii
socioculturale retrospective elaborate sub presiunea necesitatilor, constrangerilor, idealurilor
si aspiratiilor prezentului, teoriile repartizate in subdiviziunea perspectivelor instrumentaliste
radicalizeaza discursul constructionist, addugdnd un element de manipulare din partea
elitelor. Astfel, memoria colectiva este tematizata ca fiind in mare parte o fictiune, sau chiar o
inventie, deliberat edificatd de catre clasa dominantd pentru a fi instrumentalizata in vederea
legitimarii status quo-ului si perpetudrii sistemului de ierarhii care ii avantajeazd si le
perpetueaza dominatia. In acelasi sens, in blocul teoriilor conservatoriste, ideea centrala este
ca trecutul si memoria colectivd nu sunt atdt de maleabile precum le conceptualizeaza
perspectiva prezentistad. Teoriile dinamiciste, desi acceptd cd memoria colectivd este
fasonabild si aliniabild intereselor si ideologiilor din ordinea curentd, incearca sa nuanteze
radicalitatea asertiunilor facute de pe pozitiile prezentismului instrumentalist, punctand
elementele ce impun restrictii asupra gradului de fictionalizare a trecutului. Pe de alta parte,
teoriile rezististe, constituind componenta mai radicala a blocului conservatorist, reliefeaza
inertia memoriei colective si a faptelor din trecut continute de aceasta care se impun in
prezent indiferent de eforturile actorilor sociali contemporani, sau chiar impotriva vointei
acestora.

Panoramarea diverselor prisme teoretice prin intermediul carora este tematizatda
memoria colectiva releva coexistenta a doud blocuri teoretice, sau formatiuni conceptionale,

distincte si opozante, care accentueaza calitati diferite ale memoriei colective. Simplificand
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deliberat cu scopul de a sintetiza pozitiile si clarifica opozitiile, se poate spune
ca paradigma prezentistd tematizeaza fragilitatea, precaritatea, maleabilitatea si caracterul
instrumentalizabil al memoriei colective. Pe de alta parte, paradigma conservatoristd insista
asupra soliditatii, inertialitatii si caracterului refractar al memoriei colective, care nu doar ca
nu poate fi manipulatda dupa vointa de moment a actorilor interesati, ci dispune chiar de
capacitate determinativa asupra ordinii sociale prezente. Odata facuta aceasta cartografiere a
teoriilor memoriei colective, lucrarea realizeaza o serie de ,,sudaje teoretice” al caror rezultat
este elaborarea unui model evolutiv al memoriei colective. Modelul pretinde a oferi o
perspectiva care reuseste sa concilieze diferitele abordari aparent contradictorii ale memoriei
intr-un cadru teoretic unitar. Intr-o formuld condensati, modelul evolutiv al memoriei
societale pe care il propun este fundamentat pe o serie de propozitii:

a) memoria colectivd este construitd social, ceea ce presupune ca imaginea globala
despre trecut este rezultatul unei munci de selectare, interpretare, aranjare,
cosmetizare si sistematizare. Mai mult, acest fapt implicd existenta unei
infrastructuri mnemonice institutionale responsabila de producerea, administrarea
si expunerea viziunii acceptate a trecutului colectiv (sistemul educational, familia,
mass-media si muzeul sunt institutiile cele mai relevante pentru acest proces —
Misztal, 2003).

b) constructia sociala a ordinii mnemonice se desfasoard potrivit planului
(blueprint) avizat de ideologia contemporanda dominantd, ceea ce presupune ca
memoria societald este pusd in slujba prezentului, fiind modelata in functie de
imperativele politico-ideologice ale momentului.

c) schimbarea sociopolitica antreneaza schimbarea memoriei colective, Ceea ce
inseamnd cd o revolutie sociopoliticd va genera ca efect secundar o revolutie
mnemonicd, prin care intreaga imagine sponzorizatd de ordinea sociald defuncta
este inlaturatd si inlocuitd cu o altd reprezentare a trecutului compatibila cu noul
proiect de ordine sociala. Pe scurt, rasturnarea ordinii sociale provoaca rasturnarea
ordinii mnemonice, iar orice constructie post-revolutionard a unei noi ordini
sociale presupune construirea unui nou regim al memoriei in deplind consonanta
Cu aceasta.

d) pe termen lung, evolutia memoriei colective urmeaza modelul ,, echilibrului
punctat”(punctuated equilibrium) (Eldredge si Gould, 1972), ceea ce presupune
ca procesul de edificare a ordinii mnemonice este unul lent si cumulativ, vreme

indelungatd ordinea mnemonicad mentindndu-se intr-o faza de stagnare (stasis).

6



Starea de stagnare este perturbatd insd de momente de ,.efervescenta colectiva”
(Durkheim, 1995) [1912], de reguld sub forma miscarilor sociale, care au un efect
creativ/innoitor asupra ordinii sociale, provocdnd mutatii semnificative. Aceste
dislocari In structura ordinii sociale se repercuteaza asupra structurii ordinii
mnemonice, care suferd modificari adaptative noii ordini sociale.

e) perioadele de criza, in care vechea ordine a memoriei se dezintegreaza datorita
evolutiilor sociopolitice creeazda un interval temporal induntrul caruia se
desfasoara o confruntare a diferitelor viziuni asupra trecutului colectiv. Va prevala
conceptia care rezoneaza cel mai armonic cu noile conditii sociopolitice si care
promite cele mai mari servicii ideologice noii ordini in curs de consolidare.
Memoriile invinse nu vor disparea insa, dar vor fi eliminate din circuitul sferei
publice, ele continuand sa existe sub forma contra-memoriilor.

Capitolul al treilea schimba unghiul de atac, abordand memoria colectiva nu atat din
perspectiva modului in care este construit sistemul de reprezentari al trecutului, ci din
perspectiva modului in care este programatd social uitarea. Dupa cum sugereaza si titlul
acestui capitol tertiar — ,,Metodologia uitarii” —, in aceasta sectiune a lucrarii punctul de focus
se deplaseaza de pe ,,controlul memoriei” cétre ,,programarea uitarii”. Sunt identificate si
teoretizate principalele forme de organizare sociald a uitdrii. Acestea sunt: a) stergerea
represiva; b) uitarea prescriptiva; ¢) uitarea ce este constitutiva in formarea unei noi identitati;
d) amnezia structurald; e) uitarea ca anulare; f) uitarea ca obsolescenta planificatd; g) uitarea
ca tacere umilitd (Connerton, 2008). Repertoriul metodelor de organizare sociala a uitarii este
completat de lista tehnicilor de obliterare mnemonica elaboratd de T. Todorov (2003), care
mentioneaza a) distrugerea dovezilor, b) intimidarea si interdictia, c¢) eufemizarea si d)
minciuna si propaganda. Sub aspectul controlului pe care statele il exercitd asupra memoriei
prin producerea de narative oficiale despre trecut, J.V. Wertsch (2002) inventariaza patru
astfel de mijloace: a) controlul continutului informational, b) controlul ndoielii, ¢) controlul
surselor alternative, d) controlul performativitatii narative. Toate aceste metode si tehnici de
promovare a uitarii la nivel colectiv alcatuiesc ceea ce poate fi numita ,,metodologia uitarii”.
Concluzia preliminard care este degajata n acest punct al argumentatiei indica faptul ca
memoria colectiva este produsul dialecticii dintre aducere-aminte si uitare: datorita naturii
inalt selective a memoriei, retenfia presupune in mod inevitabil obliterarea. Orice sistem
social este 0 comunitate mnemonica angajata in construirea, mentinerea si afisarea publica a
relatiei pe care o stabileste cu propriul sau trecut. Una dintre premisele fundamentale ale

lucrarii este ca trecutul pe care societatea il incorporeaza in prezent prin diverse practici
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mnemonice nu este un dat obiectiv, ci o constructie sociald conditionata de imperativele
sociale, culturale ;i politice ale prezentului.

Capitolul al patrulea inaugureaza tranzitia de la teoretizarea abstractd a memoriei
colective catre memoria nationala romdneasca, despre care lucrarea afirma ca se contureaza
istoriceste in cadrul coordonatelor fixate de identitatea nationald, educatia de stat si istoria
oficiala. De aici si titlul capitolului, ,,Memoria nationald roméneascd, intre identitate
nationala, educatie de stat si istorie oficiala”. Primul argument principal dezvoltat in aceasta
sectiune este expus sintetic In formula ,,drumul mnemonic spre natiune”. Simplificand la
maximum, se sustine ideea cd fundatia pe baza careia a fost construitd natiunea romana
moderna (si pe baza careia a fost fundat statul-natiune roman) a fost trecutul comun, pe care
cronicarii moldo-munteni si carturarii Scolii ardelene 1-au ,,descoperit imaginativ”. Natiunea
romana a fost edificata via memoria colectiva. Ce vrea sa spuna aceasta este ca primul pas in
lungul proces de construire a natiunii romane a constat in dezvoltarea unei relatii cu trecutul.
Prin constituirea unei memorii colective (etnice, apoi nationale), intelectualii romani au
revendicat drepturi politice prin invocarea relatiei privilegiate pe care natiunea romana o
detinea cu propriul sau trecut.

Am argumentat cd romanii si-au construit identitatea nationald descoperindu-si
imaginativ trecutul. Aceasta a fost in intregime opera elitelor, iar constiinta politica a
identitatii roménesti a ramas localizatd la categoria minoritara a acestora. Transferul
identitatii nationale de la elite la mase s-a realizat prin intermediul sistemului de Invatamant,
care a permis ,,nationalizarea” poporului. Sistemul educational, inteles n sensul unei curele
de transmisie Intre cultura 1naltd elaborata de elite si cultura populara a maselor, a jucat un rol
cardinal in institutionalizarea identitatii nationale romanesti si in consolidarea memoriei
colective in care identitatea era ancorata. Modelarea constiintei colective pe calapodul ideii
de Natiune nu se putea realiza in lipsa unei infrastructuri educationale prin care noile
conceptii identitare elaborate de elite sa fie difuzate in corpul social. Tocmai de aceea,
examinarea evolutiei ideii nationale (si a memoriei colective in trena sa) nu poate fi disociata
de instituirea invatdmantului public de masa.

Scoala, ca o componentd fundamentald in infrastructura institutionald a statului
modern, reprezinta cureaua de transmisie ce asigura transferul consensului asupra valorilor
fixat de elitele politice si intelectuale cétre paturile inferioare ale societatii. Manualul scolar,
in special cel de istorie nationald, este vehiculul prin intermediul caruia se realizeaza
,pedagogia neamului”. Educatia publica de masa a fost agentul de nationalizare prin care s-a

operat institutionalizarea identitatii nationale si configurarea unei conceptii specifice despre
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trecutul colectiv. Lucrarea analizeaza apoi sociogeneza si evolutia istoricd a literaturii
didactice romanesti, urmdrind tranzitia acesteia de la ,epoca bucoavnei”, prin perioada
abecedarului, catre dominatia manualului. Analiza se fixeaza pe manualele scolare de istorie
nationald, vazute atat ca vectori ai memoriei colective cat si ca ,,arme de instructie in masa”
(Ingrao, 2000) prin care statul-natiune le instrumentalizeaza pentru a impune in constiinta
publica propria viziune legitimizatoare asupra trecutului. Manualele scolare de istorie pot fi
vazute si ca unitdtile scriptice elementare pe baza carora se organizeaza ,.comunitatea
textuald” a natiunii. Analizand re-aparitia stiintei de carte (literacy) in secolele XI si XII in
Europa Occidentald, B. Stock urmareste configurarea a ceea ce numeste a fi ,,comunitati
textuale”, pe care le defineste ca fiind ,,micro-societdti organizate in jurul intelegerii comune
a unui text” (Stock, 1990, p. 23). Citirea in comun a textelor canonice Tn evul mediu a condus
la emergenta unor ,,societati orientate textual” (p. 19). Adaptand aparatul conceptual elaborat
de B. Stock in studiul memoriei nationale, vom spune cd ,,comunitatea textuald” a natiunii
este 0 macro-societate interpretativd organizatd in jurul intelegerii comune a textelor care
codifica scriptic trecutul colectiv al comunitdtii (i.e. a manualelor scolare de istorie
nationald). Scoala este institutia sociald programata sa deserveasca acest scop. Potrivit lui B.
Stock, emergenta si functionarea unei comunitati textuale depind de existenta a trei elemente:
i) contact oral, prin care outsiderii intra in legdtura cu o traditie textuala pre-existenta; ii) un
proces educational, prin care traditia textuala este conservata si perpetuata; iii) istoricizarea
comunitatii, prin care comunitatea textuald se inzestreazd cu un trecut (i.e. comunitatea isi
construieste discursiv o memorie colectiva). Ca ,loc al memoriei nationale” (lieu de
mémoire), institutia scolii indeplineste toate cele trei functii necesare in functionarea
comunititii textuale a natiunii. In primul rind, scoala asigurd locus-ul institutional in care
noii membrii ai comunitatii intra in contact oral cu traditia mnemonica instituitd de societate,
facilitand prin aceasta socializarea mnemonica si echiparea lor cu o memorie sociobiografica.
In al doilea rand, functia sociald primordiald a scolii este de a asigura un proces educational,
in cadrul caruia mostenirea culturald a societitii este prezervati si transmisd mai departe. In
fine, prin crearea de texte istorice sub forma manualelor scolare de istorie, comunitatea
textuala a natiunii 1si istoricizeaza existenta, elaborandu-si o meta-narativd a originii,
destinului si devenirii. Scoala este, asadar, institutia cardinald a comunititii textuale a
natiunii, iar manualele scolare sunt, la randul lor, cardmizile scriptice ale traditiei textuale
prezervata in randul acestor comunitati interpretative. Centrarea analizei pe continutul
literaturii didactice in general si a manualelor de istorie in special faciliteaza nu atat de mult

surprinderea inovatiilor interpretative 1in istoriografie, cat mai ales cartografierea
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hermeneutici a consensului societal sanctionat oficial in privinta trecutului colectiv. In locul
unei analize de istoria ideilor novatoare (focusatd pe depistarea inovatiei si reperarea
interpretdrilor heterodoxe), lucrarea de fatd propune o analizd a ideilor devenite ortodoxie
istoriografica in urma promulgarii lor de catre autoritdtile statale si popularizate in randul
populatiei prin intermediul sistemului de invatdmant public de masa finantat si organizat
statal. In calitatea lor de expresii ale consensului oficial cautionat statal, manualele scolare de
istorie pot fi luate ca alcatuind caramizile constitutive ale memoriei nationale (building blocks
of national memory).

Capitolul al cincelea ocazioneaza expunerea de metoda. Lucrarea utilizeaza analiza
discursiva a literaturii didactice in general si a manualelor de istorie in special, in tentativa de
a realiza o ,,hermeneuticd discursivd” a memoriei nationale romanesti. Discursul este inteles
ca un set de interrelationat texte, precum si practicile asociate producerii, disemindrii si
receptiei acestora (Phillips si Hardy, 2002, p. 3). Pe baza acestei definitii generice, lucrarea
si-a propus sa surprinda punctele de inflexiune ale procesului de construire, deconstruire si
reconstruire discursivd a memoriei nationale romanesti prin intermediul literaturii didactice
promovata statal prin circuitul sistemului de educatie publicd de masa. Interogatiile de
cercetare care au pulsionat demersul pe care I-am intreprins in paginile prezentei teze s-au
referit la urmatoarele chestiuni: cum este constituitd discursiv memoria colectiva? Mai la
obiect, cum este structuratd pe cale discursivd constiinta istoricd romaneascd? La nivel
institutional, care sunt institutiile mnemonice responsabile de producerea, administrarea,
diseminarea si reproducerea corpusului de cunostinte care intrd in componenta memoriei
nationale romanesti? Care este regimul de functionare al memoriei si cum influenteaza,
interfereaza si/sau faciliteaza discursurile dominante producerea si reproducerea memoriei
nationale? Care sunt mecanismele prin care sunt sunt articulate blocurile discursive prin care
este promovatid o anumiti intelegere colectivd despre trecut? In durata istoricd lungd, cum
evolueazd aceste blocuri discursive si ce prefaceri suferda? Care sunt conexiunile dintre
discursul mnemonic, ideologiile hegemonice si institutiile statale?

Raspunsurile la aceastd serie de Intrebari au fost formulate prin analiza discursiva a
cartilor scolare de istorie nationald publicate in ultimele doud secole de existentd istorica
romaneasca (din 1839, anul aparitiei primului manual de istorie in tarile romane, pana in ziua
de astdzi). Esantionul supus analizei cuprinde 86 editii originale (96 volume cu tot cu re-
editdrile consultate) de manuale de istorie si alte carti scolare (abecedare, carti de citire, prime
cunostinte). O analizd exhaustivd, care sd cuprindd intreaga colectie de manuale de istorie

publicate in literatura didacticd romaneasca, nu a fost posibild din ratiuni ce tin atat de
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indisponibilitatea materialelor cat si de imposibilitatea de procesare analiticd a unui volum
atat de mare de lucrari. In aceste conditii, utilizarea unui esantion s-a dovedit a fi singura
solutie fezabild. Totusi, volumul mare de lucrari incluse in colectia de manuale analizate
discursiv, precum si scrupulozitatea de a include in esantion manuale publicate pe intreaga
perioada supusa analizei, asigurd un grad mare de reprezentativitate.

Capitolul al saselea, intitulat ,,Pedagogia natiunii: propavdduirea romanitatii prin
manualele scolare”, urmareste sa probeze ideea conform careia nationalismul a fost doctrina
identitara care a marcat decisiv structurarea memoriei istorice romanesti. Incepand cu secolul
al XI1X-lea, ideea nationald, iar apoi ideologia nationalistd, a avut o inraurire profunda asupra
congtiintel colective romanesti in general, si asupra constiintei istorice 1n special (Boia, 1995,
p. 7). Influenta doctrinei nationaliste asupra identitdtii romanesti a fost atdt de formidabila
incat, incepand cu sfarsitul secolului al XIX-lea, Tntregul discurs istoric va fi turnat in
jgheaburi nationaliste. Constiinta identitard a romanilor, precum si constiinta lor istorica, stau
sub semnul ideii nationale. Memoria colectivda a romanilor nu poate fi inteleasd decat
inspectata prin optica evolutiei doctrinei nationalismului.

Pe baza teoriilor asupra nationalismului elaborate de L. Greenfeld (1992) si M. Hroch
(1985), lucrarea elaboreaza un model secventional al evolutiei nationalismului roméanesc, in
functie de care este urmarita configurarea si reconfigurarea memoriei istorice romanesti.
Traseul nationalismului roméanesc se conformeazd urmatoarei secventialitati: a) (pre-)
nationalism patriotic civic, localizat temporal in prima jumadtate a secolului al XIX-lea,
specifica luminismului roméanesc; b) nationalism etnic herderian, care a dominat ultima
jumatate a secolului al XIX-lea, specificd romantismului post-pasoptist; c¢) nationalism
bifurcat in versiunile sale critica, respectiv fanatica, in perioada interbelica; d) anti-
nationalism Tn timpul primei faze a comunismului; €) nationalism socialist in faza nationala a
comunismului matur; f) etno-rationalism ortodox, in prima fazd a post-comunismului
romanesc; g) post-nationalism in curs de consolidare ulterior integrarii europene a societatii
romanesti. Pe fundalul acestei scheme, lucrarea a urmarit modul in care fiecare dintre aceste
tranzitii identitare (reflectate in conceptia despre natiune) a presupus restructurari ale imaginii
trecutului colectiv. Intrucat discursul istoric roménesc a fost turnat in jgheaburi nationaliste,
era de asteptat ca fiecare modificare in conceptia nationalistd sd antreneze la randul ei
schimbari semnificative la nivelul pietrelor unghiulare ale memoriei nationale romanesti:
originea, vechimea, continuitatea, spiritualitatea, unitatea si independenta poporului roméan in

decursul istoriei.
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Analiza a acoperit o perioada de doua secole de existentd a ideii nationale, de la
inceputul secolului al XIX-lea, pana in plind contemporaneitate. Memoria nationala
romaneasca incepe sa prinda contur incepand cu aceasta perioada, urmand ca pana la sfarsitul
secolului acest proces de profilare a memoriei nationale sa fie In mare parte finalizat.

Demersul analitic este tributar teoriei cadrelor sociale dezvoltata de M. Halbwachs
(1992) [1925], a cérei principala inovatie ideativd a constat in sustinerea cad memoria
individuala este intotdeauna incadrata intr-un context social (familie, grup de prieteni,
colectiv profesional, confesiune religioasda etc.), in sensul ca individul isi aminteste
evenimente si experiente din trecut doar prin prisma grupului, ca membru al unei colectivitati
sociale. Ca atare, cadrele sociale modeleaza memoria individului, conferindu-i un caracter
perspectival grupal. Teoria cadrelor sociale ale memoriei a lui Halbwachs se refera insa doar
la memoria individuald, nu si la cea colectiva. Elabordand pe baza acestor conceptii
halbawachsiene, poate fi dezvoltatd ,teoria cadrelor societale ale memoriei colective”,
construitd prin extrapolarea conceptiei individualiste a lui Halbwachs la nivelul memoriei
colective. Liniile de forta ale teoriei cadrelor societale ale memoriei colective enunta faptul ca
modul In care trecutul este gestionat in constiinta istoricd a unei comunitati sociale este
conditionat de o serie de cadre societale (cum ar fi regimul si organizarea politica, gradul de
dezvoltare si centralizare a statului, nivelul de articulare institutionala a sistemului de
invatamant public de masd, ideologia prevalentd in constiinta publicd etc.). Memoria
colectiva este supusad efectelor sculptative ale acestor cadre societale, continutul sau luand
forma pe care o permite natura acestora. Premisa teoretica a abordarii noastre, care piloteaza
intreaga analizd, este cd memoria nationald romaneascd este modelatd de multiple
ancadramente societale, principalele cadre ale memoriei nationele roménesti fiind: regimul
politic, sau starea de fapt a politiei'; gradul de organizare al educatici publice elementare si
gimnaziale; si cadrul ideologic al conceptiei despre natiune, nationalitate, nationalism. Statul
national roman reprezintd, In aceastd schema a lucrurilor, meta-cadrajul care subsumeaza
toate celelalte cadre, intrucat memoria nationala este intrinsec legatd si intim Intretesuta in
procesul de construire a statului-natiune romanesc.

Argumentatia a insistat asupra faptului ca originea comuna, continuitatea istorica,
unitatea etnica, culturald si statala, independenta politica si spiritualitatea (crestin-ortodoxa)

reprezinta cadrele arhetipale mitologemice pe baza carora este organizata memoria colectiva

! Termenul ,.politie”, de provenientd greceascd (moAiteio), desemneazd fie o entitate organizatd politic, fie
organizarea politica a unei colectivitati. In randurile de fatd notiunea de politie este utilizatd in sensul al doilea,
i.e. forma de organizare politica a unei entitéti sociale.
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in general si memoria nationald romaneasca in particular. O atentie importanta a fost acordata
logicii socio-politice a periodizarii istorice. Modul in care trecutul colectiv este periodizat,
precum si evolutia in timp a cadrajelor temporale, are consecinte socio-politice de prim ordin:
periodizarea trecutului, prin stabilirea de praguri temporale de maxima incarcatura simbolica
in desfasurarea timpului istoric, reflecta valorile, idealurile si aspiratiile regimului curent.
Trecutul, secventionat In deplind consonanta cu imperativele agendei politice contemporane,
este astfel instrumentalizat pentru a consolida ordinea sociald consacrata.

Dupa precizarea schemei analitice pe baza céreia a fost proiectatd derularea cercetarii
empirice (i.e. analiza discursivd a continutului literaturii didactice romanesti), restul
capitolului al saselea gizduieste grosul investigatiei empirice propriu zise. Sunt analizate
cadrul politic, sistemul educational si conceptia despre nationalitate, decelandu-se apoi
efectele acestor ,,cadre societale” asupra memoriei colective, In fiecare din cele sapte
secvente ale evolutiei nationalismului romanesc. Schematizat, rezultatele sintetice ale
cercetarii, structurate pe grila analitica ce i-a servit drept cadru general, pot fi prezentate in

urmatorul tabel sinoptic.

Tabel 2. Schema analitica si sinteza rezultatelor cercetarii

Perioada Ancadramentul societal Memoria colectiva

istorica

Cadrul  politic:  statalitate  fragmentara,
vasalitate otomana (in principatele danubiene) si
habsburgica (Transilvania).

1831-
1859/1864

Sistemul educational: debutul procesului de
creare a unei retele de unitdti scolare de
invatamant public primar sponsorizate statal
(post 1781 1n Transilvania — Norma regia, post
1831 in principatele danubiene — Regulamentul
organic si Regulamentul scoalelor publice din
Tara Roméneascd si Moldova). Invitimantul
istoric incepe sa fie introdus, insd acesta nu
reuseste sda detroneze suprematia moralei
crestine (ortodoxe) care continud sa domine
incontestabil universul textual al literaturii
didactice. Procesul educativ din aceasta perioada
poate fi caracterizat drept o pedagogie a
obedientei fatd de stapdnire.

Conceptia despre nationalitate: patriotism
civic pre-nationalist, al carui virtute cardinala
era definitd ca fiind indeplinirea obligatiilor
civice fati de ,,Stipanire” si Dumnezeu. In
avangarda reflectiei social politice programul
unionist, al statului natiune unitar roman, Se
articuleaza in preajma momentului revolutionar
pasoptist.  Literatura  didacticd, reflectand

Gestiuni separate ale trecutului.
Trecutul romanesc este gestionat
politic defalcat in functie de
frontierele  etatiste.  Literatura
didactica in general si manualele
de istorie in special contureaza
memorii  colective  particulare
fiecarui principat romanesc. Chiar
daca sunt recunoscute originea
latind  comuna, continuitatea
istoricdi a neamului romanesc,
unitatea de neam a romanilor si
spiritualitatea crestin-ortodoxa ca
elemente comune, fiecare tara
romand 1isi contureaza propria
memorie etatista, tributara
propriului cadru statal de referinta
si unei logici regio-centrice de
conceptualizare a trecutului.
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consensul societal aprobat oficial, este Tn mare
masurd inca strdind de fiorul nationalist care
pulsa deja 1n imaginatia politicd a inteligentiei
romanesti.

Cadrul politic: inchegarea statalitatii romanesti
prin articularea formulei minimale a statului
national roman rezultat in urma unirii Tarii
Roménesti si Moldova in 1859. Instituirea
monarhiei ereditare prin inscaunarea lui Carol |
ca principe (1866), ridicat la rangul de rege
(1881) ca urmare a castigarii independentei
statale (1878) prin ,,Razboiul Mantuirii
Neamului”. Perioada este marcatd de construirea
natiunii si consolidarea statului roman in baza
idei regalitdtii dinastice.

Sistemul educational: are loc institutionalizarea
invatamantului public de masd In urma
legiferarii  obligativitatii si  universalitatii
instructiunii primare in anul 1864. Autoritatile
noului stat-natiune roman instituit in 1859
demareazd o campanie sustinutd de largire a
retelei de unitati scolare, ale culmi va fi atinse in
reformele haretiste ale invatamantului rural.
Invitimantul istoriei este de asemenea
institutionalizat, devenind o materie nucleara in
programele scolare ale noului stat national
roméan. Incepind cu anii 70, se produce o

Nationalizarea memoriei istorice
romanesti. Asamblarea statului
national romdn prin  unirea
principatelor din 1859 a produs
restructurarea majora a
coordonatelor pricipale ale
memoriei  colective. Gestiunile
anterior separate ale trecutului
romanesc au fost inlocuite de un
cadru singular in interiorul caruia
trecuturile principatelor au fost
contopite ntr-o unici memorie
nationala. Odatd cu stergerea
granitelor politice dintre
principatele danubiene au fost
dizolvate si liniile de separatie ale
istoriilor  provinciale.  Procesul
poate fi descris ca unul de
nationalizare a trecutului
romanesc, In urma  cdruia
memoriile  regio-centrice  ale

1859/1864- | adevdratd explozie publicistica in privinta | principatelor au fost omogenizate
1918 manualelor de istorie, care devin caramizile | intr-o memorie nationala

textuale prin care autoritatile statale incearcd sa | romaneasca. Nationalismul, ale
construiascd identitatea i memoria nationale | carei forte ideologice au fost
romanesti. Pe fondul schimbarii conceptiei | descatusate in avangarda
despre nationalitate, educatia incepe sa | romantismului pasoptist, a fost
promoveze tot mai intens o pedagogie a | asumat statal si transformat in
xenofobiei. idee-cdlauza a istoriei romanilor
Conceptia despre nationalitate: perioada de | propagate prin manuale scolare
dupd unirea principatelor danubiene in statul | doar dupd unificarea principatelor
national roman  cunoaste intensificarea | danubiene. in consecinta,
discursului identitar centrat pe factorul etnic. Se | trecuturile anterior defalcate pe
produce tranzitia dinspre un patriotism saturat de | aliniamentele granitelor politice
morala crestind axat pe obedientd civicd fata de | dintre principatele roméne sunt
stdpanire inspre nationalism etnic herderian. | fuzionate intr-un tot unitar.
Spre sfarsitul secolului al XIX-lea, romanismul | Istoriile ~ separate  ale  Tarii
irumpe 1in constiinta colectivd ca discurs | Romanesti, Moldovei si
identitar permeat de tente xenofobice. | Transilvaniei sunt sintetizate n
Roménismul identitar se defineste prin destinul | istoria  nationala a poporului
,duhului national” 1in istorie si impotriva | roman, care isi gaseste incoronarea
strainismului  denuntat viguros ca alterand | simbolica si politicd in instituirea
puritatea  sufletului  romaénesc.  Discursul | regalitatii.
autohtonist, care 1si va gasi implinirea suprema
abia in interbelic, isi are radacinile infipte in
aceasta perioada.

1918-1947 | Cadrul politic: suita de evenimente politice | Memoria nationald in dualitate

formative ale statului national roméan isi gaseste

discursiva. Cele doua fronturi ale
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apoteoza in Marea Unire din 1918. ,Visul
milenar” al ,,tuturor romanilor” s-a concretizat in
realitatea politici a Roméaniei Mari. Pe de alta
parte, la pachet cu teritoriile Tncorporate, statul
roman expandat a mostenit si un mare procent
de minorititi etnice care i-au amenintat
omogenitatea internd. Pe acest fundal politico-
demografic, autoritatile au intensificat eforturile
de roméanizare a populatiei. Pe plan strict politic,
in aceasta scruta perioada temporald democratia
de fatada a fost inlaturatd, locul ei fiind luat de
dictatura regald carlista (1938-1940), apoi de
dictatura militarda antonesciana (1940-1944),
inlocuita dupa razboi de dictatura comunista
(1947-1989) care avea sda dureze mai bine de
jumatate de veac.

Sistemul educational: in noile conditi demo-
teritoriale aduse de unire si de eterogenitatea
populationald creatd de aceasta, autoritatile
statale au lansat un Kulturkampf national pe plan
educational. Finalitatea urmarita era unificarea si
centralizarea Invatamantului, la care se adauga si
transformarea scolii intr-un locus institutional de
fasonare a ,,omului national”.

Conceptia despre nationalitate: pe fondul
»consensului nationalist” prevalent in epoca,
doud bifurcatii ale nationalismului pot fi
reperate. Pe de o parte, discursul autohtonist se
radicalizeaza in ceea ce am numit fanaticism
nationalistic, i.e. credinta fanaticd in destinul
istoric al ideii nationale. Pe de alta parte, pe linia
traditiei  junimiste se configureazd un
nationalism critic, care pastreaza credinta
politici in ideea nationala, dar nu mai este

avangardei (fanatismul
nationalistic al reflectiei cultural-
ideologice, respectiv nationalismul
critic al reflectiei istoriografiei
profesioniste) isi au reflexiile in
literatura didactica prin
intermediul careia se configura
memoria nationald. Aceasta din
urmd se defineste atat Intr-0
formula radical nationalista, cat si
pe coordonatele istoriografiei
critice stabilite de ,,scoala noud”.
Discursul istoriografic difuzat prin
manualele scolare evolueaza astfel
in doua registre paralele ale gamei
discursive a nationalismului: 1)
discursul in nationalismul major
(fanatismul nationalistic), si ii)
discursul in nationalismul bemol
(care preia intonatii critice). In
cadrul acestui concert nationalist,
in care pot fi distinse cele doud
partituri de intensitati diferite, are
loc consolidarea memoriei
nationale romdnesti construitd in
ultima jumatate a secolului al
XIX-lea.

1947-1964

dispus sda sacrifice adevarul pe altarul
nationalismului.
Cadrul politic: evenimentul inaugurativ al | Memoria  anti-nationald  si

perioadei consista in abolirea monarhiei si
instaurarea regimului de ,,democratie populara”,
in fapt un regim comunist aservit URSS-ului.
Regimul lanseaza programul de socializare a
societatii  romanesti, prin  nationalizarea
industriei, colectivizarea agriculturii, lichidarea
opozitiei politice si reconfigurarea structurii
sociale. Violenta statald care au acompaniat
aceste reforme structurale justifica eticheta de
stalinism romanesc.

Sistemul educational: invatamantul romanesc a
facut, la randu-i, subiectul reformei structurale
generale lansatd de noul regim. Aceasta a
dislocat traditia invatdmantului roméanesc din
matca nationalista in cadrul careia s-a configurat
istoriceste, repozitionandu-l pe aliniamente
sovietice. Invitimantul particular a fost

sovietizarea trecutului
romanesc. Turnura abruptad de la
nationalism la  socialism s-a
repercutat nemijlocit si  asupra
memoriei romanesti, a carei
formuld sedimentatd istoric 1n
cadrele  nationaliste a  fost
dezintegrata si reconstituita pe
temelii socialiste. Originea
romanilor a fost puternic slavizata,
iar intreaga istorie a romanilor a
fost reganditd dintr-o perspectiva
sovieto-centrica.  Autohtonismul
care a prevalat n secolul
nationalist roméanesc se transforma
in slavonism. Autofilia
romaneascd lasd locul rusofiliei
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desfiintat, iar cel public a fost explicit
ideologizat. O alta ruptura in traditia pedagogica
romand a constat in introducerea principiului
manualului  unic, prin care autoritatile
dobandeau control complet asupra procesului
educational. Invataiméantul a fost orientat in
directia tehnicizarii si industrializarii, scoala
devenind o institutie racordatd la proiectul de
construire a societatii socialiste.

Conceptia despre nationalitate: Instalarea
politica a comunismului a deturnat ,revolutia
nationald romana” inceputa in post-pasoptism si
desavarsita prin faurirea Romaniei Mari.
Totodata, ,,consensul nationalist” constituit pe
durata unui secol intreg a fost brusc suprimat.
Marile decupaje pe verticald operate de catre
imaginarul nationalist, prin care umanitatea era
astfel sectionata, pe criterii lingvistico-etnice, in
natiuni omogene intern si eterogene intre ele,
sunt inlocuite cu liniile de fracturd orizontale
care nu tin cont de frontierele nationale si
produc clivaje socioeconomice in interiorul
aceleiasi societdti. Comunismul aduce o serie de
rasturnari majore in traditia sedimentatd 1In
decursul secolului nationalist al existentei
istorice romanesti. Taieturile verticale care
delimitau natiuni au fost inlocuite de clivajele
orizontale care separau straturile sociale ale
societatii. In imaginarul politic, modelul
mozaical al natiunilor a fost inlocuita cu
metafora geodezica a straturilor sociale. n plus,
ideea nationala a destinului istoric al
romanismului este inlaturata de ideea sociala a
luptei de clasa fara considerente nationale. Iar
principiul motric al istoriei devine din lupta
pentru Tmplinirea idealului national in lupta
clasei muncitoare pentru idealul egalitar.

sovietice, care pe alocuri capatd
chiar accente de rusolatrie. O alta
mutatie substantiala se produce in
privinta conceptiei referitoare la
unitatea poporului romén. Decisiva
este re-semnificarea  unitatii
nationale in unitate muncitoreasca,
pe fondul unui proces
atotcuprinzator de socializare a
nationalului. Pe aceleasi linii deja
trasate, tema independentei este
reconceptualizata, pe plan extern,
din neatirnare politici a natiunii
romane in independenta
economica a statului 1n fata
imperialismului  occidental. Pe
plan intern, independenta Tmbraca
semantica luptei sociale pentru
idealul egalitar, o lupta care va fi
condusa, incepand cu secolul XX,
de Partidul Comunist Roman.
Componenta monarhica a
memoriei nationale, adaugate in
secolul nationalist ca urmare a
evolutiilor politice in directia
constituirii monarhiei dinastice, a
primit o loviturd de gratie. Ideea
monarhicd este abolitd din
memoria istoricd romaneasca la fel
cum monarhia a fost abolitd din
organizarea politica statala.

1964-1989

Cadrul  politic:  perioada  secundd a
comunismului roméanesc este deschisda de
,Declaratia de independentd” fatd de Moscova
enuntatd de P.M.R. in aprilie 1964. Aceasta
simbolizeaza autohtonizarea societatii romanesti
si debutul torsiunii inspre national-comunism.
Tendinta va fi puternic accentuata prin actul de
non-conformism politic al lui N. Ceausescu din
1968 (condamnarea invaziei Cehoslovaciei de
catre trupele Pactului de la Varsovia) si mai apoi
de intensificarea nationalismului in cadrul
comunismului, care va atinge cote grotesti in
anii ’80.

Sistemul educational: Tn termeni strict
cantitativi, comunismul a completat proiectul
modernizator al invatamantului public roméanesc
inceput la 1864. Pe plan cantitativ, reformele

Memoria  national-comunista:
de-sovietizare, autohtonizare,
hiperbolizare. Initiate timid inca
din anii ’60, autohtonizarea
politicd si autarhizarea culturala
romaneasca se intensifica
progresiv, atingdnd cote maxime
spre sfarsitul ~ anilor ’80.
Prefacerile  memoriei istorice
romanesti oglindesc evolutiile de
ordin politic. Cea mai remarcabila
mutatie 0 reprezintd  re-
nationalizarea memoriei romanesti
dupd ce 1In prima fazd a
socialismului fibra nationala a fost
pe de-a-ntregul desprinsa din
intelegerea istoricd a trecutului
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comuniste au finalizat proiectul modern al
educatiei publice de masa romanesti. Sub aspect
calitativ, evolutia geopoliticii, in special racirea
relatiilor romano-ruse, a favorizat reintroducerea
factorului national in continutul educational.
Legislatiile invatamantului din 1968, respectiv
1978, afirmd principiul politizarii institutiei
scolare, care incumba, pe langa functia sa strict
instructiv-educationald, si rolul de modelare
ideologica 1n procesul formarii de ,.cetateni
militanti ai constructiei socialiste i comuniste”.
Educatia ideologica este asadar parte integranta
a procesului intructiv-educativ. Legea educatiei
si Invagamintului din 1978 specifica, printre
»obiectivele fundamentale ale invatamintului”,
proiectul  regimului  de  antropomorfoza
socialista. ,Formarea si educarea omului nou”
devine un obiectiv tangibil in conditiile in care
scoala devine un agent explicit de ideologizare
care actioneaza zilnic, vreme de cel putin zece
ani, asupra sculptirii socialiste a sinelui,
caracterului si mentalului copilului.

Conceptia despre nationalitate: in trena
evenimentelor politice, ideea nationala a
cunoscut o noud manifestare plenard. Placa
turnantd spre nationalism pe care s-a angajat
regimul comunist matur a dus de la ,,suprimarea
la reafirmarea valorilor nationale” (Verdery,
1991, p. 98). Dupd cum puncteaza si
cercetitoarea americand, ,ideia nationald”
pentru care O. Goga si-a confesat crezul fanatic
a fost recuperatd si prelucratd ca ,,simbol
suprem” (master symbol). Retorica identitara s-a
reconfigurat in jurul ideii de Natiune, aceasta din
urma recastigandu-si locul central pe care 1-a
avut incepand cu sfarsitul secolului al XIX-lea in
congtiinta de sine a romanilor (Verdery, 1991, p.
122).

poporului roman. Memoria istorica
romaneascd a devenit din
»hationald in forma, socialistd 1n
continut”, ,nationalda in forma,
nationalistd n continut”, desi a
pastrat si un puternic element
socialist. ~Viziunea nationalista
care a dominat spiritul istoriografic
romanesc incepand cu sfarsitul
secolului al XIX-lea pand la 1947
S-a vazut re-Intronatd ca optica
oficiald prin prisma careia trebuie
vizualizat trecutul autohton. Ideile
care i-au obsedat pe nationalistii

romani  (continuitatea politico-
statala, ,,Roméania eterna”,
neatdrnarea nationald, unitatea

vesnicd a romanitatii) au fost
amplificate in discursul istoric
national-comunist. Mostenirea
nationala a traditiei culturale
romanesti a  fost  complet
recuperatd.  Memoria  istorica
romaneascd a re-devenit memoria
nationala.  Procesul de re-
nationalizare a memoriei istorice
romanesti s-a impletit insa tot mai
strans cu subordonarea partinica a
istoriei contemporane. Secolul XX
in general si istoria contemporana
n special (delimitatd ca incepand
din 1918) sunt aproape complet
pecerizate, putand fi lecturate ca o
biografie institutionald a partidului
si mai ales ca o biografie personala
a tovarasului Nicolae Ceausescu.

Post-1989

Cadrul politic: intreaga perioada de dupa
decembrie 1989 poate fi introdusa sub titul
»Priza trecutului comunist asupra prezentului si
anevoioasa eliberare de mostenirea trecutului”.
Rasturnarea regimului comunist prin miscarile
stradale care au cuprins Roménia in decembrie
1989, la care s-a adaugat concursul manevrelor
de culise, nu a propulsat societatea romaneasca
afara din comunism. Tranzitia de la o societate
inchisd, totalitard, de tip stalinist, citre o
societate deschisa, pluralista, de tip democratic,
avea sd fie nu doar lungd si epuizanta, dar ea
avea sa se petreaca (in cea mai mare perioada a
ei) sub directul ghidaj politic al vechii garnituri
comuniste. In ciuda ezitirilor si atractiilor
conservatoare, fortele democratice au reusit pe

Memoria (post)nationala: de la
inertie, prin anti-comunism, spre
europenizare. Implozia regimului
comunist nu a antrenat instantaneu
o restructurare majora a intelegerii
colective a trecutului romanesc.
Pentru aproape un deceniu de la
Revolutia romana din 1989, modul
de raportare la trecut a fost
caracterizat de inertie discursivd.
Apoi, pe masurd ce s-au intetit
eforturile de integrare in structurile
euro-atlantice (finalizate cu
aderarea Romaniei in NATO in
2004 si in UE in 2007), vechea
imagine nationalist-eroizanta a
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termen lung sa prevaleze, orientdnd societatea
romaneascd inspre occident si angajand ferm
elita politica In directia europenizarii societatii
romanesti. Aceste eforturi aveau sa fie implinite
prin acceptarea Romaéniei iIn NATO (2004) si
integrarea In Uniunea Europeana (2007).

Sistemul educational: Capotarea regimului
comunist in decembrie 1989 a scos la suprafata
criza structurald subzistentd intr-o forma latenta
inainte de momentul revolutionar. Constiinta
explicitd a crizei totale a societatii romanesti
(politicd, economica, culturala, morala etc.) s-a
configurat sub imperiul a doua idei forte, luate
drept principii-calauza ale post-decembrismului
romanesc: i) necesitatea tranzitiei de la
societatea Inchisd la societatea deschisa,
realizatd prin intermediul ii) reformei sistemice.
in educatie, reforma s-a produs cu ntarziere de
un deceniu, fiind lansatd doar spre sfarsitul
decadei. Doud au fost modificarile cruciale: 1)
introducerea  manualelor  alternative; i)
promovarea  intensd a  europenismului
concomitent cu temperarea identificdrii etno-
nationale.

Conceptia despre nationalitate: dupa o prima
fazd in care s-a Inregistrat o resurgentd a
nationalismului etnic, al carui avatar era
reprezentat de fanaticismul nationalistic al
interbelicului romanesc, s-a impus din ce in ce
mai pregnant o conceptiec post-nationalista.
Europenizarea progresiva a Romaniei, integrarea
statului roman Tn structurile euro-atlantice
finalizata prin aderarea la Uniunea Europeana in
2007 au temperat pasiunile nationaliste atat de
incandescente la inceputul tranzitiei in anii *90.
Cu toate rezistentele autohtoniste, europenismul
a Inlocuit nationalismul ca atitudine politica
dominantd in mentalul colectiv romanesc. Se
poate argumenta cazul ca in stadiul post-aderarii
Romaniei in UE, societatea romaneasca a intrat
in faza post-nationalista.

trecutului autohton a fost succesiv
revizuitai. In primul rind, prin
introducerea manualelor
alternative Tncepand cu anul scolar
1997-1998, care au pulverizat
discursul monofonic, Tn locul
acestuia instalandu-se polifonia
discursiva in cadrul careia se
faceau auzite atat voci
conservatoare si nationaliste, cat si
VOCi reflexive ~ sau  chiar
postmoderne. Constiinta istorica
promovata de manualele scolare de
istorie a fost ulterior dislocata din
matca sa traditionald a statului-
natiune si a ideologiei nationaliste
incepand cu 2004, cand
programele scolare de istorie
elaborate de autoritatile statale au
dizolvat practic cadrele nationale
ale trecutului romanesc. Tncepand
din clasa a IV-a péna in clasa a
Xll-a, ,lIstoria romanilor” s-a
prefacut in ,Istorie”, iar trecutul
roméanesc a fost abordat doar din
perspectiva europeand si intr-un
cadru de referintd continental.
Toate aceste restructurari
ilustreazd conditia post-nationala
a memoriei istorice romanesti.
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Tabloul sinoptic prezintd, intr-o forma extrem de concentratd, evolutia memoriei
nationale in ultimele doud secole de existentd istoricd romaneasca, punand in legaturd
prefacerile substantiale in gestiunea politica a trecutului romanesc cu prefacerile cadrului
politic, ale sistemului educational si ale conceptiei identitare despre nationalitate.

Cartografiind diferite configuratii ale memoriei istorice romanesti, am evidentiat o
serie de sapte formule succesive sub forma carora a fost gestionatd politic mostenirea

trecutului colectiv. Factorul decisiv, structurant, a fost conceptia despre nationalitate. Tn




functie de intelegerea identitara prin prisma conceptiei de natiune si a evolutiei ideologiei
nationaliste, pot fi decupate sapte stari sub care s-a stabilizat memoria istoricad romaneasca: 1)
in cadrul ,,pre-nationalismului patriotic civic” al perioadei regulamentare (1831-1859/1864),
dominat de filosofia iluministd, cand statul national unitar roméan nu era inca centralizat iar
sistemele de Tnvatamant public erau abia la inceputul institutionalizarii lor, tarile roméne au
cultivat memorii colective relative regional. Gestionarea politicd a trecutului se face in
registre diferite, fiecare principat elabordndu-si propria intelegere a trecutului turnata in
cadrele propriei statalitati. Totusi, o serie de note comune sunt impartasite de toate cele trei
memorii romanesti (munteand, moldoveana si transilvana), numitorul comun fiind reductibil
la postulatele de baza ale paradigmei latiniste a Scolii ardelene; ii) versiunile provinciale ale
trecutului romanesc codificate Tn memorii colective relative regional sunt supune unui proces
de nationalizare in urma credrii statului national unitar roman prin unirea principatelor
danubiene din 1859. Sub impulsul ,nationalismului etnic” care a luat avant ideologic in a
doua jumatate a secolului al XIX-lea si pe baza infrastructurii educationale pilonatd prin
reforma intructiunii publice din 1864, asistam la articularea memoriei nationale romanesti.
Intensificat spre sfarsitul secolului al XIX-lea, procesul de fuzionare a conceptiilor particulare
provincial asupra trecuturilor romanesti intr-o unica viziune nationald asupra trecutului
romanesc este complet finalizat pana la facerea Romaniei Mari in 1918; iii) savarsirea
Romaniei Mari in postludiul ,,Razboiului de Intregire a Neamului” a avut ca efect ideologic o
bifurcatie a nationalismului intre o variantd radicala, a unui romanism xenofob (,,fanatism
nationalistic”) si o variantd moderatd, a unui ,,nationalism critic”. Pe fondul acestui ,,consens
nationalist” cu valente duale s-a consolidat memoria nationalad in interbelicul romanesc,
absorbind atat accente fanatice cat si elemente critice auto-reflexive; iv) al doilea razboi
mondial s-a sfarsit prin rasturnarea regimului monarhic ereditar, samantat in sistemul politic
romanesc in 1866, si inlocuirea acestuia cu un regim de ,,democratie populard” sub
conducerea comunistilor instalat prin presiunea tancurilor sovietice stationate pe teritoriul
Romaéniei. Sub inréurirea doctrinei internationalismului proletar si a patriotismului socialist
(in fapt, ideologii anti-nationaliste), prima fazd a socialismului romanesc (1947-1964) a
restructurat dramatic memoria istoricd sedimentata in constiinta colectivd prin eviscerarea
maduvei nationaliste a memoriei romanesti. Trecutul national este supus unui intens proces
de socializare, rezultatul fiind o memorie (anti-)nationala sovietofila, v) iesirea statului
roman de pe orbita Kremlinului, proclamatd enuntiativ prin ,,Declaratia de independenta” din
aprilie 1964, a semnalat startul re-nationalizarii politicii si culturii roméanesti. Al doilea

capitol al comunismului romanesc se remarca prin repunerea in drepturi depline a ideii
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nationale, ajunsa din nou in miezul identitatii colective. Simtul istoric roménesc se
concretizeaza acum 1in memoria national-comunistd, caracterizata prin de-sovietizare,
autohtonizare si hiperbolizare a trecutului indigen; vi) prabusirea regimului comunist in
decembrie 1989 a produs efecte minimale asupra restructurarii memoriei elaborate Tn
national-comunism, din care a fost extirpat doar stridentele evident comuniste. in
compensatie, etnicitatea a fost complet reabilitatd pe fondul resurgentei pasiunilor etnice in
politica romaneascd imediat post-decembristd. Gestiunea politicd a trecutului se face in
termeni similari gestiunii national-comuniste. Memoria post-comunistd, articulata in prima
faza a tranzitiei romanesti de la totalitarism inspre democratia de tip liberal sta sub semnul
rezidualitatii si inertiei; vii) prefaceri semnificative in modul de raportare la trecut pot fi
decelate ca producéndu-se dupd anul 2000, ca efect al temperarii pasiunilor etnice, al
,reformei comprehensive” a invatdamantului si mai ales al intensificarii eforturilor de
integrare in structurile euro-atlantice demarate de elita politici romaneasca. Memoria post-
comunistd sufera o dubla prefacere, configurandu-se ca memorie post-nationald si ca
memorie anti-comunista. Oficializarea discursului anti-comunismului ca retoricd de stat,
dobandind hegemonie discursiva in sfera publica, este reflectatd de comisionarea si asumarea
Raportului de condamnare a comunismului de catre Presedintia Romaniei in 2006.

Una dintre concluziile generale care se desfac din expunerea facerii si prefacerii
memoriei nationale romanesti este rolul cardinal al statului ca principal agent mnemonic n
modelarea constiintei istorice nationale si in gestionarea politicd a trecutului roméanesc.
Scoala este principalul instrument statal de socializare mnemonica a indivizilor in traditia
memoriei istorice cultivatd de autoritatile oficiale. Introdusi, prin intermediul manualelor
scolare de istorie, In tradifia mnemonicd a comunitdtii, biografia individuala este
intrepatrunsad de biografia colectiva a natiunii. Prin acest proces de alchimie identitara, copiii
dezvolta constiinta propriei sociobiografii, i.e. biografia individuala incastratd in biografia
colectiva a comunitatii nationale (Zerubavel, 1996).

Sub aspect teoretic, analiza empirica asupra constructiei, de-constructiei si re-
constructiei discursive a memoriei istorice romanesti suportd, in general, ceea ce am numit a
fi ,,modelul evolutionist al memoriei colective”. Simplificat la extrem, acesta enuntd ca
schimbarile majore la nivelul ordinii socio-politice incetatenite (sub forma revolutiilor
politice de pildd) pun in miscare un proces subiacent de restructurare semnificativa a ordinii
consacrate a memoriei. In functie de magnitudinea seismului politic si al efectelor sale pe
planul reconfigurarii modului de gestionare a trecutului colectiv, am diferentiat intre

,revolutii mnemonice” si ,,reforme mnemonice”. Lecturatd in aceastd cheie conceptuald,
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evolutia istoricd a memoriei istorice romanesti in decursul timpului este marcatd de o
secventd de modificdri substantiale. Prima raspantie cruciala in dinamica memoriei istorice
romanesti se produce spre sfarsitul secolului al XIX-lea, cand ,,revolutia nationald” lansata in
avangarda reflectiei social politice a gandirii pasoptiste strdpunge in literatura didactica, care
prin manualele de istorie ale perioadei devine principalul agent ideologic in difuzarea
identitatii nationale in straturile non-elitiste ale populatiei roménesti. Roménia a fost facuta,
urma sd se mai facd si romani. Aceastd conversie identitard, desdvarsita prin producerea
antropologica a lui homo nationalis, s-a realizat in special prin manualele de istorie nationala,
care au construit catedrala monumentald a trecutului romanesc ai carui apostoli au fost
invatatorii propavaduitori ai pedagogiei natiunii. Taranii crestini au fost invatati sd fie
romani, uniti in jurul aceluiasi pachet de valori secretat de acelasi destin istoric colectiv.
Revolutia mnemonicd nationald a constat In inmanunchiarea trecuturilor provinciale intr-un
singur trecut romanesc, ca fundatie istoricd pentru dizvolvarea identitatilor regionale
(ardelean, moldovean, muntean) si contopirea acestora in solidaritatea suprema si indivizibila
a natiunii. Aceasta poate fi consideratd drept revolutia nationald a memoriei istorice
romanesti, primul astfel de eveniment care a inaugurat istoria tumultoasd a memoriei
nationale.

O a doua revolutie mnemonica care a destructurat radical intelegerea romaneasca a
propriului trecut a fost ,,revolutia anti-nationald” lansatd de autoritatile comuniste in perioada
imediat postbelica. Distrugand din temelii nu doar sistemul de reprezentdri sociale ale
trecutului consacrat in urma ,,revolutiei nationale”, cat si intreaga infrastructurd institutionald
a ordinii mnemonice (desfiintarea Academiei Romane, Inchiderea muzeelor existente si
deschiderea altora ca de exemplu Muzeul Romano-Rus, schimbarea toponimiei citadine prin
rebotezarea numelor strazilor etc.), faza initiald a comunismului romanesc a construit in
schimb o memorie socialista sovieto-centrica. Noua formula a identitatii roméanesti era
complet straind de ideea nationald a romanismului etnic, regimul comunist lansandu-si
propriul program de antropogenie politica finalizabil in crearea ,,omului nou” in specia homo
sovieticus. Din incubator al nationalismului etnic cu tente xenofobe, scoala a devenit un
laborator al patriotismului socialist compatibilizat in cadrele internationalismului proletar.
Memoria istoricd nationald, dospita in avangarda reflectiei social politice Inca din generatia
pasoptista si consolidata in ariergarda consensului societal al literaturii didactice incepand cu
jumadtatea secunda a secolului al XIX-lea, a fost substituitd cu o memorie istorica impregnata
Cu puternice tente anti-nationale. Dupa cum am aratat in corpul lucrarii, aceastd revolutie

mnemonicd anti-nationald, al carei artizan principal a fost M. Roller, s-a dovedit a fi o

21



,revolutie abortiva”, esuatd in cele din urma din cauza radicalitétii cu care a suprimat spiritul
national care a definit istoriceste constiinta istorica romaneasca.

Al treilea moment critic din dinamica memoriei istorice romanesti a venit ca urnare a
torsiunii nationaliste a comunismului, initiatd in anii *60, intensificatd pe lungimea anilor ’70
si hiperbolizatd de-a lungul anilor *80. Fara sa aiba caracterul abrupt si radical al rupturii
produse de revolutia anti-nationalda declansatd imediat in epoca postbelicd, prefacerea
national-comunistd a memoriei istorice romanesti poate fi descrisda mai degraba prin
termenul, aparent contradictoriu, de ,revolutie procesuala”. Recentrarea ideii nationale in
miezul constiintei istorice romanesti nu s-a produs printr-o rupere totala sau printr-0
desprindere subitd de formula rolleriand a trecutului. In schimb, indepartarea s-a produs
printr-o secventa de dislocari, al ciror efect cumulat a fost insa substantial. Intre momentul Ty
care conventional poate fi fixat in 1964 si momentul T, al anului 1989 s-au succedat o serie
de permutdri, destituiri si restituiri In compozitia memoriei istorice romanesti care au
fundamentat managementul politic al trecutului autohton pe principii radical diferite de cele
ale gestiunii rolleriane.

In fine, ultima mutatie semnificativd in structurile memoriei nationale este in curs de
realizare incepand cu ultima decada si jumatate a societdtii romanesti. Orientarea ferma spre
occidentalizare, democratizare si liberalizare inceputa cu oarecare intarziere dupa schimbarea
de regim din 1989 s-a repercutat si asupra noii constiinte de sine pe care elitele politice si
intelighentia roméaneasca s-au straduit s o impuna in mentalul colectiv. Europenism,
democratism, anti-comunism — acestea au devenit, in timp, axele centrale pe care se
construieste noua identitate romaneasca, iar, in perfect acord cu legea actualizarii politice a
memoriei colective, trecutut este, la rAndu-i, subiectul refasonarii dupa noua matrita identitara
promovata de agenda politicd. Introducerea principiului manualelor alternative a schimbat
regulile jocului, complicdnd si ingreundnd in acelasi timp efectul parghiilor prin care
autoritatile statale definesc realitatea trecutului national. Setdndu-si ca obiectiv suprem
integrarea n structurile euro-atlantice, elita politica romaneasca a instrumentalizat, din nou,
literatura didactica in acest scop, transformand cartile scolare In general si manualele de
istorie in special in purtitoarele noilor valori occidentale. Totusi, atunci cand emitatorii
discursului despre trecut au iesit din parametri liminali definiti de autoritati, radicalizand
mesajul difuzat didactic in directia deconstructivismului postmodernist, mecanismele de
control statal s-au activat eliminand din spectrul discursiv tonalitatile indezirabile (vezi
»Scandalul Sigma” produs de manualul de Istorie publicat de Mitu et al, 1999). Desi statul-
natiune, prin exponentii sdi umani, continud sa fie defensiv, protejandu-si ideologia
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fundationald care il legitimeaza politico-istoric, societatea romaneascad pare sa fi intrat sub
semnul post-nationalului. ,,Crezul fanatic” in dogma ,,ideii nationale” imbratisat cu febrilitate
colectiva in interbelic si-a epuizat forta de seductie. Literatura didacticd, in special prin
discursul emis de manualele de istorie scolard, difuzeaza acum o emisiune ideologica post-
nationalistd, in care identitatea colectiva se condenseaza pe suportul europenismului civic si
nu pe cel al nationalismului etnic. Punctul de coagulare a identitatii colective s-a mutat astfel
la supra-nivelul european, apartenenta la comuniunea de valori democratice occidentale

primand in fata descendentei etnice romanesti.
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Bibliografie

Aparatul bibliografic este structurat in oglindd cu aparatul conceptual utilizat in corpul
teoretic al lucrdrii. Pentru a maximiza claritatea si a usura navigarea prin stufosul aparat
bibliografic, lucrarile mentionate au fost impartite in doud mari categorii: a) avangarda
reflectiei social politice si istorice romadnesti, sectiune in care sunt grupate operele care au
pus in circulatiei idei novatoare in cultura romana; b) ariergarda consensului societal,
reprezentat de literatura didactica — discursul care exprima, de regula, ortodoxia interpretativa
a vremii. Pentru si mai multd ordine, lucrarile din aceasta ultima categorie au fost grupate in
patru subcategorii: i) abecedare, carti de citire, prime cunostinte, respectiv ii) manuale de
istorie a romanilor; iii) miscellanea: legislatie, referinte, anuare s.a., si iv) rapoarte de
cercetare ale sondajelor de opinie.

Sectiunea bibliograficd ce detaliaza lista cartilor scolare (abecedare, carti de citire,
prime cunostinte, manuale de istorie) este organizata pe criterii cronologice. Spre deosebire
de celelalte sectiuni, organizate pe criteriul nominal-alfabetic (in ordinea alfabetica a
autorilor), am considerat ca pentru literatura didacticd o organizare cronologica este mai
oportuna, intrucat ilustreaza succesiunea in timp a titlurilor care au constituit literatura
scolard, putdnd fi astfel mai usor de urmirit. in paranteze drepte, la coada titlului, este
mentionat dacd textul este scris in alt alfabet decét cel latin (cu caractere chirilice sau cu
alfabet de tranzitie). Titlurile sunt redate in aparatul bibliografic in scrierea lor originala, la

fel cum sunt reproduse si citatele din corpul textual al lucrarii.

Avangarda reflectiei social politice si istorice romanesti

*** (1881). Proclamatiunea Rescularei Nationale de la 1848 in Capulii careia s’a aflatii lon
Heliade Radulescu, Bucuresci: Tipografia moderna, Grigorie Luis.

*** (1964). Declaratie cu privire la pozitia Partidului Muncitoresc Romin in problemele
migcarii comuniste si muncitoresti internationale adoptata de Plenara largita a C.C. al
P.M.R. din aprilie 1964, Bucuresti: Editura Politica.

*** (1975). Programul Partidului Comunist Romdn de faurire a societdtii socialiste
multilateral dezvoltate si inaintare a Romdniei spre comunism. Bucuresti: Editura
Politica.

Aaron, F. (1835, 1837, 1838). Idee repede de istoria Printipatului Tarii Rumanesti. 3 volume.
Bucuresti: In tipografia lui I. Eliad [Text cu caractere chirilice].

Aaron, F. (1843). Patria, patriotul si patriotismul, Bucuresti: Tipografia curtii a lui Fr.
Valbaum [Cu alfabet de tranzitie].
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Balcescu, N. (1894). Istoria romdnilor sub Mihaiu Voda Viteazul (3 volume), insotita de o
precuvantare si note de Al. I. Odobescu, Bucuresci: Editura Librariei Socecl &
Comp. Editiune scolard aprobata de Ministerul Instructiunii Publice si al Cultelor.

Barnutiu, S. (1870). Pedagogi’a. lasi: Tipariulu Tribunei Romane.

Blaga, L. (1921). Revolta fondului nostru nelatin. Gandirea, Anul I, numarul 10, 15
septembrie, 181-182.

Bogdan, 1. (1894). [nsemndtatea studiilor slave pentru romini. Bucuresti: Editura Librériei
Socecti & Comp.

Bratianu, G.I. (1940). O enigma si un miracol: poporul romdn. Bucuresti: Fundatia pentru
Literatura si Arta ,,Regele Carol II”.

Budai-Deleanu, 1. (1991). De originibus populorum Transylvaniae [Despre originile
popoarelor din Transilvania]. 2 volume. Editie de Ladislau Gyémant, cu o
introducere de Stefan Pascu si Ladislau Gyémant; note si traducere de Ladislau
Gyémant. Bucuresti: Editura Enciclopedica.

Ceausescu, N. (1971). Propuneri de masuri pentru imbundtatirea activitatii politico-
ideologice, de educare marxist-leninista a membrilor de partid, a tuturor oamenilor
muncii. Bucuresti: Editura Politica.

Eliade, M. (1990). Profetism roméanesc. Bucuresti: Roza Vanturilor.

Giurescu, C.C. (1937). Pentru ,, Vechea Scoald” de istorie. Raspuns D-lui N. lorga.
Bucuresti.

Goga, O. (1927). Mustul care fierbe. Bucuresti: Imprimeria Statului.

Haret, S. (1907). Scoala Nationalisti. Extras din ,,Revista Generald a Invatimantului”, Anul
I, No. 6. Bucuresti: Inst. de Arte Grafice ,,Carol Gabl”.

lonescu, N. (1930). A fi ,,bun roman”. Cuvantul, 30 octombrie 1930.

lorga, N. (1936). O scoala noua istorica. Conferinte tinute la ,,Liga Culturala”. Bucuresti.

lorga, N. (1972). Bizant dupa Bizant. Bucuresti: Editura enciclopedica romana.

Kogalniceanu, M. (1837). Histoire de la Valachie, de la Moldavie et des Valaques
Transdanubiens, Tome premiere, Histoire de la Dacie, des Valaques Transdanubiens
et de la Valachie. (1241-1792), Berlin: Librarie de B. Behr.

Kogalniceanu, M. (1883). Dorintele Partidei Nationale din Moldova. lasi: Tipografia
Nationala.

Kogalniceanu, M. (1946). Opere. Tomul I: Scrieri istorice. Editie critica adnotata cu o
introducere si note de Andrei Otetea, Bucuresti: Fundatia regala pentru Literatura si

Arta.
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Laurian, A.T. (1853). Istoria Romaniloru. 3 volume, lasi [Cu alfabet de tranzitie].

Lovinescu, E. (1997). Istoria civilizatiei romdne moderne. Bucuresti: Minerva.

Maior, P. (1990). Istoria pentru inceputul romanilor in Dachia. Iasi: Junimea.

Marin, V. (1937). Crez de generatie. Bucuresti: Tipografia Bucovina.

Melidon, R.G. (1874). Manualul invétietorului sau Elemente de pedagogie practica in usul
scolelor populare. Bucuresci: Tip. Nationala, ant. C. N. Radulescu.

Micu, S. (1995). Istoria roméanilor. 2 volume, Editie princeps dupa manuscris, de loan
Chindris. Bucuresti: Viitorul Romanesc. Cuprinde Istoria si lucrurile si intdmplarile
romanilor (1995a) si Istoriia besericeasca a episcopiei romdnesti din Ardeal (1995D).

Panaitescu, P.P. (1936). Mihai Viteazul. Bucuresti: Fundatia Regele Carol I.

Papiu llarianu, A. (1852). Istori’a Romaniloru din Daci’a Superiore. 2 volume, Viena: Cu
literele lui C. Geroid si Fiiu.

Papu, E. (1977). Din clasicii nostri. Contributii la ideea unui protocronism romdnesc.
Bucuresti: Editura Eminescu.

Petriceicu-Hasdeu, P. (1887-1898). Etymologicum Magnum Romanice. Dictionarul limbei
istorice §i poporane a Romdnilor. Bucuresci: Stabilimentul Grafic Socec & Teclu.

Petriceicu-Hasdeu, P. (1894). Basarabii. Cine? — De unde? — De cand?. Bucuresci:
Stabilimentul Grafic I. V. Socect.

Roller, M. (1951). Probleme de istorie. Contributii la lupta pentru o istorie stiintificd in
R.P.R. Bucuresti: Editura Partidului Muncitoresc Roman.

Sincai, G. (1886). Chronica Romanilor si a mai multor némuri in cdt Au fost iale asa de
amestecate cu Romanii, cat lucrurile, intamplarile si faptele unora fara de ale altora
nu se pot scrie pre inteles. Din mai multe mii de autori, in cursul de 34 de ani, culése
si dupa anii dela nasterea Domnului Isus Hristos alcaruite. Editiunea a doua Tiparita
de Ministeriul Cultelor si al Intructiunei Publice. Bucuresci: Tipografia Academiei
Romane.

Ureche, G. (1998). Letopisetul Tarii Moldovei. Bucuresti si Chisinau: Litera International.

Ariergarda consensului societal. Literatura didactica

Abecedare, carti de citire, prime cunostinte

1797. ABC sau Bucavna spe folosul scolelor niamului Romanesc. ABC oder Namenbichlein
zum Gebrauche der Nazional-Schulen in dem Koénigreiche Ungarn. Buda [Text in

limbile roméana si germana in paralel].
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1828.

1829.

Plesoianu, Grigore. Abecedar inlesnitor pentru invdtatura copiilor [Text cu alfabet
chirilic].

Nicola, lancu. Manual de patriotism. Tasi [Text cu alfabet chirilic].

1834. Aaron, Florian. Catihismul omului crestin, moral si sotial pentru credinga tinerilor din

1838.

1840.

1853.

1854.

1858.

1862.

1864.

1868.

1870.

1878.

1880.

scoalele incepdtoare. Bucuresti: In Tipografia lui Eliad [Text cu alfabet chirilic]. Au
fost consultate si editiile din anii 1853 si 1873, aceasta din urma avand titlul Miculu
catechismu séu datoriile omului crestinu, moralu si sociali: carte didactica
autorisata de Ministeriulii Instructiunii Publice §i introdusa in modi obligatoriu in
scolele primare de ambe sexse, Bucuresci: Editura Librariei Socek & Comp.

Popescu-Scriban, Pitariu V. Mica geografie a Dacieti, Moldaviei si a Terii Rominesci.
Esii: In Tipografia Albinei [Text cu alfabet chirilic].

Gorjan, Gherasim lon. Scolaru satean sau Carticica coprinzatoare de invataturi
folositoare. Bucuresci: Tipografia Pitarului Constantin Pencovici [Text cu alfabet de
tranzitie].

Wilmsen, Friedrich Philipp. Prietenul tinerimei: O carte de citire pentru scoalele
populare. Bucuresti: in tipografia lui F. Om [Text cu alfabet de tranzitie].

Baldsescu, Nifon. Abecedariii pentru scolele incepatore. lasii: Tipografia Romano-
Francesa [Text cu alfabet de tranzitie].

Morariu-Andrievici, Silvestru. Carte de cetire seaé Legendariu romanesc: Pentru a
treia clasa a scoaleleor poporene. Viena: [Grund] [Text cu alfabet de tranzitie].
Wilmsen, Friedrich Philipp. Prietenul tinerimei: Carte de cetire pentru skoalele
populare. Iassi: Tipografia Buciumului Romanu [Text cu alfabet de tranzitie].

Marin, Alexe. Prima carte de lectura: Notiuni simple assupra sciintelor, cullesse
pentru usul classilor inferioare alle scholelor primare. Bucuresci: Typhografia
Theodor Vaidescu.

Creanga, lon. Metoda noua de scriere si cetire pentru usulu clasei I primara. 1assy:
Tipografia H.Goldner.

Stefanescu, Barbu. Carte de lectura pentru clasea Il primaria: Cuprindénd fabule cu
morala lor, istoriore morali si nationali, igiend, poesii. Bucuresti: Imprimeria
Statului.

lonescu, Vasile. Noul abecedar fonetic. Iasi: Libraria Dimitrie Daniel (Tipo-Litografia
H. Goldner).

Nestorescu, Vasile. Abecedaru sau Povatuitorulu la scrierea si citirea limbei romane.

Bucuresci: Librar-Editor, Leon Alcalay (Typografia Stefan Mihalescu).
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1885.

1894.

1898.

1899.

1903.

1908.

1913.

1913.

Parvulescu, M. Poesii nationale si morale: Culese dupé diferiti autori: Pentru usulii
scolelorii primare de ambele-sexe. Ploesci: Editura Librariei George Carjean
(Tipografia ,,Progresuli”).

Petri, Vasile. Legendarii saii Carte de cetire: pentru scolele poporale. Partea I-a:
pentru alii 3-le i alii 4-le anii de scola. Sibiu: Editura Autorului Vasile Petri.

Odobescu, Alexandru I. si Borgovan, Vasile Grigore. Carte de citire: pentru divisia a
I1-a a scoalei primare rurale: Anul I si I1. Bucuresci: Editura Librariei H. Steinberg.

Odobescu, Alexandru I. si Borgovan, Vasile Grigore. Carte de citire: pentru clasa Il
primard urband. Bucuresci: Editura Librariei H. Steinberg.

Laurian, Demetriu August. Instructiune civica: Drept usual si economie politica: carte
de scola: conforma cu programa clasei IV secundare. Bucuresci: Editura Tip.
Gutenberg, Joseph Gobl.

Cosbuc, G., Dima, G.A., Costescu, G.N., si Stoinescu, G. Carte de cetire: pentru
divizia a lll-a rurala: Anul al II-lea. Craiova; Bucuresti: Institutul Grafic ,,Samitca”;
Tipografia Thoma Basilescu.

Cosbuc, George, Dima, G.A., Patragcanu, D.D., Popescu, Spiridon, Stroescu, V. si
Lupu, llie. Carte de cetire: pentru clasa a IV-a primara urband. Bucuresti: Editura
Institutului de Arte grafice ,,Flacara”.

Cosbuc, George, Dima, G.A., Patragcanu, D.D., Popescu, Spiridon, Stroescu, V. si
Lupu, llie. Carte de cetire: pentru divizia a ll-a rurula: Anul I si II. Bucuresti: Editura

Institutului de Arte Grafice ,,Flacara”.

Manuale de istorie a romanilor

18309.

1845.

1856.

1857.

Aaron, Florian. Manual de istoria principatului Romaniei. Dela cele dintii vremi
istorice pind in zilele de acum. Bucuresti: Tip. Colegiului Sf. Sava [Text cu alfabet de
tranzitie].

Albinet, loan. Manual de istoria Principatului Moldavei. lasii: Inst. Albinei [Text cu
alfabet chirilic].

Laurian, August Treboniu. Elemente de istorie §i biografii: pentru classa Il. a
scolelorii primare din Moldavia. lasii: Tipografia Buciumului Romantu [Text cu
alfabet de tranzitie].

Laurian, August Treboniu. Elemente de istorie si biografii: pentru classa IV. a
scolelorii primare din Moldavia. lasii: Tipografia Buciumului Romant [Text cu

alfabet de tranzitie].
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1861.

1862.

1864.

1865.

1866.

1869.

1870.

1876.

1889.

1890.

1896.

1897.

1910.

1923.

1928.

1930.

Heliade Radulescu, lon. Prescurtare de historia romanilor sau Dacia si Romdania.
Bucuresci: Typographia Heliade si Associati.

Laurian, August Treboniu. Elemente de istoria romanilorii: pentru Classile primarie.
Bucuresci: Tipografia statului numita Nifon.

Rusu, loan V. Compendiu de Istori’a Transilvaniei cu distincta privire la romani.
Sibiiu: Tiparitu si in comisiune la S. Filtsch.

Rusu, loan V. Elemente de istori'a Transilvaniei pentru invefiatorii s§i scoalele
popularie romane. Sibiiu: Tipariu si in comisiune la S. Filtsch.

Moldovan, loan Micu. Istoria Ardealului, pentru scolele poporale. Blasiu: Cu Tipariul
Seminariului.

Heliade Radulescu, Ion. Elemente de Historia romdnilor sau Dacia §i Romania.
Bucuresci: Typographia Statului.

Laurian, August Treboniu. Elemente de istoria romaniloru: pentru classile primarie.
Bucuresci: Imprimeria Statului.

Melidon, Georgiu Radu. Istoria nationala pentru poporu sau Némul, sapa, arma, casa
si mintea Romanilor prin tote timpurile §i locurile. Bucuresci: Din stabilimentul in
artele grafice Socecti, Sander & Teclu.

Tocilescu, Grigore G. Istoria romana: pentru scolele primare de ambe-Sexe.
Bucuresci: Imprimeria Statului.

Xenopol, Alexandru D. Istoria romanilor: pentru clasele primare de ambe-sexele. Iasi:
Editura Librariei ,,Scoalelor” Fratii Saraga.

Tocilescu, Grigore G. Istoria romanilor cu naratiuni, intrebdri si resumate: pentru
clasa IV-a urbana si a V-a ruralda: Cursul superior. Bucuresti: Editura Librariei Socec
& Co.

Xenopol, Alexandru D. Curs de istoria romdnilor pentru scoalele secundare intocmit
dupa noul program. lasi: Editura Librariei Fratii Saraga si Tipografiei H. Goldner.

lorga, Nicolae. Istoria Roménilor pentru clasa a 1V-a si a VIII-a secundara. Editia a 11-
a. Vilenii de Munte: ,,Neamul Romanesc” Tipografie-Editura—Legatorie de carti.

Floru, lon. Istoria romanilor: pentru clasa 1V-a secundara. Bucuresti: Editura Librariei
Socec & Co.

Constantinescu, N.A. Istoria Romanilor: pentru clasa IV secundard. Editia a doua.
Bucuresti: Cartea Romaneasca.

Floru, lon. Istoria romanilor: pentru cursul superior de liceu. Bucuresti: Editura

Librariei Socec & Co.
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1931.

1935.

1935.

1936.
1937.

1937.

1939.

1942.

1952.
1957.

1971.

1972.

1977.

1983.

1988.

1990.
1993.

Floru, lon. Istoria romanilor: pentru clasa lll-a secundara. Bucuresti: Editura Librariei
Socec & Co.

Petrescu, Marin, Ilie, Remus si Totoiu, Ion. Istoria roméanilor pentru clasa Vill-a
secundara. Bucuresti: Cartea Romaneasca.

Tafrali, Oreste. Istoria romanilor: Pentru clasa VIlI-a secundara de baiefi si fete.
Bucuresti: Editura Ziarului ,,Universul”.

Ilie, Remus. Istoria Roméanilor. Bucuresti: Editura ,,Cugetarea”.

David, R. Istoria Romanilor: pentru clasa a 1V-a secundara a scolilor cu limba de
predare germand. Sibiu: Honterus.

Patrascanu, D.D. Istoria Romanilor: pentru clasa 1V secundara. Bucuresti: Cultura
Romaneasca.

Lambrino, Scarlat, Lazar, Gheorghe si Arbore, Virgiliu P. Istoria Romanilor: pentru
clasa Vlll-a secundara. Bucuresti: Ed. Autorilor Asociati.

Giurescu, Constantin C. Istoria romanilor: pentru clasa VIll-a secundara. Bucuresti:
Cugetarea - Georgescu Delafras.

Roller, Mihail. Istoria R.P.R. Bucuresti: Editura de stat didactica si pedagogica.

Almas, Dumitru si Petric, Aron. Istoria patriei: manual pentru clasa a IV-a. Bucuresti:
Editura de Stat Didacticd si Pedagogica. Am consultat si editiile din 1966, 1976, 1979,
1986 ale aceluiasi manual, redactat incepand cu 1969 de tandemul Almas, Dumitru si
Fotescu, Eleonora.

Dragne, Florea, Ionescu, Matei si lordanescu, Aurel. Istoria Romaniei: manual pentru
clasa a Vlll-a. Bucuresti: Editura Didactica si Pedagogica.

Daicoviciu, Constantin; Constantinescu, Miron si Pascu, Stefan. Istoria Romaniei:
manual pentru anul IV licee de cultura generala si de specialitate. Bucuresti: Editura
de Stat Didactica si Pedagogica. Am consultat editia aceluiasi manual din anul 1979.

Daicoviciu, Hadrian, Teodor, Pompiliu si Cimpeanu, loan. Istoria antica si medie a
Romaniei: manual pentru clasa a VIlI-a. Bucuresti: Editura de Stat Didactica si
Pedagogica. Am consultat editiile aceluiasi manual din anii 1984, 1991 si 1992.

Petric, Aron si lonita, Gh. 1. Istoria contemporana a Romaniei: manual pentru clasa a
X-a. Bucuresti: Editura Didactica si Pedagogica.

Hurezeanu, Elisabeta, Smarandache, Gheorghe si Totu, Maria. Istoria moderna a
Romaniei: manual pentru clasa a 1X-a. Bucuresti: Editura Didactica si Pedagogica.

Panaitescu, Petre P. Istoria romanilor. Bucuresti: Editura Didactica si Pedagogica.

Manea, Mihai si Teodorescu Bogdan. Istoria romdanilor. Epoca moderna si
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1994.

1994.

1994.

1994.

1998.

1998.

1999.

1999.

1999.

2000.

contemporand. Manual pentru clasa a XII-a. Bucuresti: Editura Didactica si
Pedagogica.

Almas, Dumitru. Istoria romanilor: manual pentru clasa a 1V-a. Bucuresti: Editura
Didactica si Pedagogica.

Cristescu, Octavian, Pasaila, Vasile, Teodorescu, Bogdan si Tomi, Raluca. Istoria
Romanilor. Epoca moderna si contemporanda. Manual pentru clasa a VIII-a.
Bucuresti: Editura Didactica si Pedagogica.

Manea, Mihai si Teodorescu Bogdan. Istoria romanilor de la 1821 pana la 1989.
Manual pentru clasa a Xll-a. Bucuresti: Editura Didactica si Pedagogica.

Manea, Mihai, Pascu, Adrian T. si Teodorescu, Bogdan. Istoria romanilor: din cele
mai vechi timpuri pana la revolutia din 1821: manual pentru clasa a XlI-a. Bucuresti:
Editura Didactica si Pedagogica.

Ochescu, Maria si Oane, Sorin. Istoria romanilor. Manual pentru clasa a IV-a.
Bucuresti: Teora.

Vulpe, Alexandru, Paun, Radu G., Bdjenaru, Radu si Grosu, loan. Istoria Romanilor
VIII [pe pagina de garda figureaza titlul mai conventional Istoria Romanilor. Manual
pentru clasa a VIlI-a]. Bucuresti: Sigma.

Dumitrescu, Nicoleta, Manea, Mihai si Nita, Cristian. Istoria romanilor. Manual
pentru clasa a Xll-a. Bucuresti: Humanitas Educational.

Mitu, Sorin, Copoeru, Lucia; Tirau, Liviu, Tarau, Virgiliu si Pecican, Ovidiu. Istoria
romanilor: manual pentru clasa a Xll-a. Bucuresti: Sigma.

Scurtu, Ioan, Curculescu, Marian, Dinca, Constantin si Soare, Aurel Constantin. Istoria
romanilor din cele mai vechi timpuri pana astazi. Manual pentru clasa a XII-a.
Bucuresti: Petrion.

Brezeanu, Stelian, Cioroianu, Adrian, Miiller, Florin, Capita, Carol si Retegan, Mihai.

Istoria roméanilor. Manual pentru clasa a Xll-a. Bucuresti: Rao Educational.

Miscellanea: Legislatie, referinte, anuare s.a.

*** (1864). Legea asupra instructiunii — Lege nr. 1.150 din 25 noiembrie 1864 publicata in

Monitorul Oficial din 25 noiembrie 1864.

*** (1924). Legea invatamdntului primar al statului si invagamdntului normal-primar,

publicata in Monitorul Oficial din 26 iunie 1924.
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*** (1925). Legea asupra invagamantului particular prin care se stabilesc scopul si
categoriile de scoli particulare, administrarea si functionarea acestora, limba de
predare etc., publicatd in Monitorul Oficial nr. 283 din 22 decembrie 1925.

***(1928). Legea nr. 79/1928 pentru invatamantul secundar, publicata in Monitorul Oficial,
Partea | nr. 105 din 15 mai 1928.

*** (1948). Decretul nr. 175 pentru reforma invatamdntului, publicat in Monitorul Oficial,
Partea | nr. 177 din 3 august 1948.

*** (1968). Lege nr. 11 din 13 mai 1968 privind invatamintul in Republica Socialista
Romania, publicata in Buletinul Oficial nr. 62 din 13 mai 1968.

*** (1978). Lege nr. 28 din 21 decembrie 1978 — Legea educatiei si invatamintului, publicata
in Buletinul Oficial nr. 113 din 26 decembrie 1978.

*** (1995). Legea invatamantului — Legea Nr. 84 din 24 iulie 1995, Republicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei nr. 606 din 10 decembrie 1999.

*E%(1999). Legea nr. 151 din 30 iulie 1999 privind aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 36/1997 pentru modificarea si completarea Legii invatamantului nr.
84/1995.

Angelescu, C. (1926). Activitatea Ministerului Instructiunii: 1922-1926. Bucuresti: Cartea
Romaneasca.

Angelescu, C. (1939). Evolutiei invatamdntului primar si secundar in ultimii 20 de ani.
Bucuresti: Imprimeriile ,,Curentul”.

Antonescu, G.G. si Gabrea, L.I. (1933). Organizarea invatamdantului in Romdnia—Albania—
Anglia—Austria—Belgia—Bulgaria—Cehoslovacia—Danemarca—-FE/vatia—Finlanda—
Franta-Germania—Grecia—Irlanda-Italia—Jugoslavia—Japonia—Norvegia—Olanda—
Polonia—Portugalia—Rusia Sovietica—Scotia—Spania-Statele Unite—Suedia—Turcia—
Ungaria. Bucuresti: Editura ,,Institutului Pedagogic Roman”.

Barsanescu, S. si Barsanescu, F. (1978). Dictionar cronologic: Educatia, invatamantul,
gandirea pedagogica din Romdnia. Bucuresti: Editura Stiintifica si Enciclopedica.

Bordeianu, M. (1979). Invatamantul roménesc in date. Iasi: Junimea.

Bunescu, G. (Coord.). (2004). Antologia legilor invatamantului din Romdnia. Bucuresti:
Institutul de Stiinte ale Educatiei.

Comisia Nationala pentru Statistica. (1991). Anuarul Statistic al Roméaniei 1991. Bucuresti.

Human Development Indicators. (1990). Tn Human Development Report 1990 (pp. 124-161),
Published for the United Nations Development Programme (UNDP), New York si
Oxford: Oxford University Press.
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Manolache A. si Parnuta G. (Coord.). (1993). Istoria invatamantului din Romdnia, Vol. Il.
1821-1918. Bucuresti: Editura Didactica si Enciclopedica.

Marga, A. (1999). Educatia in tranzitie. Cluj-Napoca: Dacia.

Marga, A. (2007). Anii reformei 1997-2000. Cluj-Napoca: Editura Fundatiei pentru Studii
Europene.

Miroiu, A., Pasti, V. si Ivan, G. (1998). Invditamdntul romdnesc azi: studiu de diagnozd. lasi:
Polirom.

Pascu, S. (Coord.). (1983). Istoria invatamantului din Romania, Vol. 1. De la origini pana la
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