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1. Problematia, reflexii preliminare

Aceasti cercetare a luat gi@re din provocarea faptului,cin cadrul unor studii asupra
operei poetice a lui Szilagyi Domokos, confrontazedrecutul su de agent secret — deci cu o
mostenire mai degrabsocial-politid decat un patrimoniu artistic — &rpt inevitabik chiar
in calitatea noastr de specialist in domeniugtiintelor literaturii. Documentele date
publicitatii Tn anul 2006, care au dovedit colaborarea Iuid8yi Domokos cu Securitatea —
cu organul de autoritate violenta al dictaturii staliniste — au reprezentat o reédifocant si
n acelai timp au pus la indoialpe mai multe planuri diferite toate tradie de recepe care
au fost mai devreme strans legate de opera poefulsirategiile care au fost péna
automatism utilizate in interpretarea acesteia.fl@atarea cu scandalul trecutului de agent
secret a adus iagn discuie probleme care dégesc cadrul contextului restrans de istoria
literaturii; acest proces s-a dagfrat pe o parte mmita mediatizrii extremesi intercakrii,
abordirii celor intamplate intr-un context politic (ceea este in general caracteristic pentru
cazurile de agent secretite la iveal), pe de alt parte este legat de acele modglaépare
mai vechisi mai noi care atribuie literaturii sau autorul@nonic anumite funi sociale,
comunitare, cultice sau simbolice dincolo de vaaamtrinseg a textului literar. Putem
defini mai multe pturi ale confrondrii cu provocarea politicii. putem vorbi despre o
implicare personal apatindnd unei intrege gengiiain cazul contemporanilor sau
cunosctilor apropiai ai poetului —si de asemenea in cazul celor care au un orizonticom
ceea ce privge experietele legate de dictatiyra afrut si 0 accentudt problematizare in
lumina eticii, in paralel cu procesul de contextzak istori@.

Prezenta cercetare nceartinsa si contribuie in primul rand la descoperirga
descrierea sistemului de interdependedintre literatut si politica (conceput in sens mai
larg). Problema intregrunderii literaturii cu politica solicit aici aplicarea simultana
perspectivei istoricgi a celei teoretice, ceea ce reprexintprovocare a ludrii. Prezema
perspectivei istorice este necdisdeoarece opera lui Szilagyi, dgai pretenia adevrului
n sens estetic a poeticii realizate de el, reppeckle sfidri politice care au lovit acedst
opek sunt astzi plasate intr-o perspeciivstorici, se poate percepe caracterul lor de trecut
istoric. Conform tezei noastre de bamsi acest caracter de trecut nu inseammnnici un caz
ca intrekirile care pot fi formulate spre sau prin acestebl@me devin nevalabile; mai
degrald ca trebuie § punem intrefiri in asa fel incat ele &conina corstientizarea distaei
istorice. Accentuarea perspectivei teoretice esszitati de faptul ¢ — dug cum s-asi

formulat evident prircotitura in recepe cauzai de provocarea politic— aceast opes, in



efectul totalsi complex al validifiii sale si al implicirii politice conine un puternic apel,
cheni la revizuirea criti& a atitudinilor proprii de receje si, prin urmare, la analiza arlini
politice care In anumite cazuri parg fee imanent apainatoare la pretegia de a da sens
textului literar.

Din acest motiv scopul central nazuinta de baZ a lucarii prezente estale a
reconcepesi a restructura ngunea validitzii literare a operei lui Szilagyi, de a o plasa in
mod adecvat in cadrul scrierii istoriei literaturfde a o analiza in noua luniigi de a-i oferi
n canonul literai Tn abordrile specialistilorun spaiu care i se cuvingi care se poate
discuta in mod acurat respectivde a defini posibiliisile de interpretare in funie de
provocarea din partea politicii Primul pas a fost polemizarea ditwarei intrebri: Ce
nseama de fapt politica? — sau, in sens mai larg, problerarea acelei ngteniri politice cu
care ne confrofit acest ,caz”. Acesta este egah deoarece nu avem de a face cu un
patrimoniu exclusiv literar (insemnand valoare stidi, esteti@ sau cultural); este vorba
despre o mgenire — sau mai degralnai multe meteniri — in sens politic: despre galege,

a aborda sau a lua inagénire metenirea totalitarismului, nypenirea socialismului,
mostenirea criti@ a marxismului, despre limitele asitnil acestora, sau chiar despre gtel@

si insuficienta atitudinii critice. De aceea pare inevitabil pain confrontarea cu sfidarea
provoarii politice, Tnainte de toateisnceré@m si abordim acel raport istorico-politic care s-a
intiparit in mod inexorabil Tn procesul de interpretareperei lui Szilagyi din cauza faptului
colabo#irii cu serviciile secrete. In cursul anilor trgiconulti au simit nevoia de a explica, de
a interpreta in forma unor eseuri, stugiiantologii numeroase aceadrauna politica a
istoriei literaturii. Radicalitatea efectului ac@sfcaz” s-a manifestat iignai ales in faptula
foarte puini au sinmit ca au putut gsi sau elabora unagpuns definitiv, o expliage
satisficitoare pentru acedasproblend; autorul prezentei lugri cel puin nu a g@sit nici un
raspuns suficient, nici o strategie adedvaentru urnitoarea problef@i Cum ne putem
raporta la aceastchestiune in cadrul unei sinteze circumspactacurate din domeniul
istoriei literaturii, presupunandi@u o vom ocoli de la bunul inceput?

Faptul @ toate incerdrile precedente au condus doar la un succegapae poate,
dupi opinia noast, motiva prin restrangerea tianii de politici doar la acest ,caz” concret,
observandu-l ca pe un fenomen izolat, deci cauragiei a fost @ cercelrile de pag acum
nu au luat in considerare uftoarea intrebare in sens mai larg: Cum trebiitglegem in
contextul prezent nmnea de politig, respectiv, de mypenire politia? Pornind de la aceast
neclaritatea paala, de la lipsa unei expliga complete a problemei, lucrarea prezefi

propune & raspund la provocarea din partea politicii prin extindege&irgirea orizonturilor



posibile ale analizei. Trebuie, de exemplupanem urnitoarele intrefiri: Care a fost scopul
puterii prin angajarea agglor informatori? Ce pozie a ocupat acedsstrategie in structura
de atunci a puterii, a socigt, a publicititii, a subiectului? Aceste problatzari sunt
necesare pentru a evita simplificarea moralizatcare apare des in abordarea faptului de
colaborare / de informarea servciilor secrete,@etyp pentru a ocoli demonizarea catildir

de atunci, atitudinea din ugnputand conduce la apg@ai unei distate, unei ins#inari dintre
cerceitor si obiectul analizei.

Pentru ca domeniul cer@eit extinse in acest felasnu devira prea larg si imposibila
de abordat in mod practic efectiv, a fost nevoie de un punct de vederecddire politicasi
literatura par la fel de importante, sau mai excb pozionare in care politicai literatura
pot atinge prezentuli pot apela la el in acelamasui. La acest punct de intalnire a celor
doui perspective se referproblematicamaostenirii sau aereditifii, menionate in titlul
primelor capitole. Trecutul socialismului de statalitarismul, critica marxigt— chiar dag
nu in acelg sens cai literatura, dar in orice caz — face parte dintrpatrimoniu, Tgelegerea
caruia defingte percepa si interpretarea din prezent a sinelui. Putem presapé
experienele sau curgiintele legate de ,sistemul trecut”, de teogiapractica acestuia pot
influenta, printre altele, preferiale politice noastre actuale — la fel cum fimeaz recepia
literaturii: dorina de a gsisi de a da sens unui text cu valoare estetiare argi caracter de
trecut, poate fi indeplinitdoar printr-un #4spuns sau chiar printr-o intrebare care are vatalit
si autenticitate pentru cititorul din prezentsailar, in lucrarea de tfaopera literat a lui
Szildgyi Domokos, respectiv politica ce o confeurmu noi intreBri sunt percepute ca
apatinand aceluigi mosteniri, fiindca politica poate avea efect provocativ asupra literia
chiar deoarece exisin domeniu in care cele doau, in mod necesar, 0 anuirtéingens.

Autorul prezentei cercati a cortientizat Tn aceka timp faptul G problematica
mostenirii este strans legatde ngiunea comuniii, si in acest caz putem chiar obserda c
politica si literatura se manifest precis in problematica unei comusit, ca problema
comunititi sau ca problematicitatea acesteia. Intr-un fal saltul, comunitatea este
ntotdeauna cuprifisde ereditate i invers. De aceea in aceashcercare autorul nu poate
refuza un anumit fel de obliga sau angajamenttfade comunitate (fa de problemasi
problematicitatea ei), chiar daare o atitudine de criticpronunati fata de tiparele cultice,
de venerge sau de pietate care se obgenneori in recege, sau fga de principiul
determinismului social care apagiein operele lui Szilagyi. Trecutul de agent seaktui
Szilagyi a insemnat pentru mine o provocare, imprirand un impuls de a incercaisteleg

cuvintele, poeziile, anumite momente dintgiainei persoane, a unui subieci-eontextul



ideologic, literar, biografic, social al acestoram fost, in aceka timp, motivat prin
convingerea £la o comunitate carg in care se poateairputem ajunge doar prin caracterul
personal al Tielegerii, ba chiar cand incémm s intelegem o aft fiinta umard in
particularitatea lui, avem parte de o expgi@omunitad si Tn acelai timp intima, personal.

Deci critica — fiind vorba despre critica mea piepfaa de anumite forme ale
eredititii, sau, casi In cazul criticii marxiste, despre critica initae de o anumitmodalitate
specifia a matenirii — nu Tnseamhdorina sau pretgra unei rupturi sau nnoiri radicale,
mai degrab o dinami@ a intreruperilorsi a repetjiilor. Nu se aspif la descoperirea unei
domenii complet noi, ci mai degralse propune cunei@rea profundl si minutioasi a unei
teritorii complexe, compuse din mai multe strataare se dovedt, dup caz, a fi o sfera
politicii, a experiegei linguale, a virtualiarii sau a esteticului.

Problematica erediti / a mastenirii, cortindnd relaia dinamié@ dintre trecutsi
prezent —si acest raport nu inseammoar construga trecutului din perspectiva actaal
prezentului degkurandu-se in orice moment, gi provocarea care sage in prezent din
diregia trecutului — pare eligikil pentru sintetizareai rezumarea acestor intéeb foarte
ramificate. Primele trei capitolssiTpropun astfel, sub forma unei introduceri preltsg

abordarea din trei puncte de vedere diferite @fiati eredititii / mostenirii.

2. Prezentarea concis a cortinutului lucr arii

Primul capitol — avand fumi@ de introducere social-istofic— caud raspuns la
urmatoarele intrefiri: In ce relaie tehno-politida ne afim fatd de trecutul totalitarismului,
dincolo de ,cotitura” din 19897 Cum putem plasatstgiilesi instrumentele de observage
informare ale serviciilor secrete de exemplu imtreontext de istoria mediilor — fiind, p@n
la urmi, vorba despre unele forme ale comanidn societate? Al doilea capitol se odup
concret de posibilitile mostenirii ,patrimoniului” critic marxistsi de intreldrile puse la
discuie prin acest proces. Bazele analizei constituienadalitate de lectédr a luctrii
Spectrele lui Mande Jacques Derrida, de asemenea se propune aretdeepa textului lui
Marx despre caracterul de tetil marfeisi a unor pasaje divianifestul comunistCapitolul
are trei intrebri fundamentale: Din perspectiva gtenirii marxiste abordatg asumate (atat
n sensul posesiei, céitin sensul responsabiiti si a poztiei critice) de étre Derrida, ce
aspecte putem aplica in vederea gandirii desprgtemioea ,fantomati&’ a lui Szilagyi
Domokos? Cum se demonstraaensul criticii filosofice marxistg intelesul unei mgteniri

cu posibifi continuitate a acesteia? In céisui are aceastcritica insisi nevoie de critia,



ludnd n considerare aspiike si proiectele de ,neo-stanga%rfi sa uitim de experiefa
trecutului totalitarist @it de blocul statelorasaritene (arile Pactului de la Vaovia)?

Cu al treilea capitol ajungem la analiza contextpiwpriu-zis al istoriei literaturii.
Aici trebuie ¢ avem in vedere documentele trecutului de agemesaespectiv &luam in
seand ce problemesi intrekari din domeniul teorieisi istoriei literaturii au fost puse la
discuie prin confruntarea specigtilor si a publiciétii cu aceste dovezi in cadrul recep
opereisi poeticii lui Szilagyisi ce readi / raspunsuri au luat gtere din aceste disgi Desi
mai multe voci apamand literaturii de specialitate gunsca acest ,caz” lasneating, si chiar
trebuie si lasi intack, nu poateafecta sau ,molipsi” aprecierea est&ta operelor literare,
ipoteza lucikrii de faa este & acest ,caz” a provocah cotiturz in recepie, adica unele
strategii de interpretare au fost puse la indoial mod radical, respectiv s-au deschis noi
posibilitati de interpretare.

in cele ce urmeazdup aceast parte, lucrarea este dedicé mod restrans domeniul
poetologic prin analiza etapei timpurii de greaa lui Szildgyi, cuprinsintre anii 1962i
1969, marcat de volumul de debullom a repiftéren [Vis Tn aeropoijt respectivBucst a
tropusoktol[Rimas bun de la tropi¢ein cadrul cercéiii se pune accent deosebit pe textele
din volumele editate de autorul Tgsufiind structurate Tn mod cetient in cicluri si
compoztii; Tn centrul analizei se dfldeci tomurile agrute n timpul vigii poetului. O astfel
de restrangere a materialului tematizat a fostvatiti- pe lang faptul & opera este extias
complex si se construigte din mai pulte straturi — de intg analizei, fiindé aceasta ngi-a
propus o prelucrare de tip monografic a opereegifrci o intrebare mai speciicsi anume:
Cum pot impregna diferite sensuri politice arhivandajului poetic? Cum se intipesc
anumite semne politice in acest cod poetic? Cum fipaiceste sensuri integrate intr-o
constiinta istorica (auto)reflexii? Perioada aleas credei poetice lui Szilagyi se dovegle
un relevant material pentru o abordare concenprataceste problensedin motivul cé aici se
obsend — pe lang textele evident propagandistige sau opere scrise la comamublitica — o
concepie poetologi@ speciai care poate fi citit chiar printr-o prisma politico-filosofica fara
ca valoarea poetic/ esteti@ a operelor & fie pugi la indoiak. Mai mult, in cadrul acestei
etape de cre@® pare & se contureze un proiect poetologic speaifiaterialist respectiv o
trecere spre o poetologie care descbpemrecunoate o manieti linguala a fiingrii sau
experiema de a fi precedat in cod, in limbaj poetic (eaditre poetic si rescrierea, reluarea
acesteiayi in existema linguak (fiinta uma care exist prin mediul, prin intermediul limbii

si limbajului care intotdeauna este, in timp, prececdi).



Nu Tn ultimul rand, mi s-agput important § abordez etapa timpurie a ctieafiindca
— exact din cauza caracterisiticilor mai sus flograte — poate exista pericolul ca textele scrise
n aceast perioad si pa@ mai puin actuale pentru modalifle de lectud si interpretare
fixate pe prezent, adiccele care estimeazvaloarea operelor intotdeauna din perspectiva
preferinelor prezentului. Din cauza ,infegti” politice, fiind tipica pentru aceastperioad,
aceste opere sunt in mod deosebit predate risceglijarii in domeniul istoriei literaturii sau
efectului de nivelare al apradior estetice. Deja din monografia dedicéti Szilagyi, scrig
de Cs. Gyimesi Eva, se poate conchide téda cazul operei sale etapa tarzie a@eepoate
fi consideral cu adewrat actual, fiind posibik lecturasi interpretarea din perspective
»postmodernismului”. Ipoteza luani de faa este Th aceasprivinta ca aplicareasi validarea
unei modaliiti de polemizaresi problematizare sub semnul perspectivei politiceatp
deschide calea spre nétitpoeticesi poetologice in special in cazul perioadei timpde
creaie. In mod clar perceptibil, materialismul estei ailt mai mult decat o ideologie pridit
n sens restrans, asumatoar din cauza constrangerilor exterioare: poat®risiderat un
proiect poetologic — am putea spune, deci, ,putétes—, deschizand posibilitatead worbim
despre o esteticpolitica de sine gitatoare. Acesta ar dég pe departe principiile politicg
estetice ale unor texte scrise la conmiarid urma constrangerilor violente, impregnate de
supunere f@ de autoritate, conformiste sau realizate din @bhgde a satisface anumite
asteptri. Aceast trecere de limitele meionate se &/arseste in primul rand prin faptulac
politizarea esteticului nu se defipe ca o expectativatribuiti acestuia din exterior, ci s-ar
manifestain cadrulautonomiei esteticului, adiananiera esteticde a fiina a operei de ait
Tnsisi ar dispune de carcter politic.

Ceea ce priwge inspiraia din literatura de specialitate, se pune accenum fel de
atitudine deconstructivigt cu ajutorul @reia problematica mai sus contdrgiare § fie
abordabii. Lucrarea aceastu &i propune in& urmarea sistematicsau metodit a criticii
lui Derrida sau a retoricii lui Paul de Man; maillnin anumite cazuri se dovede necesar
si limitam Tn mod polemizant practica lor criticin paralel cu aceastiregie teoretia au
fost inevitabile anumite presupuneri hermeneutic@rivinga definirii si tratarii caracterului
istoric al problematicii — precusi sintetizarea istoriei recé@pi a solicitat o abordare in acest
sens al acestui ,caz”, punand accent pe momentelenkirii recegiei. Nu s-a aspirat la o
~mpacare” a reflexiilorsi concepiilor de baz deconstructivistgi hermeneutice, dar nici la
confrontarea polemizantile acestor teorii diferite; s-a aplicat mai dégra metod marcai
de intreruperi, cedand tefia unui anume eclecticism — ceea ce are incoriiigtdeneficiu

ca 0 anumii metodi poate fi aplicat acolo unde chiar aceasta paiiefie cea mai efectiu



Ceea ce priwge descriereai discuia contextului tehno-politic al proiectului comunipe
langi multe alte texte, cel mai productiv suport intélet pentru acest text izvate din
lucrarile istorice lui Manuel Castells, din teoria retnirin context politic elaborétin cartea
inspirani Rgiunea populisi de Ernesto Laclau, respectiv din dizggacu caracter de
umplerea lacunelor in discursul de specialiteatiéufata Estetica ascetismului comunige
Szollath David. Mai ptin Tn privinta metodi@, ci mai degrab in elaborarea focalirilor
tematice m-au ajutat unele texte de Martin Heidegg@aul Ricoeur, Bagi Zsolt. Unde exist
vreo posibilitate in acest sens, s-a incercat manén valoaresi implicarea in jocul
interpretirii a unor texte ,pregnante” de teoria politiciie(Karl Marx, Walter Benjamin,
Lukacs Gyorgy). S-a argumentat, dupaz, in favoarea sau contra lor, ele au suportat
cateodat propria concefie sau s-au construit expuneri de idei cafeles sugina, si le
clarifice, &1 arate relevag lor sau & le contrazi&. Scopul intedirii acestor texte in lucrarea
prezeni a fost, Tnainte de toatej se defineascsi si se recunoagicaceast mastenire. In
interpretarea sa-numitei cotituri de criticz lingualz a lui Szilagyi a Tnsemnat un suport
esenial teoria limbajului de Wilhelm von Humbolgit comentariul acesteia de Kovacs Arpad.

Fiindca nu s-a propus o elaborare cu pré@temonografice, in priviga literaturii de
specialitate despre Szilagyi (texte din domenitdrisi literaturii) s-a procedat selectiv, ailic
s-a sprijinit Tn mod accentuat pe acele texte eareontribuit cel mai mult laispunsul la
intrekirile problematizate. Monografia de Cs. Gyimesi H¥dom és értelem: Szilagyi
Domokos lirai létértelmezedd/is si ingeles: interpretarea liri@ a existgei Tn opera lui
Szildgyi Domokd$ ocupm in mod evident un loc esgal; aceast lucrare a insemnat malt
inspirgie si, prin caracterul puternic al afirmidor si al perspectivei aboadi, prin
originalitatea metodelor aplicate a deschis, denaseasi calea spre opunesi polemizri.
S-a dedicat un capitol separat analizei antolagilespre Szilagyi editate détie Kantor
Lajos A kolis életei[Vierile poetulu], A kol (régi és Uj) élete[Viesile (vechisi noi ale)
poetulu]) care s-au dovedit inevitabile deja din cauzaaetisiunilorsi din cauza pretgrei
reprezentativittii. Pentru interpretarea ,cazului Szilagyi” ofecel mai important sprijin
volumul de studii editat de Selyem Zsuddagany és arnyek: egy Szilagyi Domokosiinev
ember a Szekuritaté halojabdSinguatate si umbrz: un om numit Szilagyi Domokos in
mreaja Securitii]).

in cazul analizelor de textg interpretirilor care se concentreaasupre problemelor
poeticesi poetologice do@i eseuri de K. Jakab Antal au reprezentat ajutomsmgentru a
ntelege ce constituie de fapt opera lui Szilagyi iptidin perspectiva limbajului poetig a

manierei linguale a fiarii. Din literatura de specialitate mai rnoanalizele de texsi de



compoziie realizate de Benyovszky Téth Anita Dobri Imre au confrontat cr@a lui
Szilagyi cu acele intr@b care, din punctul de vedere al laiGr prezente, s-au dovedit de a fi
cele mai productivei demne de a continua, de a gandi mai departerolcepul de elaborare a
lucrarii a Tnsemnat un mare ajutor gdiOsszegyjtott versek|Opere compleie ingrijita de
Szilagyi Zsofia Julia, aputa in anul 2006, respectiv volum@zilagyi Domokos csaladi
levelezésd Corespondefa familiali a lui Szilagyi Domokds adunai de dtre Szilagyi
Ké&lman, de asemenea culegerea de scrifsszavont reménjSperan retrasi] editaé de

Agoston Vilmos.

3. Rezultatele cercetrii

1. In prima faz a analizei care porsie din intrebrile ridicate de munca de agent
a lui Szilagyi Domokos ne ocam de intrebrile legate deadacinile ideologicesi sociale ale
sistemului politic de dinainte de 1989. A deventiil ca desi sistemul se identific pe sine
casi socialist sau comunist, din noile intergiretcapitalismul de stat sau dictatura staliist
par denumiri mai adecvate. Beneficiul acestei difer poate fi faptul £ putem face diferea
intre alternativele totalitarismulului de stangaxerctiul critic de stanga. Nu putem sune
ca aceste daualternative pot fi distinsg separate in mod clar n era analizatar permiterea
unei astfel de diferea poate explica cum oamepar teoreticloiali fata de un sistem care se
manifesd violent in raport cu ei, ca de exemplu Méliuszsébzsau Szilagyi Domokos. Pare
ca in aceste cazuri vorbim despre fazaiahi a sepatrii dintre alternativeléotalitarismuluisi
exerctiului critic de stanga. Primul inclinspre exploatarea exprprierea colectiva puterii,
iar cel din urnid spre criticasi divizarea democratica puterii. Este probabiliccele doé
alternative nu au gout clar separabile nici pentru cei afegtpentru @ cerintele reale ale
sistemului pre¥d suprimarea celui din ufmin favoarea primei alternative.s& n aceste
cazuri putem vorbi despre faza imposibilitde separare a revoltenpotrivasistemuluisi a
sistemuluica si revolta. Pare evidentacatata timp cat exidto matenire a erei stalinismului
care poate fi continuatdin punct de vedere politic, atunci aceasta setepbani din
diferentierea cea mai specific adia dintr-o diferetiere care critig totalitarizmul dintr-o
perspectii care nu este externde exemplu civil sau liberal), ci inceard si impuri

potertialul critic inerent, dar cu care nu este iderfiiod reprimat.

2. Pentru a itelege mai bine de ce a putdt devirh 0 ogiune posibii de ales

modelul de stdnga care a condus la totalitarisrppinva modelului public al demoaiior



occidentale, am incercati saspundem cu difergierea celor dou modalititi de a deveni
social Apartia ambelor alternative pare a fi 0 urmare a ai@amaseicasi fenomen social in
secolul 19. Versiunemediali a a devenirii social dizofvmasa in conceptul publiculgiiprin
privatizarea mediilor a condus la formarea sagitr informationale. Versiunegolitica,
interpretdnd masa cg proletariat, a #cut-o accesibil ca si subiectul special al istoriei.
Directia care conduce la socialismul de stat (sau cégpital de stat) a variantei politice poate
fi caracterizat prin suspiciune fid de medii, urrarind controlul si exproprierea lor. in acsila
timp, Tn technicile de observare a serviciilor s¢éerin ,blocul estic” poate fi obserdab
intorsitura medial, care afcut posibif Tnlocuirea ,incorpdirii” personelor cu echipamente
technice. Aceastschimbare aatut posibif si aici producerea unui surplus virtuakaaca
technicile de observare a serviciilor secrete,aatéhp cat nu analiin mediile separat de
formele devenirii sociale, pot fi considerate pehoriile de genetie a sistemului medial de
dupa 1989.

3. Lucrarea esteezultatul critic politicpentru a delibera Tn ceasuta poate
mostenirea marxist critica, cel puin varianta Derridiaih a acesteia, prinde conturul unei
mosteniri care poate fi continugtdac trebuie § confrunte experiga totalitariad ,estica”
care se identidficca fiind marxisi. S-a afitat mai ales faptulacmostenirea nu poate insemna
niciodat lipsa de critid, mai mult,critica s-a a#itat a fi o fornd accentudt a matenirii. Pe
langa asta, conceptul virtualizi a facut posibil 4 arataim natura de mediere intre gbenirea
Jnfricosatoare” a lui Szilagyi Domokosi orizontul de experigfi prezent, ga a devenit
perceptibifi determinarea virtuala ga-ziselor ,fapte”, a documentelor care apade ,caz”
si a interpredrii lor.

4, Analizarea ,cazului” in orizontul de istorie a rpgei a facut posibil 4 tragem
concluziiliterare. Asa, ,cazul” nu @mane ba# sau senag in afara orizuntlui literar, ci se
potriveste intr-o dinamig istorica (a literaturii). Aceagt incadrare a atat in acelg timp
presupoziile latent etice, psihologice, biografice ale r#0de recepe, a @ror intrerupere,
n acelai timp, face posibi deschiderea unor noi alternative de rgieein punct de vedere
metodologic utilizarea unei metaforice cinematoigeapare cea mai adec¥atentru a descrie
ruptura care poate fi experimeritah recepe: diferena dintre montajul naratiyi expresiv
(Bird Yvett) si chipul reflexivsi intensiv (Gilles Deleuze) adut destul de gor de inelessi
descrisschimbarea in receje cauzai de portretul Szilagyi a istoriei literaturii derpéacum

si de provocarea cazurilor de agent. Céat timp adoejgii portretul lui Szilagyi Domokos s-a
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spart in mai multe chipuri, expresiitrasituri, in fragmente de imagini care nu se potrivesc,
asta inseaninca putem Tnlocui modelul logic cauzal sau psiholagace furnizeaz coherera
portretului narativ, adic modelul cauzal poate fi inlocuit de o succesiuaentagini careu
presupune legfura cauzad intre elementeSi asta, pe langaltele, poate atrage atenasupra
polifoniei genurilor la Szilagyi neexploafatinca suficient, asupra varigii de relaii

intermediale sau asupra multiglig rolurilor eului.

5. Reconstruarea lewirii dintre poetologia lui Szilagyi Domokos nedeiati
coerentsi comentariile de teoria a poeziei poate insemnaugate irteoria i istoria poeticii
Aceasi concepie integreaz arhiva sau memoria sociah limbii in limbajul poetic lang
recunogterea primaului experi¢ai lingvistice. Dgi Szildgyi nu a scris texte de teorie a
poeziei coerente, adunargasistematizarea comentariilor de teorie a poediai eseuri,
scrisori si monografia mid@ despre Arany Janos fac poisibitonturarea unei concgp
coherente, care in afade faptul & poate ajuta in interpretarea poeziei lui Szildggmokos,
are valabilitate teoreticindependerit Aceasi poetologie pare a fi comparabdu concepa
lui Jurij Tinanyov, figud remarcabi a teoriei de poezie formalistsi cu considergile de

teorie de poezie a lui T. S. Eliot.

6. in interpretareaoperei lui Szilagyi Domokos poate fi 0 noutate conturarea
poeticii materialitizii valabik mai ales pe perioada incipiérd operei, respectiv abordarea
poeziei dintr-un punct de vedere datica a limbii care se aratin Bucsu a tropusoktol
(Ramas bun de la tropigde Analiza prezint proiectul poetic al unifirii materialului,
intelectului si limbii, iar interpretarea operdialal arnyéka(Umbrei moyii) contureaz o
poetic a corpului specifig si 0 concepe de istorie ironi&. Ultimul subcapitol arattensiunea
dintre codul privat sau intim al poeziei de dragastfunctia public/politica a limbii Tn
cateva poezii dinDansul iubirilor. Mai departe, interpretarea poeziei de dragoslei a
Szilagyi din aceastperioad dinspre poezia lui Hervay Gizella atgte o parte posibilitatea
citirii dialogice impreua a celor dod@ opere,si in acelai timp arati complementaritatea
platonic in poezia lui Hervay, respectiv alternativasteoirii unei limbi sau cod al iubirii

bazate pe sacrificu Th modalitatea give prin respingere.”

7. Capitolul cu titlul VisszateremtégDecregie) arati deschiderea problematicii
modului de existen lingvisticz prezeni din volumul Garaboncias Mai devreme in poezia

lui Szilagyi istoria s-a atat prin mediul materialuluji al corpului, aici mediul istoriei va fi
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aspectul istorigi social al limbii. Exemplul pragmatic al poetieixistenei lingvistice poate fi
considerat volumuEmeletek, avagy a laz enciklopédiéiiaje, sau enciclopedia febjefata
de care volumuBucsu a trépusokt@Razmas bun de la tropi¢aeprezini gradul aspectlui de
critica a limbii. In Halaltanc-szvit (Dansul morii-suitd) de exemplu spilizarea
aseninatoare cu un matrix a limbii ledgposibilitatea citirii sensului de o hannateria, si
asta ardt pe de o parte posibilitatea eliber posibilelor sensuri, dar in aceldimp si ca
devenirea limbii a ceva exterior (transcendentadjiiineaz omul de el insg. Acest volum
pune intrebarea potgalitatii poeziei,si ara ca perspectiva umanistica poeziei a devenit

imposibik, apoi arat posibilele sensuri pozitive in negare/confruntare.
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