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INTRODUCERE

Realizarea unui studiu despre valorificarea turistica a geomorfositurilor din Subcarpatii Buzaului a
fost o necesitate, deoarece la nivelul acestei regiuni problematica legata de identificarea si valorificarea
economica a unor astfel de forme de relief nu a fost tratatd in ansamblul sau. Au fost realizate studii mai
mult sau mai putin stiintifice, multe dintre ele abordand doar portiunile mici din regiune care erau
interesante la un moment dat. Asa s-a intdmplat cd unele dintre geomorfosituri au fost ,,mediatizate”
vulcanii noroiosi de la Paclele Mari (mai putin cunoscuti sunt cei de la Beciu sau de la Berca), Piatra Alba
de la Manzalesti, Platoul Meledic (in acelasi areal cu Platoul Meledic foarte putin cunoscute sunt
stancile de la Malu Rosu, valurile de piatrd de la Lopatari sau arealul fosilifer de la Vintila Voda) si
exemplele pot continua, iar altele au ramas necunoscute.

Studiul a avut ca un prim scop identificarea geomorfositurilor din Subcarpatii Buzaului, iar pentru
realizarea lui a fost folosita pe langa bibliografia existenta, studiul efectuat pe teren (incd din anul 2003),
o buni cunoastere a regiunii, a cdilor de acces de aici. Totodata s-a recurs la colaborarea cu primdriile din
regiune si cu geografii obignuiti care trdiesc in arealul studiat — profesorii de geografie pentru o buna
informare asupra regiunii cercetate.

Importante au fost si discutiile cu factorii de decizie de la nivel judetean, cei care pot ajuta la
dezvoltarea activitatii turistice si in acest sens la cresterea economica a regiunii, in a afla modul 1n care se
poate realiza o crestere a activitatii din turism. Plecand de la aceste realitati s-a Incercat realizarea unei

valorificari turistice eficiente a tuturor geomorfositurilor identificate.



Demersul stiintific si-a dorit sa puna in evidenta valoarea economica a acestor geomorfosituri in
asa fel Incat impreuna cu celelalte atractii turistice ale regiunii sa se constuie Intr-un tot unitar care sa
aducd venituri comunitatilor de aici. Tocmai din aceastd cauzd s-a tratat problematica valorificarii
potentialului turistic pe unitati geografice mai mici: Bazinul superior al Slanicului, Dealul Racadaului,
Dealul Breazu, Dealul Istrita, Anticlinalul Berca-Arbanasi, pentru ca mai apoi sa fie integrate in cuprinsul
Subcarpatilor Buzaului, prezentand programele si modul de exploatare economici. In alegerea acestor
areale s-a tinut cont de numarul mare de geomorfosituri pe care le concentreaza fiecare dintre ele, dar si
de modul 1n care ele sunt percepute de turisti - unele foarte cunoscute (anticlinalul Berca-Arbanasi etc.)
altele necunoscute (Dealul Breazu sau Bazinetul Salcia).

Ca finalitate, studiul trebuie sa vina in sprijinul comunitatilor locale cu idei, cu modele de
valorificare turistica, cu o analizd pertinentd care sa ajute dezvoltarea turismului ca activitate economica
importanta a regiunii sau daca nu, macar sa fie privit ca un semnal de alarma pentru comunitatile locale in

scopul exploatarii naturii pentru cresterea nivelului de trai.

I SUBCARPATII BUZAULUI — ASEZARE, LIMITE, GENEZA
1.1. Asezarea geografica si raporturile spatiale cu unitatile vecine
Sunt partea componentd a Subcarpatilor Curburii. In partea nordica Subcarpatii Buzaului sunt marginiti
de Pintenul Ivanetu si Pintenul Vileni, parti componente ale Carpatilor de Curbura. Sudul regiunii este
marginit de Campia Roména.
1.2. Limitele geografice ale Subcarpatilor Buzaului

Limita nordica are urmatoarea configuratie: incepe din Depresiunea Lopatari, urmeaza contactul
cu flisul paleogen pe langa localitatile: Terca, Luncile, Plaiul Nucului, Braesti, Ruginoasa, Stanila, Valea
Buzaului, Paltineni, Poienile, Bradet, Chiojdu, Starchiojd, Batrani, Cerasu, Valea Teleajenului.

Limita sudica este foarte bine conturatd. La vest de raul Buzau, Masivul Istrita (parte componenta
a Masivului Dealul Mare situat intre Valea Buzaului, la est si Valea Cricovului Sarat, la vest) are un
contact brusc cu campia de subsidentd a Buzaului (120 - 150 m) 1n partea de est si CaAmpia Gherghitei in
partea de vest. Contactul cu Campia Buzaului se face prin linii de falii.

Limita vestica, catre Subcarpatii Prahovei este formatd de raul Teleajen, care strabate
Depresiunea Vilenii de Munte, pana la intrarea in Depresiunea Podeni. In lungul acestei limite se afla
localitatile: Drajna de Jos, Gura Vitioarei, Piatra Bogdanesti, Coada Malului, Magurele. Limita se
continud prin Depresiunea Podeni (Fig. 5), in sudul cireia se afla Dealul Bucovelului, parte componenta a
Subcarpatilor Prahovei, si apoi pe Valea Cricovului Sarat pana in dreptul localitatii Urlati unde are loc
contactul cu campia. Limita estica, catre Subcarpatii Ramnicului si ai Putnei se desfasoara incepand din

Depresiunea Lopatari pe cursul raului Slanic pana la confluenta acestuia cu raul Buzau in dreptul



localitatii Sapoca. De aici limita este continuatd de Valea Buzaului pana la contactul cu campia omonima
din apropierea orasului Buziu. in cadrul cercetirii limita.
Administrativ se afla pe teritoriul a doud judete: Buzau si Prahova, iar regional arealul studiat apar{ine
regiunilor de dezvoltare Sud- Muntenia si Sud-Est.

1.3. Geneza si evolutia paleogeografica

Geologic, Subcarpatii Buzaului, prezintd o mare varietate de complexe litologice, aflate in stransa
legdturd cu succesiunea conditiilor diferite de sedimentare, cu caracterul si intensitatea miscarilor
tectonice. in Dealul Cerasu se gasesc cele mai vechi formatiuni geologice ale Subcarpatilor Buzaului
apartinind Mezozoicului - strate de flis grezos, conglomerate. Urmatoarele formatiuni ca vechime sunt
alcatuite din flisul paleogen, situat in nordul Subcarpatilor, la contactul cu zona montani. Sunt
reprezentate prin gresii dure de varstd paleocen-eocenda. Depozitele neogene au o mare extindere,
aproximativ 90% si sunt reprezentate prin roci sedimentare, neconsolidate, cutate. Acestea corespund
etajelor Miocenului si Pliocenului. Cuaternarul mediu si superior este reprezentat prin conurile de dejectie
si terasele din lungul viilor Buzaului, Cricovului si ale afluentilor lor;

In concluzie complexitatea geologica a regiunii a favorizat aparitia si dezvoltarea unor forme de relief

variate, cu particularitati deosebite care au dat nastere unor geomorfosituri cu o specificitate aparte.

II METODOLOGIA DE CERCETARE

2.1. Geosituri si geomorfosituri — concept si continut

Studiul realizat se bazeaza pe concepte de ,,ultimad generatie”, aparute in literatura de specialitate n
urma cu numai doud-trei decenii. Acestea sunt expresia transpunerii in practica a nevoii geografiei de a
deveni nu numai o stiinta ,,cititd”, dar si una utild In contextul economic al zilelor noastre. Aspectele
conceptuale fac referire la notiuni care definesc modalitatile in care pot fi puse in valoare elementele
speciale ale cadrului natural, in speta ale reliefului si valorificarea acestora pe cale economica.

Geomorfologia contribuie la dezvoltarea omenirii, aducandu-i acesteia beneficii de ordin economic,
social si cultural. Astfel, trebuie sd stim cu precizie prin ce mijloace §i cu ce altenative vine
geomorfologia in problematica solutionarii amenajarilor teritoriale ale omenirii.

2.1.1. Conceptele de geotop si geosit

Termenul de geotop defineste o mica unitate geografica care se constituie ca un intreg indivizibil.
Este vorba de un sistem organizat ierarhic, care poate sta la baza tuturor complexelor sistematice. A
aparut si s-a dezvoltat ca notiune in spatiul mediteranean. Este expresia dorintei de a pune in valoare
conexiunile dintre o mare parte a formelor de relief, procesele geomorfologice si turism. Prin dezvoltarea
simplei definitii a geotopului putem determina patru - cinci trasaturi care contribuie la selectia unui sit

reliefogenic.



Geositul este termenul care depinde de criteriul de evaluare. Importanta lui este legata de scopul
final al activitatilor — stiinta, turism, economie etc, dar si de persoana sau grupul care realizeaza
evaluarea.

2.1.2. Geomorfositul — concept, continut §i relatii functionale

Panizza si Piacente 1n 1993 definesc notiunea ca fiind ,,forma de relief sau procesul
geomorfologic ce prezinta importanta in intelegerea evolutiei Terrei”. Aceasta poate fi evaluatd estetic
(intuitiv) sau stiintific (cantitativ). In anul 2001 Panizza revine si redefineste notiunea — »geomorfositurile
sunt forme de relief care au primit o valoare stiintifica, culturala si istorica, estetica si/sau socio-
economicd pe baza perceptiei si a exploatarii lor de catre om”.

Ultimele abordari ale conceptului au fost facute de Reynard si Pralong (2004), primul defineste
geomorfositul ca fiind ,,0 portiune a suprafetei terestre cu o importanta deosebita in intelegerea evolutiei
Pamantului, mentindnd ca valoare principald pe cea stiintifica, restul fiind valori secundare”.

Definitia unanim acceptatd este aceea prin care un geomorfosit sau un punct (loc) geomorfologic
este definit ca ,,0 porfiune a suprafetei terestre cu o importanta deosebita in intelegerea evolutiei
Pamantului, a climatului i a vietii” (Grandgirard 1997, Panizza 2001, Reynard 2004).

2.1.2.1. Geomorfositurile si geoturismul

Modalitatea practica de punere in valoare a geomorfositurilor se poate realiza cu ajutorul
geoturismului si/sau a geoparcurilor. Acestea sunt cele mai moderne instrumente care maresc capacitatea
geomorfositurilor de a deveni importante surse de venit pentru zonele in care se gasesc. Geoturismul este
o forma a turismului cu adresa stiintifica, legat de cunoasterea alcatuirii geologice a unei regiuni, cu
siturile sale semnificative pentru cunoasterea geologica. Geoturismul se desfasoara pe trasee relevante din
punct de vedere geologic - georute.

Dowling (2009) enunta principiile care stau la baza geoturismului:

1.acesta este baza ecologica, din aceasta cauza obiectivele care vor reprezenta resursele geoturismului
trebuie analizate Incepand cu roca de bazd, ajungand pana la formele majore ale reliefului si microformele
acestuia;

2.geoturismul trebuie sa fie sustenabil - are rolul de a promova si proteja patrimoniul geologic;

3.are caracter informativ geologic pentru persoanele care sunt interesate de acest tip de abordare a
turismului;

4. este benefic comunitatilor in raza cérora se practicd, deoarece pot sustine ecomonic
dezvoltarea acestora;

5. reprezintd o manifestare a fenomenului turistic, deci ofera satisfactie turistica.

2.1.2.2.. Geomorfositurile si morfoturismul



Rolul reliefului in activitatile turistice este cunoscut, in conditiile in care acesta ,,constituie”
infrastructura acestui proces. Relieful atrage prin contrastul formelor atentia turistilor, mult mai puternic
decat daca ar fi uniform sau cu detalii uniforme.

Principalele tipuri de geomorfosituri sunt: (dupa Ielenicz, M., 2009)

1. geomorfosituri derivate din geositurile geografice cu valoare turistica:

- Sfluviale - legate de actiunea apelor curgétoare: chei, defilee, cuvete naturale, vaduri
etc.;

- glaciare: ghetari, circuri, morene, mase de grohotis, vai glaciare etc.,

- carstice: pesteri, doline, uvale, izbucuri, agezaminte calcaroase etc.;

- eoliene: dune, barcane, platouri stancoase, cimpuri de pietre etc.;

- litorale: delte, lagune, estuare, plaje, limane maritime, cordoane litorale, faleze, etc.;

- vulcanice: conuri vulcanice, platouri vulcanice, eruptii, lacuri in cratere etc.;

- procese geomorfologice actuale: prabugiri, surpari, alunecari, torentialitate, curgeri de noroi,
solifluxiune etc.;

- geomorfosituri legate de eruptiile de gaze sau vaporoase: vulcani noroiogi, gheizere;

2. geomorfosituri legate de arii protejate (ecosituri): rezervatiile naturale; rezevatiile forestiere;
parcurile naturale; parcurile nationale; parcurile dendrologice; monumentele naturii;

3. geomorfosituri legate de ape (hidrosituri): lacuri, izvoare carstice, izvoare minerale, vii etc;

4. geomorfosituri legate de activitatea antropicd (antroposituri) - determinate de asezarile
umane; determinate de o caracteristica economica: cariere, mine parasite, canale, lacuri de acumulare,
baraje etc.

5. alte tipuri de geomorfosituri:

a. situri geologice: situri structurale, tectonice, paleositurile (stanci, prapastii, cueste, platouri,
horsturi, grabene), situri fosilifere etc.;

b. siturile istorice: arheologice, medievale, locuri unde s-au desfasurat batalii importante, forturi,
castre, cetati, ruine, ghettouri etc.;

C. situri cultural-artistice: locuri ca sursa de inspiratie, locuri unde se desfasoara diverse activitati
cu specific cultural, locuri cu valoare artistica sau religioasa;

d. situri de aventurd: locuri de catarat, de tracking, de bycking, de rafting, de enduro etc..

M. Panizza si Sandra Piacente (2003) mentioneaza ca geositurile sunt in sfera de preocupare a
mai multor domenii de activitate:

1. in cercetarea stiintifica — se pot studia procesele, fenomenele geologice si geomorfologice care

au condus la geneza formelor de relief;



2. in domeniul cultural — acestea pot asigura intrepatrunderea dintre elementele naturale si cele
culturale;
3. sunt sursd de inspiratie pentru diferiti artisti;
4. sunt atractie turistica.
Atributele acestora se asociaza sporind complexitatea valorii lor.

2.1.3. Scurt istoric al cercetirii geomorfositurilor pe plan mondial si in Roménia

In decursul scurtei sale istorii, aceastd notiune a starnit un interes deosebit pentru o multime de
geografi, iar acest fapt a avut ca rezultat enuntarea a numeroase definitii pentru acest concept. Pasii care
au fost facuti in definirea si intelegerea acceptiunii de geomorfosit au avut urmatorul traseu:

- 1993 se introduce notiunea de ,valori geomorfologice” (Geomorphological assets/ Biens
géomorphologiques) de catre M. Panizza;

- 1994 apare o noud notiune definitdi de A. Carton §i colab. — ,,Bunuri geomorfologice”
(Geomorphologica goods/ Biens géomorphologiques);

- 1994 Hooke defineste notiunea de ,,geomorfosit” (Geomorphosites/Sites géomorphologiques);

- 1995, 1997, 1999 Grandgirard si colab. Introduce notiunea de ,,geotopuri geomorfologice”
( Geomorphological geotopes/ Géotopes géomorphologiques);

- 1997 Rivas si colab. Definesc notiunea de ,sit de interes geomorfologic” (Sites of
geomorphological interest/Sites d' intérét géomorphologique);

- 2001 M. Panizza adopta o noud denumire aceea de ,,geomorfosit” ( Geomorphosite/

Géomorphosite);

- 2004, 2005, 2009 E. Reynard redefineste notiunea de geomorfosit preluatd de la Panizza;

- 2007 J. Pralong, redefineste termenul de geomorfosit si explica modalitatile de cercetare si punere
in valoare ale acestuia.

Conceptul a patruns in Romania prin filiera italiand In centrele universitare din Oradea si
Bucuresti. Printre primii geografi care s-au ocupat de acest fenomen au fost Ilies Dorina si Nicolae Josan
de la Universitatea din Oradea. Acum apar studii ca :

- Preliminary contribution to the investigation of the geosites from Apuseni Mountains (Romania) -

Dorina Ilies, Nicolae Josan (2007);

- Some aspects regarding the genesis of geosites - Dorina llies, Nicolae Josan (2008);
- Geosites- Geomorphosites and Relief - Dorina Ilies, Nicolae Josan (2009);
Geografii Universitatii din Bucuresti participa la dezvoltarea acestui subiect prin studiile aparute in

diverse publicatii, cum ar fi:



- Inventoring, Evaluating and Tourism Valuating the Geomorphosites from the Central Sector of
the Cehlau National Park — Laura Comanescu, Dobre, R. (2008);

- Inventoring and Evaluation of Geomorphosites in the Bucegi Mountains — Laura Comanescu,
Nedelea, N., Dobre, R. (2009);

- Geotope, Geosite, Geomophosite - lelenicz. M. (2009).

Reprezentantii Universitatii din Cluj-Napoca care s-au ocupat indeaproape de acesta tematica au

fost:

- Ioan Mac, care inca din anul 2000 defineste notiunea de sit;

- Danut Petrea in 2005 defineste notiunea de sit ca fiind o ,,portiune de teritoriu purtatoare de
semnificatie”;

- Virgil Surdeanu si colaboratorii inifiaza in 2009 un proiect de inventariere a geomorfositurilor
cu alunecari de teren din Transilvania;

- loan Aurel Irimus in 2010 descrie relieful din punct de vedere al potentialului si valorificarii
turistice;

- Inventoring Cards for Regionaly Relevant geomorfosites — Gabriela Cocean (2011);

- The Assessment of Geomorphosites of Touristic Interest in The Trascau Mountains - Gabriela
Cocean, Surdeanu, V. (2011);

- Muntii Trascaului — Relief, Geomorfosituri, Turism - — Gabriela Cocean (2011);

2.2 Metode de cartografiere a geomorfositurilor din Subcarpatii Buzaului
Castaldini (2005) realizeaza o hartd moderna, bogata in informatii, usor de citit pentru publicul larg.

Suportul I-a constituit harta geomorfologicd generald care surprindea procesele actuale la nivelul
geomorfositului, folosindu-se simboluri grafice simple, la care au fost adaugate principalele elemente de
interes turistic: baza de cazare si alimentatie publicd, obiectivele turistice de interes cum ar fi cele
culturale, religioase, arhitectonice etc.

Pentru studiul Subcarpatilor Buzaului au fost realizate: har{i pe hartie in cazul proceselor
geomorfologice actuale, schite geomorfologice pentru o parte a geomorfositurilor si harti digitale. Pentru
fiecare zona cu geomorfosituri, folosind metoda lui Castaldini au fost realizate hargi geo-turistice.

2.3. Metode de evaluare a geomorfositurilor din Subcarpatii Buzaului

Metodologia de cercetare care va fi prezentata in subcapitolele urmatoare este structurata pe trei
mari directii:

1. intr-o prima faza va fi analizatd si prezentatd metodologia specifica geografica, cea
clasicd, care cuprinde principii, metode si procedee valabile pentru intreaga paleta a stiintelor geografice;
2. a doua etapa va trata din metodologia de cercetare a reliefului sub aspectul

atractivitatii turistice;



3. a treia etapa se referd la metodologia de cercetare specifica a geomorfositurilor.
2.4.1. Metodologia geograficai de cercetare
Aceasta poate cuprinde pasi concreti care se fac pentru o buna realizare a studiului. Acest demers
metodologic cuprinde mai multe etape:

- etapa de documentare, in care se formuleaza problemele si se descrie teritoriul luat in studiu;

- etapa de analiza a situatiei existente in teritoriu. Se fac referiri cantitative §i calitative care trebuie
sd conduca la conturul clar al geotopului, structurilor, functiilor si disfunctiilor si la imagistica post-
operational;

- etapa de audit tinteste la evaluarea reusitelor in corelatie cu scopurile fixate.

2.4.2. Metodologia cercetdrii reliefului sub aspectul atractivitatii turistice

Cea de-a doua metodologie este caracteristica geografiei turismului. Aceasta stiinta utilizeaza
o serie de principii, metode si procedee de cercetare comune intregului spatiu geografic, dar si unele
proprii, specifice.

2.4.3. Metodologia de inventariere si evaluare a geomorfositurilor

Inca de la inceput, s-a simtit nevoia stabilirii unei metodologii care sa fie cat mai eficienta si precisa
in evaluarea geomorfositurilor. Primele incercéri sunt facute inca din 1994 de catre Panizza si Cannillo.
Fisa realizatd de cei doi era una sintetica si urmarea valoarea de baza careia i-au adaugat valori adiacente
impartite in doud grupe: una principald (geologia, geomorfologia, valentele paleogeografice ale
geomorfositului) si una secundara care continea valorile culturale, estetice si ecologice.

Incepand cu acel moment geomorfologii care s-au ocupat de acest segment de cercetare au adaugat
si imbogatit metodologia de inventariere si evaluare. In acest context pot fi metionati:

1. Pralong realizeaza o metodd care se axeazd pe valoarea turistici a geomorfositului.
Acesta considera ca valoarea turisticd este media valorilor peisagistice, stiintifice, cultural-istorice
si economice. Metoda a fost preluatd de Comanescu si Dobre care au inventariat Parcul National
Ceahlau.

2. Gabriela Cocean pleaca de la aceastd metoda pe care o Tmbogateste si diversifica,
adaptand-o arealului Muntilor Trascaului, reusind astfel sd obtind o inventariere si evaluare din
punct de vedere turistic a geomorfositurilor de o foarte buni calitate. In prima parte studiazi
elementele de bazad ale geomorfositului (cele geomorfologice, estetice si ecologice), in cea de-a
doua parte se ocupa cu valorile functionale, acelea care determind gradul de utilizare
economicd/turistica a geomorfositului (valoarea culturald, stiintificd, economica/turisticd), iar la

final cu acele valori restrictive care scad potentialul turistic al geositului.



3. Bianca Toma preia o parte din metodologia folosita de Gabriela Cocean o prelucreaza si obtine o
fisd de inventariere originald folositd pentru evaluarea geomorfositurilor pe sare din Depresiunea
Transilvaniei. O parte a acestei evaluari se preteaza pentru geomorfositurile pe sare si brecia sarii

din arealul Subcarpatilor Buzaului.

III. MORFOMETRIA SUBCARPATILOR BUZAULUI
3.1. Hipsometria si treptele morfogenetice
3.1.1. Treptele morfogenetice ale reliefului
In urma analizei raporturilor dintre structurd (tectonica si litologia) si formele de relief s-au
individualizat subdiviziuni morfostructurale pentru caracterizarea carora s-a tinut cont de morfologie,
principalele linii tectonice, de litologie si de varsta formatiunilor din care sunt constituite. Astfel s-au
identificat trei zone morfostructurale (Badea, L., Niculescu, Gh., 1964): zona dealurilor piemontane
dezvoltate pe structurd monoclinald levantin-cuaternara — se afld la exteriorul Subcarpatilor; zona
dealurilor §i depresiunilor pliocene — caracterizata prin cute simple, largi, asimetrice, putin faliate. Se
desfasoara intre Valea Slanicului si Valea Teleajenului. Se caracterizeazd prin cute simple si largi,
aproape simetrice, putin faliate; zona dealurilor §i depresiunilor corespunzdatoare structurilor mio-
pliocene — are o mare Intindere. Aceasta ocupé o arie mare.
3.1.2. Hipsometria
In urma analizei ponderii treptelor hipsometrice se observa o repartitie neuniforma a lor. Cea
mai mare pondere o detin treptele de 201-300 m, 301 — 500 m si 501-700 m, iar cea mai redusa cele
de 701 — 1000 m si 1000 — 1136 m ( tabelul 1). In concluzie, analiza hipsometricd a Subcarpatilor
Buzaului, ne conferd imaginea unei unitati de relief complexe, ce cuprinde trepte altimetrice cu altitudini
specifice unitatilor deluroase fragmentate de vai permitand aparitia si dezvoltarea unei mari varietati de
geomorfosituri.
3. 2. Adancimea fragmentarii
Profunzimea eroziunii liniare (datorate apelor curgatoare) se analizaeza cu ajutorul hartii adancimii
fragmentarii. Valorile pe care le are acest parametru oferd informatii despre intensitatea acestui tip de eroziune
si despre indltimea relativa a versantilor.
In arealul Subcarpatilor Buzaului valorile adancimii fragmentirii reliefului, arati in linii mari ca
intensitatea eroziunii liniare este influentatd de caracteristicile litostructurale, neotectonice si hidroclimatice.
In functie de valoarea medie (112m/km?) si valoarea maxima (269 m/km?), precum si suprafata
teritoriului studiat au fost stabilite cinci clase care prin valorile lor redau diferentele existente.

3.3. Fragmentarea orizontala a reliefului



Valorile acestui parametru exprimd gradul de discontinuitate generat in planul orizontal al
suprafetelor morfologice din cadrul unui teritoriu. Valorile diferentiate ale fragmentarii orizontale a
reliefului, sunt datorate alternantei extrem de variabile si diferite, pe care culoarele de vai si unitatile
interfluviale le inregistreaza la suprafata scoartei terestre.

Valoarea medie a fragmentarii orizontale este de 0,81 km/km?, in timp ce valoarea maxima este
6,44 km/km? (tabelul 3). Diferenta mare care exista intre acestea a determinat alegerea unui numar de sase
clase valorice (Fig. 30).

In urma celor mentionate se poate concluziona cd, densitatea fragmentirii reliefului
conditionatad 1n acest caz de litologie, precum si de intensitatea proceselor fluviale, reprezinta un
factor cu implicatii directe in dinamica si repartitia teritoriald a proceselor geomorfologice actuale.
3.4. Geodeclivitatea

Cunoasterea valorilor geodeclivitatii suprafetelor reliefului terestru, constituie o cerintad de prim
ordin in demersul cuantificarii geomorfologice a unui teritoriu. Inclinarea terenurilor conditioneaza aldturi
de petrografie si structurd, intensitatea si tipul proceselor modelatoare ale substratului.

Relieful Subcarpatilor Buzaului se caracterizeaza printr-o alternantd a pantelor cu valori ridicate in
zonele cu versanti ce au o morfodinamica ridicata si cu valori mici in arealul luncilor si depresiunilor.
Utilitatea cunoasterii pantelor in cazul acestui studiu constd in faptul ca oferd informatii precise despre
modul de utilizare al versantilor in constructia de cai de comunicatie, amplasamentul bazei de cazare si a
celei de agrement, despre siguranta activitatii turistice.

3.5. Orientarea versantilor
Procesele de modelare a versantilor se diferentiaza si sunt influentate si de catre expozitia fatd de punctele
cardinale. Prin urmare expozitia versantilor, constituie unul dintre elementele fundamentale in
directionarea manierei, sensului si intensitatii de lucru a proceselor geomorfologice. Ea determina in mod
hotarator regimul caloric si umiditatea solului, influenteazd procesele de inghet-dezghet, tipul si natura
depozitelor de cuverturd de pe versanti §i provoacd deosebiri calitative in desfasurarea proceselor
premergatoare eroziunii. Prin influentarea cantitifii energiei radiante directe, expozitia determina
diferentieri ale tipului de vegetatie spontana, ale culturilor in cadrul versantilor, ale regimului de scurgere
etc. Cunoasterea parametrilor morfografici si morfometrici ai Subcarpatilor Buzalui, pe langa informatiile
de naturd evolutivi pe care le oferd, indica teritoriile susceptibile de a fi afectate de procese
geomorfologice actuale, prin aceasta conturdnd primele imagini ale morfodinamicii ce caracterizeaza
sistemele vale-versant, precum si masurile care trebuie luate pentru o bund desfasurare a activitatilor

turistice din regiune.

IV. MORFOLOGIA SUBCARPATILOR BUZAULUI



Subcarpatii Buzaului sunt diferentiati de Subcarpatii Curburii, a céror subunitate o reprezinta, prin
urmadtoarele caracteristici:
- reteaua hidrografica este predominant transversala;
- alcatuirea litologicad si petrografica este diversa;
- au o mare complexitate structurala;
- orientarea generald a cutelor este de la nord-est la sud-vest pana la Valea Niscovului, apoi de la est la
vest dincolo de aceasta vale;
- tectonic au 0 accentuatd mobilitate endogena si exogena;
- prezintd frecvente peisaje puternic degradate;
- sunt frecvente inversiunile de relief.
Altitudinea reliefului variaza intre 300-800 m
4.1. Tipuri de relief
Studiul tipurilor de relief — petrografic, sculptural, fluvial, precum si a proceselor geomorfologice
actuale pot aduce lamuriri in privinta raspandirii si localizarii formelor de relief cu valente turistice, a
modului in care acestea pot fi utilizate in scop turistic. Cu ajutorul informatiilor obtinute se poate sti cu
precizie care dintre geomorfositurile identificate in arealul subcarpatic buzoian pot fi valorificate turistic.
4.1.1. Relieful structural
Individualizarea acestui tip de relief a fost conditionata de petrografie si de evolutia tectonica. In
aceste conditii se impun forme de relief legate de doua structuri — cutata si monoclinala .
Arealul studiat are structura cea mai complexd ca urmare a unei evolutii complicate in Neozoic.
Astfel intre Slanic si Teleajen exista o structurd in cute largi, cu numeroase boltiri anticlinale si depresiuni
sinclinale. In centru existd un ansamblu de cute largi mio-pliocene, iar la exterior un monoclin sau boltiri
diapire. Complexitatea aspectelor morfostructurale este accentuatd de doi factori:
- desfagurarea concordantd a structurilor principale cu aliniamentele faciesurilor petrografice —
formand abrupturi cuestice, suprafete structurale;
- al doilea factor 1l reprezinta generatiile de rauri.
4.1.2. Relieful petrografic
Subcarpatii Buzaului au o mare diversitate litologica. Unitatile morfostructurale sunt caracterizate
de varietatea rocilor, de aici rezultind formele structurale ale acestei regiuni. Astfel, natura rocilor se
constituie ca principalad cauza a aspectului reliefului actual. Se poate afirma cu precizie ca ,,marno-argilele
din structurile mio-pliocene au contribuit la coborarea peisajului altimetric, dealurile au o panta moderata,
iar gresiile, conglomeratele si tufurile au dus la dezvoltarea reliefului inalt structural, cu sinclinale

suspendate si cueste monoclinale”( Petrescu-Burloiu, 1., 1977).



a.  relief dezvoltat pe faciesuri argiloase, argilo-marnoase si argilo-nisipoase. Versantii au o
dinamica extrem de activa, axatd pe procese de alunecare si curgeri noroioase. Sunt forme de relief
rezultate prin simple onduldri, alunecari in trepte sau valuri. Apare chiar si relieful de siroire de tip bad-
lands, acesta fiind specific si perimetrelor cu vulcani noroiosi;

b.  relief dezvoltat pe nisipuri, pietrisuri si bolovanisuri slab cimentate — s-au format santuri si
santulete de siroire separate de creste si turnuri de tipul piramidelor coafate. Se creeaza prin cimentare:
trovanti, babe, valatruci.

c.  relieful dezvoltat pe calcare este reprezentat prin lapiezuri si doline (Magura).

d.  relief carstic si pseudocarstic dezvoltat pe sare si brecia sarii. La suprafatd s-au format
lapiezuri tubulare si liniare separate de creste ascutite, nise de dizolvare, doline (frecvente pe platourile in
care sarea nu se afla la mare adancime), uvale (unirea mai multor doline), pseudo-canioane etc.

4.1.3. Relieful fluvial

Subcarpatii Buzaului dispun de o retea hidrografica destul de bogata si bine organizata. Arealul este
traversat de raul Buzdu, cea mai mare parte a regiunii facand parte din bazinul hidrografic al Buzdului.
Partea vestica apartine bazinului hidrografic al lalomitei.

Daca in Subcarpatii de Curbura viile raurilor sunt transversale, in Subcarpatii Buzaului, acestea pot
fi transversale, longitudinale (asemanatoare cu cele din Subcarpatii Moldovei) sau diagonale si asta din
cauza complexitatii reliefului. Sectoarele de vii transversale sunt in alternanta cu cele longitudinale sau
diagonale.

Terasele sunt destul de bine reprezentate, cu toate ca initial s-a crezut ca acestea sunt sporadice si
fragmentate. Din punct de vedere altimetric acestea sunt reprezentate astfel: 1-3 m, 5-8 m, 10-14 m, 20—
25 m, 30 - 40 m, 50-60 m, 80-90 m, 110-120 m, 140-160 m, 180-200 m. De obicei terasele inferioare 1—
3 msi 5-8 m sunt bine reprezentate.

Procesele care se desfasoara la nivelul albiei minore permit deplasarea de materiale de pe versanti
si totodatd aportul in albia majora de pietrisuri si nisipuri, acestea fiind utilizate in constructii.

4.1.4. Procesele geomorfologice actuale

4.1.4. Procesele geomorfologice actuale

Structura geologicd, dispunerea dealurilor, cursurile de apa care dreneaza regiunea, prezenta
vegetatiei au facut ca 1n acest areal procesele geomorfologice sa aiba o intensitate si o frecventa foarte
mare.

Procesele geomorfologice au avut o evolutie constant rapidd, cu contributia majora a factorului
antropic care a accelerat atit extinderea, cat si intensificarea acestora. Astfel, s-au degradat accentuat

terenurile, s-a transformat peisajul geografic si nu in cele din urma s-au creat microforme variate de relief.



Procesele geomorfologice cu cea mai mare raspandire in arealul Subcarpatilor Buzaului pot fi
incadrate in doud mari categorii: procesele de eroziune a solului in suprafatd si procesele de versant

( migcare in masa).

4.1.4.1. Procesele de eroziune in suprafati

Dupa modul de formare si conditiile in care aceste procese evolueazd, cele mai raspandite sunt
legate de actiunea apei si de procesele gravitationale.

Pluviodenudarea se manifesta pe suprafete foarte mari in cadrul arealului Subcarpatilor Buzaului.
Principalele forme care actioneaza asupra reliefului sunt rigolele, ravenele si ogasele intalnite frecvent in
partea centrald a Subcarpatilor. Evolutia n timp a acestora a dus la dezvoltarea unor aparate torentiale
impresionante. Torentii sunt numerosi, au suprafete mari, lungimi enorme §i sunt reactivati la fiecare
cantitate de precipitatii ce depaseste media zonei. Eroziunea de suprafatd are un caracter general,
predomind in masivele cu o slabd inclinare, iar in zonele impadurite este asociatd cu alte procese
geomorfologice.

4.1.4.2. Procesele de miscare in masa

Deplasarile uscate intalnite in Subcarpatii Buzaului sunt:

- rostogolirile se pot produce fie in partea superioard a bazinelor de receptie de sub creasta dealurilor
(Podu Muncii, Satuc etc.) sau in arealele unde aceste rostogoliri se desprind din liniile de ruptura;

- prabusirile apar destul de izolat pe versantii cu pante mai mari de 45°. Se Intalnesc pe Valea Buzaului la
Chirlesti, pe vaile: Panataului, Boului, Basca Chiojdului. Deseori acestea sunt combinate cu rostogolirile -
frecvente pe viile: Bilineasa, Sibiciu, Saratel.

Alunecdrile de teren se formeaza datoriti prezentei argilei. Intr-o mare parte a Subcarpatilor
Buziului au o pondere importanti in modelarea versantilor. In ansamblu, in partea centrala aceste procese
ocupa 35% din suprafata, pentru ca la exterior ponderea sa fie mai mica.

Curgerile de noroi sunt localizate pe versantii abrupti, despaduriti, alcatuiti din alternante de gresii,
argile, marne si nisipuri. Sunt favorizate de ploile torentiale, de stratul mare de zapada, de lipsa vegetatiei.
Sunt frecvente pe Valea Buzaului, dar si pe vdile Sibiciului sau Panataului, cu lungimi mari de 200 — 400
m, iar unele pot depasi 1500 m si cu latimi intre 10 — 40 m. Unele dintre ele sunt inierbate i oarecum
stabilizate: Dealul Posobesti sau Dealul Catiasu.

4.1.4.3. Procese geomorfologice actuale - studii de caz
Studiile de caz au menirea de a reliefa faptul ca in cuprinsul Subcarpatilor Buzaului intensitatea
proceselor geomorfologice este diferitd datorita litologiei acestora. In acest context s-a realizat cercetarea

pe unitati geografice diferite ca structura litologica, evidentiind astfel cd dinamica si numarul proceselor



geomorfologice actuale este diferit la nivelul regiunii studiate si in acelasi timp structura
geomorfositurilor este variatd (ca mod de formare, evolutie, conservare etc.) . Studiile de caz au fost
realizate pentru: Dealul Racadaului, Dealul Istrita, Anticlinalul Berca — Arbanasi, Bazinetul Salcia,

Bazinul superioa al Vaii Slanicului, Dealul Breazu, Culoarul Buzaului intre Viperesti si Ciuta.

V.EVALUAREA GEOMORFOSITURILOR DIN SUBCARPATII BUZAULUI

5.1. Metode de evaluare agreate pentru geomorfositurile din Subcarpatii Buzaului

Fisa de evaluare a geomorfositului cuprinde elemente de inventariere inedite care sd confere
acesteia 0 mare exactitate a evaludrii. Pentru o mai bund intelegere s-a explicat pe larg fiecare din
punctajele acordate fiecarui geomorfosit, Incercand astfel eliminarea neclaritatilor si a suspiciunilor.

Prima parte a evaludrii geomorfositurilor din Subcarpatiii Buzaului cuprinde analiza acelor

elemente ale geomorfositului care constituie ,,baza” si care conferd valoarea esentiald, structurald a
acestuia. Aceasta cuprinde valorile geomorfologice, estetice si ecologice. Evaluarea s-a facut cu ajutorul
unei scari numerice de la 0 la 1, folosind cinci indici calitativi care au avut menirea de a scoate in
evidenta caracteristicile primordiale ale geomorfositurilor analizate. Acesti indicatori analizeaza in cea
mai mare parte aspectele pozitive, cele care dau valoare geomorfositului. In aceastid evaluare sunt
cuantuficate si insusirile negative, care scad valoarea geomorfositului. Acestea Impreund cu cele pozitive
oferd imaginea valorica completa a formei de relief studiate.

In prima faza am analizat acele elemente ale geomorfositului care constituie ,,baza” si care confera
valoarea esentiala, structurald a acestuia. Aceasta cuprinde valorile geomorfologice, estetice si ecologice.

Calcularea valorii structurale se realizeaza prin Insumarea urmatoarelor valori:

VS = VS1+VS2+VS3

Unde: VS -valoarea structurala;

VS1-valoarea geomorfologica;

VS2-valoarea estetica;

VS3- valoarea ecologica

Valorile mai sus enumerate sunt o insumare a mai multori indicatori caracteristici fiecareia dintre
ele. Fisa de evaluare cuprinde in continuare o a doua parte, axatd pe valorile atribuite de om in decursul
timpului. In aceastd categorie intra valorile stiintifice, educationale, economice si nu in ultimul rand, cele
turistice. Punctajul a fost stabilit pe o scard numerica de la 0 la 1, fiecare categorie de indicatori
cuantificand valori si valente propii fiecarei insusiri. Toti acesti indicatori au ca rezultat stabilirea unei
valori reale a geomorfositului, tindnd cont numai de valorile pozitive care 1i pot fi atribuite. Pentru un

rezultat corect geomorfositului 1i vor fi aplicate si valorile care 1i dinimueaza din potentialul turistic, cele



care ne indica partea negativd a geomorfositului. Prin urmare valoarea de bazd se adund cu valoarea
functionald, din care se scad atributele restrictive, obtindndu-se valoarea reald a geomorfositului. Valoarea
functionala a fost stabilitd in urma aplicarii formulei:

VF= VF1+ VF2 + VF3, unde: VF - valoarea functionald; VF1 - valoarea culturald; VF2 - valoarea
stiintificd; VF3 - valoarea economica.

Atributele restrictive (tabelul 8) sunt cele care actioneaza in mod negativ asupra geomorfositului
redicand semne de intrebare asupra sa. In aceasti categorie intrd riscurile naturale, vulnerabilititile
geomorfositului, prezenta unor activitdti economice care ar putea afecta imaginea §i integritatea
geomorfositului, precum si gradul de poluare al acestuia.

Astfel: AR= AR1+ AR2 + AR3 + AR4 + AR5

Unde: AR — atribute restrictive; AR1 - riscuri naturale si antropice; AR2 - vulnerabilitaea la riscuri;
AR3 - prezenta unor activititi economice care ar afecta turismul; AR4 — poluarea; ARS — elementele
inestetice.

Formula valorii totale a geomorfositurilor are urmétoare expresie:

VT = VS + VF- AR, unde: VT - valoarea totald a geomorfositului; VS - valoarea structurala a
geomorfositului; VF - valoarea functionala a geomorfositului si AR-atributele restrictive.

5.2. Tipuri de geomorfosituri din Subcarpatii Buzaului

Subcarpatii au o suprafatd foarte mare, iar in cuprinsul lor sunt numeroase procese geomorfologice
care au contribuit la formarea unor geomorfosituri, la periclitarea sau distrugerea altora.

Clasificarea geomorfositurilor din arealul studiat se poate face dupa mai multe criterii:

* dupa formele de relief in care au fost identificate: defileele, culmile, platourile carsto — saline,
pesterile, depresiunile de anticlinal, masivele izolate;
* litologic: geomorfosituri dezvoltate pe masivele de sare si brecia sarii, hidrosituri, geomorfosituri
dezvoltate pe gresie, geomorfosituri dezvolate pe formatiuni geologice vechi;
* in functie de localizarea lor: geomorfosituri localizate in arealul vailor, geomorfosituri de
versant, geomorfosituri de culme;
* in functie de extensiunea lor spatiala: geomorfosituri singulare, punctuale, geomorfosituri liniare,
geomorfosituri areale.
5.3. Ierarhizarea geomorfositurilor din Subcarpatii Buzaului
Regiunea Subcarpaticd buzoiand este presdratd cu un numar de 54 de geomorfosituri. Pentru
fiecare dintre aceste geomorfosituri au fost intocmite fise diagnostic cu ajutorul cérora s-a facut o
evaluare corectda; punctajele obtinute au dus la o ierarhizare realista, care intr-adevar respecta realitatea
existenta in teren, cea pusa in evidentd de numirul de turisti care le viziteaza. In fruntea ierarhiei se afla

vulcanii noroiosi ca fiind cei mai ,,valorosi” din punct de vedere structural si functional, iar pe ultima



pozitie se gaseste geomorfositul ,,.Babele de la Budesti”. Interesant este faptul ca cele patru perimetre cu
vulcani noroiosi desi se afld foarte aproape unul de altul nu au avut acelasi punctaj in urma evaluarii.
5.3.1. Fisa de inventariere a geomorfositurilor din Subcarpatii Buzdului

Conform cu indicatorii mentionati anterior s-au intocmit fise de inventariere pentru toate
geomorfositurile identificate in arealul studiat. De mentionat cd au fost folosite criterii care se preteaza
studiului de fata.

Fisa de inventariere are o prima parte cu datele de identificare ale geomorfositului: pozitia in cadrul
ierarhiei, asezarea, tipologia, unitatea teritorial- administrativa unde se gaseste, punctajul total si punctajul
defalcat pe cele trei valori — de baza, functionald, restrictivi. In cea de a doua parte sunt prezentate
punctajele detaliate pentru fiecare valoare in parte, cu argumentele de rigoare aduse in sprijinul evaluarii.
Se poate remarca subiectivismul autorului, temperat pe cat se poate de punctajele seci. Fisa de
inventariere cuprinde: indicativul din tabelul ierarhic; localizarea geomorfositului; unitatea
administrativa; tipologia geomorfositului; extensiunea; valoarea totala , structurald, functionala, valoarea
atributelor restrictive; explicarea detaliata a punctajelor acordate in urma analizei efectuate asupra
geomorfositului; sunt prezentate cateva modele de fise diagnostic
5.4. Alte geositurile din Subcarpatii Buzaului

* geosituri de naturd istorica : situri arheologice aferente Neoliticului, situri arheologice din
perioada daco-romana, cetati/ ruiene de cetdti medievale §i ruine de manastiri, castele/conace
boieresti, case monument;

* geosituri de natura religioasa: biserici de lemn, biserici de piatra construite intre 1600—1900,
manastiri/complex mandstiresc;

*  geosituri de naturd culturala:. Muzee, tabere de sculptura in aer liber.
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5.5. Riscurile naturale si valorificarea turistica a geomorfositurilor din Subcarpatii Buzaului

Riscurile conditionate de hazardele naturale consemnate la nivelul Subcarpatilor Buzaului sunt:

- riscuri conditionate de hazardele geomorfologice;

- riscuri datorate hazardelor geologice — sunt provocate de tectonica prin miscarile seismice care au
o frcventa foarte mare;

- riscurile datorate hazardelor hidrologice constau in inundatii provocate ca urmare a unor perioade
ploioase;

- riscuri datorate hazardelor climatice.
5.6. Modalitati de protectia a geomorfositurilor din Subcarpatii Buziului.

Principalele categorii de arii protejate din Subcarpatii Buzaului sunt:

a. Geoparcul ,, Tinutul Buzdului” proiect demarat de Consiliul Judetean Buziu, in 2010, impreuna cu
Primariile a 18 comune (din carel5 fac parte din regiunea studiatd) si Centrul de Geomaticd al

Universitatii din Bucuresti.

b. rezervatii naturale de interes national- in aceasta categorie intra:
c. Monumente ale naturii de interes national:

d. Situri de importanta comunitara (SCI) care vor devenii arii de conservare speciala.

VI. VALORIFICAREA TURISTICA A GEOMORFOSITURILOR DIN SUBCARPATII
BUZAULUI
6.1. Accesibilitatea si atractivitatea geomorfositurilor din Subcarpatii Buzaului
6.1.1. Accesibilitatea
Accesul la diferitele obiective turistice, inclusiv la geomorfositurile din regiune, constituie un
important aspect al activitafii turistice. Problema accesibilitatii in arealele cu geomorfosituri din

Subcarpatilor Buzaului poate fi privitd sub doua aspecte. Un aspect priveste accesibilitatea reliefului



datorita caracteristicilor morfometrice si morfodinamice pe care le are, iar cel de-al doilea este legat de
existenta cailor de comunicatie.
6.1.2. Atractivitatea
Atractivitatea este importantd prin prisma modului in care sporeste potentialul turistic al unei
regiune si implicit creste posibilitatea de valorificare turisticd a acestuia. Atractivitatea reliefului
Subcarpatilor Buzaului poate fi masurata cu ajutorul diveselor componente ale acestuia care dau masura
potentialului turistic natural.
6. 2. Stadiul actual al valorificarii turistice
6.2.1. Structuri de primire turisticd
6.2.1.1. Baza de cazare
Regiunea studiata dispune de un numar relativ mare de unitati pe cazare. Acestea sunt amplasate in
hoteluri, moteluri, hanuri §i pensiuni agroturistice, iar repartitia lor in arealul cercetat este destul de
disproportionata. Cea mai mare parte dintre acestea se gasesc amplasate pe teritoriul judetului Buzau, in
judetul vecin, Prahova, numarul acestora fiind destul de mic (tabel.1).

Tabel nr. 1. Structura bazei de cazare din Subcarpatii Buzaulu

Tipul structuri de cazare Numarul de locuri
Hotel 754
Motel 80
Hostel 78
Pensiune 672
Han 65
Bungalow 50
Vila 80
Camere de inchiriat 18
Campus 100
Tabara Scolara 500

Concluzionand - se poate constata o crestere a numarului de locuri de cazare, in special la nivelul
pensiunilor turistice. Aceastd tendintd este in crestere, deoarece si locuitorii din regiunea Buzaului
urmeazd exemplu de succes al altor areale turistice din tara.
6.2.1.2. Unitditile de alimentatie publica

Reteaua unitatilor de alimentatie publicé pentru turism din aceasta regiune este inegal repartizata si
oarecum conforma cu baza de cazare. Multe din unitatile de alimentatie publicd sunt componente ale

structurilor de primire mentionate in subcapitolul trecut.



Totalul locurilor existente in restaurantele din arealul studiat este de 4196. Trebuie mentionat
faptul ca nu au fost luate in calcul ,,mesele” care apartin pensiunilor de 1-3 margarete ce oferd pensiune

completa pentru turisti (Fig. 3).

Nr. Locuri

3000 +

2500+

2000 +

1500 +

1000 +

500 +

Bar de zi Restaurant Pizzerie
familial

Fig. 3. Numar locuri in alimentatia publica din Subcarpatii Buzaului - 2012

6.2.2. Circulatia turistica

Fluxurile turistice principale, sunt legate in special de drumurile nationale care strabat Subcarpatii
Buzaului : DN 2 — face legatura dintre Bucuresti si Moldova ; DN1B asigura tranzitul dinspre Ploiesti
spre Moldova ; DN 10 Buziu - Brasov, trece prin inima regiunii, aduce cel mai mare numar de turisti,
acest drum asigurand una dintre legaturile Transilvaniei cu sudul tarii si cu litoralul Marii Negre.

Fluxurile secundare se desfasoarad in lungul drumului judetean DJ 203K, ce merge paralel cu Valea
Slanicului, iar DN 1A este soseaua marginala vesticd a regiunii, asigurand una dintre legaturile capitalei
cu zona turisticd Bragov. Aceasta din urma practic fiind cea care “furd turistii” din partea vesticd a
regiunii, directionandu-i spre centrele turistice Cheia si Bragov.

6.2.3. Tipuri de turism practicate in Subcarpatii Buzdaului
Principalele tipuri de turism practicate in Subcarpatii Buzaului sunt: turismuls de circulatie, de sejur,
oenologic, ecumenic, balnear, rural si agroturismul.
6.3. Politici de promovare si dezvoltare a turismului din Subcarpatii Buzaului

Politicile de dezvoltare si promovare a turismului au o componentd nationald, una
regionald/judeteand si alta locald. Toate acestea au ca obiective strategice: cresterea numarului de turisti
ce viziteaza regiunea studiatd si dezvoltarea elementelor de identitate pe plan national si european prin
evidentierea tuturor traditiilor locale. Astfel, prioritatile de dezvoltare si promovare sunt:
- realizarea de programe turistice;
- realizarea unor activitafi de marketing; dezvoltarea resurselor umane si a cadrului institutional In

domeniul turismului;



- dezvoltarea infrastructurii tehnico-edilitare si turistice.

6.3.1. Politici nationale de dezvoltare si promovare a turismului

Proiectul EDEN (octombrie 2012 — iulie 2013 - Proiectul “Destinatii Europene de Excelentd”) a fost

lansat de citre Comisia Europeand prin Directia Generala pentru Intreprinderi si Industrie/ Unitatea de

Turism, in anul 2006, si are ca principal obiectiv dezvoltarea unui turism european durabil Si creSterea

gradului de vizitare al unor destinatii non-traditionale. In cadrul acestuia intr si Tinutul Buzaului;

6.3.2. Politici regionale si judetene de dezvoltare si promovare a turismului.  Acestea s-au axat
pe:realizarea de programe turistice pentru devoltarea turismului rural, realizarea de programe
pentru dezvoltarea turismului balneo-climateric in Sarata Monteoru, realizarea de programe
turistice pentru dezvoltare turismului cultural si ecumenic, realizarea de programe turistice pentru
sectorul ecoturismului, realizarea unor actiuni de marketing, dezvoltarea infrastructurii turistice ;

6.3.3. Politici de dezvoltare si promovare a turismului la nivel local

Acestea au fost reprezentate in general de urmadtoarele tipuri de masuri: acordarea de facilitati
fiscale investitorilor din acest sector economic, realizarea de site-uri, reabilitarea infrastructurii tehnico-
edilitare, marcarea unor trasee turistice, finantarea unor sarbatori locale.

6.4. Premisele dezvoltarii turismului in Subcarpatii Buziulu

Dezvoltarea turismului trebuie sa constituie un demers la care sa participe comunitétile locale, dar si
institutiile statului, avand drept scop ridicarea nivelului de trai.

6.4.1. Particularitatile turismului din Subcarpatii Buzdaului

- aspecte pozitive:existenta unor obiective unicat sau foarte rare, varietatea formelor si tipurilor de

obiective turistice, interventia umana a realizat obiective de o mare valoare stiintifica, culturala, educativa

sau istorica: manastiri, biserici, mina de petrol, cetati , casteluri etc.;

- aspecte negative: concentrarea geomorfositurilor pe o suprafatd destul de compactd intre Valea

Buzaului si Valea Slanicului de Buzau; lipsa obiectivelor turistice 1n regiunea situatd la vest de raul

Buzau,baza de cazare insuficientd, amplasatd in mod nefericit, cele mai multe locuri de cazare fiind 1n

statiunea Sarata Monteoru si pe Valea Buzéului, departe de arealele cu cele mai multe obiective turistice;

accesul ingreunat pentru majoritatea obiectivelor datorita lipsei drumurilor modernizate; slaba promovare
nationala si internationald; prezenta n nordul Subcarpatilor Buzaului a regiunilor turistice Brasov si

Cheia care atrag o parte importanta a turistilor.

6.4.2. Modalitati de eficientizare ale turismului din Subcarpatii Buzaului

Masurile care pot duce la o valorificare eficienta a potentialului turistic natural i antropic al regiunii:
* modernizarea, refacerea sau constructia unei infrastructuri de acces;
* reabilitarea infrastructurii turistice existente;

*  constructia de noi structuri turistice mai aproape de obiectivele turistice;



*  sporirea siguratei turistului In timpul desfasurarii activitatii turistice;

* punerea in valoare a traditiilor si obiceiurilor locale;

* promovarea eficienta la manifestari de profil intern sau international;

» realizarea unor centre polarizatoare care sa poata satisface nevoile turistilor;
* promovarea turisticd cu ajutorul site-urilor ;

* programe de calificare pentru tinerii din regiune ;

»  sprijinirea investitorilor prin facilitati acordate de comunitatile locale;

» valorificarea eficienta a resurselor agricole ;

» valorificarea izvoarelor minerale;

+ realizarea unor trasee turistice.

Pentru o bund optimizare a valorificarii turistice din Subcarpatii Buzaului am realizat cateva studii de
caz, pentru unititile geografice care au cea mai mare densitate de geomorfosituri. In cadrul acestora am
incercat sa aduc solutii pentru cresterea gradului de valorificare turistica si n acelasi timp pentru sporirea
veniturilor comunitatilor din acele regiuni. Studiile de caz au fost realizate pentru: Dealul Racadaului,
Dealul Istrita, Anticlinalul Berca — Arbanasi, Bazinetul Salcia, Bazinul superioa al Vaii Slanicului, Dealul
Breazu.

CONCLUZII

In urma studiului realizat asupra geomorfositurilor din Subcarapatii Buzaului si a valorificarii lor
turistice au putut fi desprinse urmétoarele concluzii:

1. Regiunea studiata are o mare varietate de geomorfosituri(dupa modul de formare, structura, suprafata,
localizare etc.) care dau o nota aparte potentialului natural al acesteia.

2. Dispunerea geomorfositurilor in teritoriu poate constituie un impediment in dezvoltarea turistica
unitard a arealului studiat, dar poate fi si un mare avantaj pentru localitdtile pe teritoriul carora se gasesc ( o
mare parte dintre acestea se gisesc mai concentrate intr-un spatiu destul de restrans situat la est de Valea
Buzaului.

3. Inventarierea si evaluarea geomorfositurilor din Subcarpatilor Buzaului au evidentiat faptul ca cele
mai cunoscute §i vizitate dintre acestea sunt cele care au si cel mai mare punctaj (vulcanii noroiosi, Platoul
Meledic). Totodata, au fost identificate geomorfosituri care pot deveni ,,motoare” ale turismului din arealul in
care sunt localizate.

4. Cu toate ca arealul cercetat dispune de un imens potential turistic, acesta este foarte slab
valorificat.

5. Slaba dezvoltare a turismului in ultimii 20 de ani a ajutat din plin la mentinerea unei performante

economice foarte scazute in acest sector de activitate. Astfel dintre multiplele cauze care au avut ca

rezultat acest fapt pot fi mentionate:



6. Valorificarea potentialului turistic a fost ,,sabotatd” si comportamentul celor care ofera serviciile
turistice, sub aspectul corectitudinii, promtitudinii si solicitudinii;

7. Starea infrastructurii este o posibild cauza a slabei valorificari a potentialului turistic, alaturi de
aceasta pot fi precizate si alte aspecte conjuncturale care au contribuit de-a lungul anilor la o slaba
valorizare a turismului.

8. Realizarea unor programe, care sa includd aceste obiective, ar spori mult veniturile
comunitidtilor locale. Pot fi mentionate si alte mijloace care s-au dovedit a fi foarte eficiente in alte
regiuni turistice din Romania:

9. Implicarea comunitatilor locale trebuie sa fie profundd pentru ca numai asa pot beneficia de

foloasele economice ale acestor atractii turistice.
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