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Senzorialitate și constituire de sens în experiența 

operei de artă 

 

Rezumat 

 

Problematica cunoașterii raționale și senzoriale au însoțit istoria gândirii 

filosofice. În timp ce cunoașterea rațională a fost văzută ca o metodă sigură de 

cunoaștere, senzația se dovedea a fi un partener mult mai puțin sigur în demersul 

cunoașterii, care trebuia să fie completată și corectată de intelect și de idei. 

Conflictul cunoașterii raționale și senzoriale sunt într-o legătură strânsă cu 

dualitatea naturii senzoriale și spirituale a operelor de artă. Astfel, operele de artă se 

manifestă sub forma materiei senzoriale, și ca atare nu se adresează numai spiritului și 

cunoașterii raționale, ci captează și simțurile destinatarului. Datorită polemicii 

orientate împotriva percepției senzoriale, s-a apăsat asupra artelor suspiciunea 
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iluzoriului și mistificării, fapt prin care s-a pus sub semnul întrebării chiar 

legitimitatea acestora. Astfel, legitimitatea operelor de artă poate fi garantată doar 

prin partea spirituală și rațională, în realitate însă, teoreticienii artei au fost nevoiți să 

se confrunte cu neînlăturabilitatea prezenței aspectelor senzoriale, de fapt estetice. Se 

pune însă întrebarea, ce anume asigură supraviețuirea legitimității operelor de artă în 

condițiile în care aceasta este în permanență contestată de-a lungul existenței milenare 

a artei? 

În prezenta lucrare – din perspectiva punctului de vedere al hermeneuticii 

filosofice – demonstrez că senzorialitatea operelor de artă nu este doar învelișul 

exterior al conținutului spiritual, care așteaptă a fi înlăturat pentru descoperirea 

conținutului „interior”, ci tocmai în și prin această senzorialitate se manifestă sensul 

artistic. 

Elementele senzoriale și spirituale ale unei opere de artă nu se împletesc pur și 

simplu, ci se organizează sub forma structurii coapartenenței, în sensul gadamerian al 

conceptului de coapartenență. Aparența senzorială a operelor de artă aparține 

conținutului spiritual al acestora, în sensul că modul în care opera de artă ne apare și 

se manifestă, întotdeauna aparține și este inseparabilă de propria ontologie. 

În primul capitol al lucrării am încercat să prezint problematica senzației 

dintr-o perspectivă filosofică, unde încerc să arăt faptul că procesele senzației nu se 

restrâng doar la diverși factori fiziologici, deși din punct de vedere fiziologic 

diversele forme de percepție pot fi descrise în mod adecvat prin simpla analiză a 

acestor procese. Senzația este întotdeauna un eveniment de viață a unui subiect, motiv 

pentru care nu putem vorbi de senzație în sensul general al termenului, ci mai mult de 

un proces complex, o corelație de efecte, unde dincolo de trăsăturile senzoriale, 

fizice, sexuale, de vârstă ale subiectului, starea psihică, apartenența, educația 

culturală, tradiția, dar și obiectul perceput și contextul acestuia joacă un rol 

determinant. 

Din perspectivă filosofică senzația nu este altceva decât un moment empiric, 

în sensul că din totalitatea stimulilor senzoriali pe care le primim în permanență, 
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selecționăm în funcție de punerea în joc a experiențelor anterioare. De aici putem 

concluziona că procesul senzorial din viața cotidiană nu poate fi stereotipizat, senzația 

nefiind ceva care poate fi generalizată sau care poate fi reprodusă în aceeași formă de 

către orice persoană. Nu „cineva” în general, ci întotdeauna o anumită persoană este 

subiectul activ al senzației de moment. Tocmai de aceea determinările ontologice ale 

subiectului și obiectului senzației nu pot fi ignorate din analiza procesului senzorial. 

De aici decurge ideea, că două procese senzoriale trăite de una și aceeași persoană nu 

pot fi considerate identice, acestea fiind evenimente unice. 

În următoarele trei capitole ale lucrării încerc să arăt – plecând de la filosofia 

greacă și ajungând până la concepția hermeneutică contemporană – faptul că 

problematica senzației și natura duală (senzorială și rațională) a operelor de artă 

însoțește întreaga istorie a gândirii filosofice. Cu ajutorul reconstrucției filosofice caut 

răspunsul la modul de împletire a cunoașterii senzoriale și raționale în diferite 

concepții ale gânditorilor din perioade diferite, încercând să stabilesc care dintre cele 

două laturi ale cunoașterii capătă un rol mai accentuat? Cum se formează, în funcție 

de aceasta, sensul artistic – la constituirea sensului participă și experiența senzorială 

sau sensul operei de artă se constituie doar pe plan spiritual? Având în vedere această 

dualitate, ce anume poate asigura legitimitatea operelor de artă? 

În cel de al doilea capitol al lucrării, punând accent pe concepția lui Platon și 

Aristotel despre aisthesis, analizăm rolul jucat de diferite simțuri în procesul 

cunoașterii umane și dacă simțurile pot sau nu să transmită orice fel de cunoaștere? 

Totodată facem referire la modul de concepere a operelor de artă ca mimesis în aceste 

concepții; punem întrebarea, în ce măsură putem vorbi despre ostilitatea filosofiei 

grecești față de senzorialitate și opera artistică; ce fel de consecințe are acest fapt 

asupra concepțiilor artistice din următoarele secole? Cum s-a transformat în concepția 

aristoteliană ideea senzaţiei şi a legitimităţii artei, în comparaţie cu modul în care 

apare în concepţia platoniană? În acest capitol doresc să arăt modul în care concepția 

grecească a mimesis-ului se conturează diferit în concepția platoniană şi în cea 
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aristoteliană. În timp ce la Platon înseamnă imitație, la Aristotel se referă la 

manifestarea „așa și nu altfel” a obiectului. 

În cel de al treilea capitol al lucrării analizez problema senzației dintr-o 

perspectivă filosofică, având în vedere concepţia Sfântului Augustin. Doresc să arăt 

faptul că senzorialitatea nu poate fi interpretată doar din perspectiva duală a 

senzorialului și a spiritualului, ci mai degrabă în corelația prin care se parcurge 

drumul pornind de la senzorial, trecând prin rațional, şi ajungând la transcendent. 

În cel de al treilea capitol al lucrării intitulat Senzorialitatea cunoașterii 

artistice mă îndepărtez oarecum de la filosofia artei. Axându-mă în principal pe 

lucrările lui René Descartes, Gottfried Wilhelm Leibniz, John Locke, David Hume 

analizez cunoașterea raționalistă și empirică. Doresc să subliniez în acest context 

faptul că problema senzorialității și a cunoașterii bazată pe senzaţie a fost abordată 

chiar și de cei care au pus accent doar pe cunoaşterea rațională, având în vedere faptul 

că rolul jucat de cunoașterea senzorială nu a putut fi ignorat. Totodată, punând accent 

pe opinia estetică a lui Hume, doresc să arăt în ce măsură opiniile sale despre frumos 

au contribuit la analizarea trăsăturilor calităţilor senzoriale şi la fundamentarea 

disciplinei esteticii. În partea cealaltă a capitolului analizez opiniile lui Alexander 

Gottlieb Baumgarten din domeniul esteticii. Rolul special al acestui autor constă în 

faptul că este primul gânditor care ‒ în cartea sa intitulată Estetica ‒ a definit estetica 

ca știința cunoașterii senzoriale și a elaborat metodologia științifică a esteticii ca 

ştiinţă. 

În cea de a doua parte a capitolului intitulată Senzorialitatea spiritului, 

analizez metoda cunoaşterii, în concepţia lui Immanuel Kant, unde doresc să 

subliniez modul în care acesta a încercat să creeze o bază comună luând în 

considerare principiile empirice și raționaliste, și cum a încercat să reabiliteze ideea 

simțurilor corporale. Totodată, caut răspuns la întrebarea cum se realizează armonia 

dintre senzație și rațiune în concepția lui Kant. Dincolo de opinia lui Kant, în 

concepția hegeliană arta nu mai apare ca obiect al plăcerii, ci mai degrabă ca o formă 

de cunoștințe transmise cu ajutorul senzației. În această secțiune a lucrării analizez în 
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ce măsură „aparența senzorială a ideii” și ideea „senzorialul spiritualizat” contribuie 

la formarea terenului de gândire a hermeneuticii și a filosofiei moderne a artei. De 

asemenea de ce putem totuși vorbi în filosofia artei hegeliene de întâietatea spiritului? 

În capitolul intitulat Corporalitate – senzorialitatea – constituire de sens în 

contextul analizării fenomenologiei, a concepției lui Nicolai Hartmann respectiv a lui 

Maurice Merleau-Ponty, putem observa faptul că accentul se mută de pe cunoaşterea 

raţională pe corporalitate. Merleau-Ponty este primul care a renunțat la tradiția 

filosofică care milita pentru natura duală (rațională și senzorială) a cunoașterii umane 

și care rezolva dilemele ivite prin prisma problematicii corporalității și senzorialității. 

În cea de a doua parte a capitolului încerc să arăt cum se dizolvă conflictul 

existent între aspectele raționale și senzoriale ale operei de artă în concepţia lui Hans-

Georg Gadamer. Doresc să arăt faptul că potrivit concepției gadameriene aspectele 

raționale și spirituale ale operelor de artă nu se organizează ierarhic, ci mai degrabă în 

funcție de structura coapartenenţei. În concepţia hermeneutică opera de artă nu este 

nimic altceva decât o formă de manifestare, iar senzorialitatea ei ține de însăși 

existența operei de artă. 

În ultimul capitol al lucrării analizez problematica sensului senzorial prin 

prisma sensului care se conturează din experiența imaginii. Caut răspuns la întrebarea 

de ce anume imaginea ‒ ca operă de artă ‒ necesită o vedere „activă”, „vizibilă”, în ce 

măsură putem vorbi de logos-ul imaginii, precum și despre necesitatea însușirii 

capacității de a vedea; în ce constă realitatea operei de artă, și în ce mod se poate 

destăinui această existenţă unică a imaginii? 

Doresc să arăt în acest context faptul că adevărul unei opere de artă nu constă 

în identificarea unei corespondențe cu realitatea. Operele de artă nu reprezintă o 

reflectare a lucrurilor cotidiene, ci reprezintă o înfățișare mai veritabilă a realității. 

Statutul aparte al operelor de artă constă tocmai în faptul că își depășesc propriile 

limite. Totuși, acest lucru se arată doar pentru vederea „activă”, „vizibilă”. Din 

această perspectivă opera de artă, imaginea, nu reprezintă altceva decât un „proces 

senzorial”, semnificația aferentă fiind „sensul senzorial”. 
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În ultima parte a capitolului, cu ocazia prezentării studiului de caz empirico-

aplicativ, doresc să dovedesc faptul că procesul de senzație și cel de constituire de 

sens este ghidat de indicatorii imaginii. Tocmai de aceea, putem descoperi același 

sens contextual chiar și în senzația pe care o au asupra imaginii persoanele cu diferite 

aptitudini senzoriale. Senzațiile diferite asupra unei imagini nu reprezintă neînțelegeri 

sau înțelegeri greșite, ci dovedesc faptul că o anumită operă de artă este în măsură să 

transmită mesaje diferite în același timp. 

Scopul principal al cercetării este dovedirea faptului că în termenii de bază ai 

artei mimetice, opera de artă ca mimesis este imitație, însă nu reprezintă doar o 

reflectare pasivă, o re-prezentare, ci mai degrabă o prezentare activă, manifestare a 

unor lucruri deja cunoscute, într-un mod „așa și nu altfel”. Tocmai de aceea, opera de 

artă nu este o re-prezentare, ci mai degrabă o „ilustrare”, „excelare” în sensul că este 

capabilă să înfăţişeze lucrurile în mod unic. Opera de artă nu ne prezintă doar 

lucrurile care aparțin lumii senzoriale, ci ne arată şi lucrurile care nu pot fi înfățișate 

decât cu ajutorul raţiunii. Cu ajutorul operelor de artă se manifestă tocmai realitatea 

care „iese din anonimat” cu ajutorul prezentării. 

Prezentarea artistică nu servește la manifestarea unui lucru existent în 

realitate, ci se metamorfozează mai degrabă într-o plăsmuire. Metamorfozarea în 

plăsmuire înseamnă pe de o parte că tot ce a fost înainte, adică realitatea externă, 

încetează să mai existe, iar pe de altă parte ne trimite cu gândul la faptul că ceea ce 

este acum, adică tot ce ni se arată cu ajutorul jocului artistic, este adevărat și 

veritabil. Metamorfozarea în plăsmuire exprimă nu numai modul în care un material 

oarecare este format într-un anumit fel cu ajutorul căruia îi putem crea o copie fidelă, 

ci reprezintă mai degrabă o manifestare aparte a obiectului. 

Opera de artă este astfel rațională și senzuală deopotrivă, și din acest motiv la 

transmiterea sensului artistic necesită subiectul întreg, cu toată capacitatea lui 

senzorială și rațională. Experiența unei opere de artă reprezintă totodată și o formă de 

experimentare nemijlocită. Tocmai de aceea, sensul operei de artă ni se poate arăta 

doar cu ajutorul și în procesul percepției senzoriale. În primul rând percepem opera de 
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artă cu ajutorul simţurilor, mesajul transmis fiind nu numai rezultatul unei construcții 

ulterioare, ci acesta se naște chiar în timpul percepției senzoriale. Adevărul operei de 

artă poate fi descoperit nu numai prin abordări raționale, ci și prin reflexii estetice 

senzoriale. 

Opera de artă este o manifestare care poate să-şi dezvăluie sensul doar prin 

intermediul vizibilului, al imaginii. Sensul unei opere de artă se dezvăluie mai întâi 

simțurilor, motiv pentru care putem vorbi de un sens senzorial al operei de artă. 

Tocmai de aceea, experiența operei de artă ne ajută să nu privim senzația ca 

un mod de cunoaștere instabil care necesită completări și consolidări din partea 

rațiunii, ci să conștientizăm rolul lui activ și capacitatea ei de a genera un anumit sens 

sau mesaj. 
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