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I. INTRODUCERE

Acest studiu are drept obiect empiric efectele migratiei internationale si ale remitentelor asupra
gospodadriilor de romi din localitati rurale mixte etnic din Romania, abordate din perspectiva
comunitdtilor de origine si organizate in jurul a doud domenii centrale — locuirea si educatia
— si al intrebdrii privind modul in care veniturile din migratie sunt alocate intre acestea.
Argumentul central este cad deciziile de alocare a remitentelor nu sunt independente de la un
domeniu la altul: gospodariile prioritizeaza imbunatatirea locuintei pana cand este atins un prag
de adecvare, dupa care devine posibild o investitie sustinuta in educatie. Acest efect de prag
are implicatii directe pentru modul in care sunt concepute si coordonate politicile care vizeaza

locuirea, scolarizarea si incluziunea sociala.

Cercetarea urmeaza logica a doud lentile complementare. in primul rand, migratia romilor nu
poate fi discutata separat de contextele sociale si institutionale in care are loc. in al doilea rand,
ea nu poate fi inteleasa fard o atentie sustinutd acordatd populatiei majoritare si relatiilor
interetnice locale, care modeleaza dacd si cum resursele din migratie sunt recunoscute,
contestate sau convertite in mobilitate sociald. Romania gazduieste una dintre cele mai
numeroase populatii de romi din Europa si are printre cele mai ridicate rate de marginalizare
spatiala, deprivare locativa si excluziune educationald a romilor documentate in UE (FRA,
2018). Incepand din 2007, Romania a fost o sursi semnificativa de migratie a fortei de munca
rome catre Europa Occidentald, iar efectele acestei migratii asupra comunitatilor de origine —
inclusiv asupra scolarizarii copiilor si a strategiilor locative ale gospodariilor — raman in mare

masura insuficient studiate.

Teza sustine ca migratia romilor din Romania ar trebui inteleasa ca parte a unui proces mai larg
de mobilitate internationald romaneasca. in ciuda discursurilor publice si politice dominante,
care incadreazd migratia romilor ca fenomen distinct si exceptional ce necesitd masuri tintite
— asa cum o ilustreaza expulzarile din Italia si Franta din anii 2000, ,,deportarile voluntare”
ale lui Sarkozy si ,,Urgenta nomazilor” a lui Berlusconi —, cercetérile empirice sugereaza ca
tiparele migratiei romilor nu sunt nici complet unice, nici izolate. Ele impartasesc similaritati
structurale importante cu migratia populatiei majoritare, fiind modelate de conditii

socioeconomice si politice comune de dupd aderarea la UE din 2007.

Exista totusi diferente semnificative, legate in special de saracia mai profunda a gospodariilor

de romi, de istoricul slab al ocuparii formale, care restringe mobilitatea, si de influenta



conflictelor etnice de la inceputul anilor 1990, care au dus initial la un numar mai mare de

cereri de azil din partea romilor.

Un alt argument-cheie priveste alocarea remitentelor. Modurile in care sunt cheltuite
remitentele — pentru locuinta, gospodarie sau alte forme de proprietate — au potentialul de a
redesena ierarhiile sociale locale, de a modifica tiparele mobilitatii sociale si fie de a consolida,

fie de a contesta granitele sociale existente.

In al treilea rind, teza se concentreaza asupra potentialelor efecte pozitive ale migratiei si
remitentelor asupra participarii educationale; mai precis, sustine cd aceste efecte sunt
conditionate, mediate si structurate secvential. Migratia poate sprijini educatia atunci cand
ingrijirea ramane stabild, accesul la scoald este fezabil, iar remitentele sunt suficiente pentru a
acoperi costurile ascunse ale scolarizarii dupa satisfacerea nevoilor de baza ale gospodariei. Ea
poate submina educatia atunci cand absenta parintilor, cerintele de munca impuse copiilor,
problemele de transport, dificultatile de reintegrare scolara sau saricia structurald perturba

traiectoriile scolare.

Argumentul comparativ central este, asadar, urmatorul: migratia nu explica, prin ea nsasi,
rezultatele educationale. Migratia furnizeaza resurse — bani, experientd de mobilitate,
contacte, uneori aspiratii noi —, dar convertirea acestora in scolarizare, mobilitate si
recunoastere depinde de mediul social local in care patrund. Acolo unde accesul la scoala,
intermedierea institutionald, relatiile interetnice stabile si aspiratiile educationale sustinute la
nivel local converg, resursele din migratie devin mai usor investitie educationald; acolo unde
aceste conditii sunt mai slabe, iar lumile sociale riman mai degraba paralele, aceleasi resurse
tind sd rdmana concentrate in locuire si in reproducerea gospodariei. Comparatia muta astfel
greutatea explicativd de la migratia ca atare la interactiunea dintre migratie, conditiile

gospodadriei si organizarea sociald locala.

In fine, teza sustine ca progresul material prin migratie nu produce automat incluziune sociala.
Actorii majoritari si institutionali pot interpreta mobilitatea romilor prin cadre ale meritului
(deservingness), punand sub semnul intrebarii dacd imbunatatirile sunt castigate, folosite
corespunzator sau legitime din punct de vedere moral. Casele remitentelor pot deplasa ierarhia

vizibila farad a dizolva pe deplin distanta etnica sau stigmatul spatial.

Cercetarea empiricd este organizati in jurul a sase intrebari de cercetare. IC1 intreabi ce
diferentiaza gospodariile de romi cu migranti de cele fara migranti din localitatile rurale mixte

etnic, in privinta profilurilor lor demografice, economice, locative si educationale. IC2 Intreaba



cum sunt alocate remitentele in cadrul gospodariilor si cum variaza aceasta alocare 1n functie
de pozitia socioeconomici a gospodariei. IC3 intreabd in ce conditii migratia internationald si
remitentele se traduc in investitie educationald, mai degrabd decat in imbundtatirea locuintei.
[C4 intreaba cum remodeleaza migratia si remitentele locuirea si tiparele de segregare spatiala
din satele multietnice. IC5 intreaba care sunt efectele migratiei internationale si ale primirii de
remitente asupra traiectoriilor educationale ale copiilor romi din comunitatile lor de origine.
IC6 intreaba cum percep si interpreteazi membrii populatiei majoritare si reprezentantii
institutiilor schimbdrile In locuire, consum si educatie pe care migratia le produce in randul

vecinilor lor romi.

In corespondentd cu aceste intrebari, studiul formuleazi cinci ipoteze. HIl propune ci
gospoddriile de romi cu migranti si cele care primesc remitente difera sistematic de
gospodariile fara migranti prin conditii de locuire mai bune si o mobilitate spatiala mai ridicata,
dar ca acest avantaj este inegal si conditionat local. H2 propune ca remitentele sunt cheltuite in
functie de situatia socioeconomica efectiva a gospodariei, gospodariile mai sdrace acoperind
nevoile de baza Tnainte ca imbunétitirea locuintei si investitia educationald sa devina fezabile.
H3 propune ca gospodariile care si-au asigurat deja o situatie locativd adecvata sunt mai
predispuse sa directioneze remitentele cétre educatia copiilor. H4 propune ca efectul migratiei
asupra traiectoriilor educationale ale copiilor este conditionat: pozitiv atunci cand remitentele
sunt alocate educatiei si aranjamentele de ingrijire ramén stabile, dar negativ atunci cand
migratia perturbd ingrijirea, creste sarcinile de munca ale copiilor sau produce bariere de
reintegrare scolara. H5 propune cd populatia majoritard evalueaza schimbarile induse de
migratie prin judeciti morale privind meritul, si nu ca revendicari legitime de incluziune, si ca
progresul material nu reduce automat — iar in unele cazuri poate chiar intensifica — distanta

sociala si stigmatizarea fatd de comunitatea roma locala.

Relevanta pentru politicile publice decurge direct din acest argument: daca remitentele sunt
absorbite mai intai in locuire si in reproducerea gospodariei, inegalitatea educationald nu poate
fi abordatd pornind de la presupunerea ca imbunatatirea economicd se va traduce automat in
investitie scolara. In mod similar, imbunititirea locuintei nu poate fi interpretati ca incluziune
daca segregarea spatiald, discriminarea si perceptiile moralizatoare ale majoritatii raman
neschimbate. O strategie integrata trebuie sa abordeze segregarea locativa, antidiscriminarea
in scolarizare, aranjamentele de ingrijire si guvernanta schimbadrilor locale generate de

migratie.



II. FUNDAMENTARE TEORETICA

Introducerea (Capitolul 1) a expus problema centrald a acestei teze: modul in care migratia
internationala si remitentele remodeleaza gospodariile de romi si comunitatile de origine prin

locuire, educatie si relatii sociale locale.

Acest capitol prezinta cadrul conceptual necesar pentru analiza acestei probleme. El introduce
conceptele care organizeaza analiza empirica — de exemplu: migratie, revenire, remitente,
schimbare sociald, investitie in locuinta, investitie educationald, context local si inegalitate —
, fiecare dintre ele fiind mai intdi dezvoltat teoretic aici, apoi tradus in Intrebari de cercetare si
ipoteze in Metodologie (Capitolul 4) si, in final, examinat prin dovezi calitative (Capitolul 5.1)
si cantitative (Capitolul 5.2). Capitolul incepe cu teoria generala a migratiei, apoi se Ingusteaza
spre remitente, revenire, locuire si educatie: domeniile prin care migratia devine vizibila in cele

doud comunitati de origine.

Teoriile migratiei: de la factorii push-pull la agentivitatea transnationala

Desi fiecare abordare teoretica a adus contributii valoroase, nicio teorie nu poate surprinde pe
deplin interactiunea complexa dintre structurd si agentivitate, rolul statului sau motivatiile
diverse ale mobilitatii umane. Unele perspective evidentiaza importanta stimulentelor
materiale, in timp ce altele se concentreaza asupra efectelor diferitelor inegalitati din societatile
de origine si de destinatie. Altele, la randul lor, au observat cd migrantii nu actioneaza
individual, ci sunt Incorporati in retele sociale care au un rol important in modelarea tiparelor
de migratie. In acord cu argumentul lui Hein de Haas, o abordare sintetici ce integreazi
perspective multiple ar fi cea mai productiva, desi impune provocari metodologice. O astfel de
abordare a migratiei ar intersecta conditiile economice si politicile de stat de la nivel macro,
capitalul social bazat pe retele si structurile institutionale, precum si strategiile de la nivel
individual si al gospodariei. Mai mult, aceastd analiza trebuie sa fie profund sensibila la
context, acordand o atentie deosebitd locului (turnura locald), timpului (temporalitatea) si

pozitiilor sociale intersectate ale migrantilor insisi (intersectionalitatea).

Acest lucru are implicatii deosebit de importante pentru intelegerea migratiei in randul
populatiilor marginalizate, precum comunititile de romi discutate. In cazul unor astfel de
grupuri, este important sa intelegem cum le modeleazd mobilitatea diferitele contexte. De
exemplu, abordarile structurale si NELM contextualizeaza constrangerile — precum saracia,

segregarea si discriminarea pe piata muncii —, care pot constitui stimulente pentru migratie ca



strategie de supravietuire a gospodariei. Teoriile retelelor sociale ne ajuta sa intelegem cum se
dezvolta tipare specifice de migratie, migratie circulara si revenire in astfel de comunitati, in
care unele gospodarii se bazeaza in mare miasura pe retele de rudenie si/sau comunitare. In fine,
lentila transnationalismului ne ajutd sa descriem practici specifice de mobilitate, circulatia
remitentelor sociale si modul in care persoanele vulnerabile (unele dintre ele de etnie roma)

navigheaza intre diferite practici excluzive si medii sociale.

Impactul migratiei: remitente si schimbare sociala

Un corpus tot mai amplu de literaturd demonstreaza ca migratia afecteaza comunitatile de
origine. Migratia poate provoca schimbari in structura familiei (Mincer, 1978), dar pe o
perioadd mai lunga poate schimba intreaga structura demografica a localitatilor, regiunilor sau
chiar a tarilor (Coleman, 2008; Massey et al., 1993). Ea influenteaza relatiile de gen si
intergenerationale din gospodarii (Schuerkens, 2005; Lutz, 2010; Portes, 2010). Afecteaza, de
asemenea, educatia celor care ramén si poate schimba practicile de sanatate si accesul la
serviciile de sdnatate. Dincolo de acestea, migratia modeleaza practicile de amenajare a
caminului si de construire a casei (Boccagni, 2014; Lopez, 2015). Toate aceste schimbari sunt
alimentate de remitente (atdt financiare, cat si sociale) si sunt definite ca schimbari si
transformari sociale (Faist, 2008), dincolo de impactul lor economic masurabil (care poate fi
cuantificat prin transferuri bancare, investitii imobiliare sau investitii in antreprenoriat). Cu

toate acestea, impactul sdu este greu de evaluat din cauza interactiunii cu alte procese sociale.

In acest capitol sustin cd remitentele remodeleazi comunititile de origine prin mecanisme
specifice, conditionate de structurile de putere existente si de tiparele de marginalizare.
Remitentele nu produc efecte uniforme asupra dezvoltarii, ci interactioneaza cu conditiile si
inegalitatile preexistente si genereaza rezultate puternic diferentiate, care creeaza simultan
oportunitati pentru unii, consolidand sau adancind totodatd vulnerabilitatile altora. Pentru a
arata acest lucru, subliniez cd nu este necesara separarea analiticd a remitentelor financiare de
cele sociale, intrucat acestea actioneazd impreund, mai degraba decat sd fie doar
complementare. Voi discuta, de asemenea, faptul cd pozitia In cadrul ierarhiilor locale,
nationale si globale modeleaza in mod fundamental atat circulatia, cat si impactul remitentelor.
Plasez relatiile de putere si marginalizarea in centrul discutiei pe tot parcursul analizei, pentru
a arata ca remitentele sunt locuri ale contestarii, in care structurile existente ale inegalitatii sunt

reproduse, contestate si transformate prin practici transnationale.



In concluzie, remitentele trebuie intelese ca fenomene financiar-sociale integrate, ale caror
efecte sunt conditionate fundamental de structurile de putere existente si de tiparele de
marginalizare. In loc si produci beneficii uniforme de dezvoltare, remitentele interactioneaza
cu inegalitdtile preexistente In moduri care creeazd simultan oportunititi pentru unii,
consolidand totodatd vulnerabilitdtile altora. Mecanismele prin care opereazd remitentele,
inclusiv suplimentarea resurselor, transferul de cunoastere si reconfigurarea retelelor,
genereaza rezultate puternic diferentiate in functie de pozitia socioeconomica, relatiile de gen,

statutul etnic si localizarea geografica.

Migratia de revenire

Atunci cand ne gandim la ce anume provoaca transformari si schimbari sociale in comunitatile
de origine, remitentele ofera o lentila explicativa. Migratia de revenire ofera o alta — iar cele

doua sunt, in practicd, inseparabile.

Mai multe dimensiuni ale revenirii sunt relevante analitic pentru aceastd teza. Material,
revenirea se exprima prin investitii in locuinta finantate din remitente, prin achizitia de teren
sau de bunuri de folosintd indelungata si prin imbundtatirea infrastructurii domestice — focusul
empiric central al capitolului calitativ. Social, revenirea implica transferul de practici, abilitati,
aspiratii $i orientdri normative inapoi catre comunitatea de origine — ceea ce Levitt (1998) a
numit remitente sociale. In randul muncitorilor romi din constructii din ambele localititi,
abilitatile de zidarie dobandite in strainatate si aplicate propriei case la intoarcere sunt poate
cea mai tangibila instantd a acestui transfer. Temporal, revenirea este caracterizatd de
sezonalitatea si frecventa vizitelor, de cheltuielile legate de evenimente-cheie ale vietii si de
ritmul plecarilor si revenirilor care structureaza viata gospodariei pe parcursul unui an. Politic,
revenirea implicd formularea de revendicari — afirmari ale apartenentei, respectabilitatii si
calitatii de membru al comunitatii, puse 1n act prin expunerea locuintei, prin consum si prin
repozitionare spatiala —, pe care actorii majoritari le pot recunoaste, contesta sau interpreta

prin cadre ale meritului.

Migratie, remitente si locuire

Printre consecintele migratiei, transformarile in domeniul locuirii sunt deopotriva deosebit de
vizibile si amplu documentate. in comunititile de origine ale migrantilor, constructiile si
renovdrile finantate din remitente pot modifica nu doar locuintele individuale, ci si peisajul
rezidential mai larg. Efectele lor se pot extinde asupra unor localititi intregi, remodeland

mediul construit, reorganizand ierarhiile spatiale si facand observabile public schimbarile de



pozitie sociald, fie ca acestea sunt interpretate ca mobilitate ascendentd, fie ca mobilitate
descendenta (Toma, 2020). in cadrul acestui proces, casele remitentelor pot servi simultan ca
demonstratii materiale ale reusitei (Lopez, 2015), ca mijloace de consolidare a relatiilor de
rudenie si ca afirmari vizibile ale apartenentei. Mai larg, casele si caminele create in interiorul
lor pot fi citite ca amprente sociale, intrucat intruchipeaza aspiratiile locuitorilor, viitorurile pe

care acestia le anticipeaza si intelegerile lor asupra trecutului (Toma, 2020).

Spre deosebire de literatura despre ,,palatele tiganesti”, dovezile din localititile noastre —
Bighal si Baratca — aratd forme mai modeste de investitie in locuintd: reparatii ale
acoperisului, camere suplimentare, instalarea de bai, inlocuirea structurilor din lemn sau
chirpici cu cardmida, garduri noi si cumpararea unor proprietdti aflate anterior in posesia
majoritatii, situate pe drumul principal. Acestea nu sunt constructii ostentative care sa atraga
atentia arhitecturald; ele sunt urma materiald a gospodariilor care parcurg tranzitia de la
deprivare severi citre conditii domestice minim adecvate. Intelegerea acestei tranzitii — si a
conditiilor in care ea face posibila sau exclude investitia educationald — constituie sarcina

empirica si analitica centrala a capitolelor calitativ si cantitativ care urmeaza.

Migratie, remitente si educatie

Educatia este centrald pentru aceasta tezd, deoarece este domeniul in care consecintele pe
termen lung ale migratiei devin cel mai vizibile. Imbunatitirea locuintei inregistreaza efectul
material imediat al remitentelor; educatia inregistreaza dacd aceastd schimbare materiala poate
fi convertita intr-o forma mai durabila de mobilitate sociala. Pentru gospodariile de romi care
triiesc in sardcie, segregare si vulnerabilitate institutionald, scolarizarea nu este niciodatd doar
o reusita individuald. Ea depinde de stabilitatea gospodariei, de adecvarea locuintei, de
aranjamentele de ingrijire, de educatia parintilor — in special a mamei —, de accesibilitatea
scolii si de sprijinul institutional local. Migratia poate furniza resurse, dar numai educatia arata
dacd aceste resurse devin un proiect durabil de mobilitate si incluziune, si nu doar o simpla
imbunatatire materiald. Amuedo-Dorantes et al. (2010) s-au numarat printre primii care au
distins sistematic efectul migratiei de efectul remitentelor, aratand ca, desi remitentele au efecte
pozitive asupra frecventarii scolii, procesul migratiei in sine — prin perturbarea familiei — o

poate reduce simultan.

Aceasta constatare este importantd deoarece remitentele pot relaxa constrangerile financiare de
la nivelul gospodariei doar atunci cand scolile sunt accesibile, au suficient personal si o calitate

adecvata. Daca copiii trebuie sd parcurgd distante considerabile pentru a avea acces la



invatamantul secundar, remitentele trebuie sa acopere nu doar cheltuielile legate de scoala, ci
si costurile de transport si costurile de oportunitate asociate contributiei reduse a copiilor la
munca gospodariei. In conditii de siricie persistenti, acest calcul s-ar putea sa nu se rezolve in
favoarea continudrii scolarizarii. In Romania, absenta unei scoli secundare locale este o
trdsatura definitorie a contextului din Baratca. Cea mai apropiatd institutie de Invatamant
secundar superior se afld la aproximativ 40 de kilometri si este accesibila doar cu autobuzul
sau cu transport privat. In conditii de sdricie si venituri instabile, costurile navetei zilnice sau
ale cazarii 1n oras constituie o bariera pe care remitentele, in intervalul observat, nu o pot depasi

in mod fiabil.

In astfel de contexte, efectele pozitive ale remitentelor pot fi atenuate. Remitentele pot ajuta
familiile sa cumpere rechizite, imbracaminte sau alte bunuri materiale necesare participarii
scolare, dar nu elimina prin ele insele discriminarea institutionald, plasarea scolara segregata,
scolarizarea de calitate scazutd sau mediile scolare ostile. Copiii romi pot fi expusi in
continuare unor asteptari partinitoare, ostilitatii colegilor, claselor sau scolilor segregate ori
plasérii in trasee de educatie speciald care le limiteaza oportunitatile ulterioare (O’Nions, 2010;
Roth & Vaetisi, 2011). Prin urmare, remitentele singure nu pot rezolva problemele educationale
cu care se confruntd copiii romi. Ele pot relaxa constrangerile financiare de la nivelul
gospodadriei si pot sprijini participarea scolard in anumite conditii, dar sunt necesare eforturi
institutionale si de politici publice suplimentare pentru a crea medii scolare incluzive, a
combate segregarea si a aborda discriminarea etnicd in educatie (Toma, 2023; Gatti et al.,

2016).



I11. CONTEXTUL ROMANESC — MINORITATEA ROMA DIN
ROMANIA: MARGINALIZARE, EDUCATIE, LOCUIRE SI TIPARE DE
MIGRATIE

Capitolul precedent (Capitolul 2) a discutat migratia, remitentele, revenirea, locuirea si
educatia ca probleme teoretice generale. Acest capitol aduce aceste concepte in contextul
romilor din Romania. Aici, migratia are loc in comunitati marcate de marginalizare de lunga
duratd, acces inegal la scolarizare, deprivare locativa, segregare spatiala si relatii inegale intre
majoritate si minoritate — conditii care modeleaza cine poate migra, ce resurse pot fi
mobilizate, cum sunt cheltuite remitentele si daca veniturile din migratie pot fi convertite in
mobilitate educationala sau sociala. Prin urmare, capitolul specifica conditiile structurale in
care sunt studiate migratia si remitentele si constituie puntea dintre teoria generala a migratiei

si cazurile locale din Baratca si Bighal.

Cercetarile anterioare au documentat dimensiunile ce tin de locuire, de amenajarea caiminului
si de investitia in proprietati ale migratiei romilor (Benarrosh-Orsoni, 2015, 2019; Tesar, 2016),
precum si contributia migratiei si a remitentelor la participarea scolard a copiilor romi (Toma,
2021). Alte studii au evidentiat impletirea dintre instabilitatea rezidentiald, segregarea spatiala,
mobilitate si traiectoriile educationale (Piemontese et al., 2018), precum si costurile
educationale, familiale si comunitare ascunse ale migratiei sezoniere in comunitatile de origine
ale romilor (Corman & Croitoru, 2023). Cu toate acestea, cercetarea existentd nu ofera inca o
explicatie sistematicA a modului in care gospodariile de romi alocd remitentele intre
imbunatatirea locuintei, consum si educatie in conditii de segregare spatiald, nesiguranta a
dreptului de folosinta a locuintei, relatii interetnice si discriminare institutionald. Mai precis,
raméane neclar in ce conditii remitentele sunt convertite in investitie educationala, mai degraba
decat In Imbunatatirea locuintei, si cum modeleaza aceste decizii de alocare traiectoriile pe
termen lung ale copiilor. Abordez aceastd lacund examinand modul in care deciziile de alocare
a remitentelor modeleazd simultan imbunatatirea locuintei, repozitionarea spatiald si
participarea scolard a copiilor, precum si modul in care aceste rezultate sunt mediate de

infrastructura locala, ierarhiile etnice si raspunsurile institutionale.

Capitolul sustine ca migratia romilor si practicile legate de remitente sunt modelate de conditii
de lungd durata ale saraciei, marginalizarii, accesului inegal la scolarizare, locuirii precare si
guvernantei institutionale locale. Aceste dimensiuni nu opereaza separat. Dimpotriva, ele

interactioneaza in moduri care structureaza atat deciziile gospodariei, cat si efectele migratiei.



Migratia nu afecteazd educatia si locuirea in mod direct, liniar sau automat. Efectele ei sunt
mediate, In schimb, de strategiile de alocare ale gospoddriei, de infrastructura locala, de
recunoasterea institutionald, de practicile scolare, de regimurile de locuire si de ierarhiile locale
etnicizate. Prin urmare, aceeasi remitentd poate avea consecinte diferite in functie de faptul
daca gospodaria are deja o locuintd adecvata, daca asezarea are acces la utilitati de baza, daca
copiii pot ajunge la o scoald nesegregata si de modul in care personalul scolar sau autoritatile

locale interpreteaza mobilitatea, sdracia si problemele sociale locale.

Capitolul incepe cu Intrebarea cine sunt romii ca subiecti ai cercetarii. ,,Romi” nu ar trebui
tratatd ca o categorie de la sine inteleasd, omogena sau datd a priori, ci ca o clasificare
contestatd, construitd administrativ si social, Incarcata politic, al carei continut si ale carei
granite s-au schimbat in timp (Brubaker, 2004; Kertzer & Arel, 2009; Surdu, 2016, 2019; Surdu
& Kovats, 2015). In Romania, recensimantul din 2011 a inregistrat 621.573 de persoane care
s-au declarat rome, iar recensamantul din 2021, 569.477, in timp ce organizatiile active in
domeniu si autoritatile locale estimeaza populatia romd la aproximativ 1,5-2 milioane de
persoane (Institutul National de Statistica, 2011, 2023; Government of Romania, 2022). Aceste
discrepante nu ar trebui tratate pur si simplu ca erori de masurare ce trebuie corectate. Ele
indicd, mai degraba, caracterul situational al identificarii etnice, utilizdrile politice si
administrative ale categoriilor si consecintele metodologice ale diferitelor practici de
enumerare. Aceeasi categorie este si un obiect al politicilor publice: strategia Roméniei pentru
2022-2027 se aliniaza prioritdtilor majore ale politicii UE privind romii, dar implementarea
continud sa reproduca slabiciuni familiare — proceduri lente si birocratice, coordonare slaba,
finantare insuficientd, capacitate limitatd de implementare si participare insuficienta a romilor
in structurile de monitorizare si guvernantd (Government of Romania, 2022; Roma Civil

Monitor, 2019, 2025).

Aceste cadre de politici publice opereaza intr-o configuratie specifica a saraciei, marginalizarii
spatiale, deprivarii infrastructurale si guvernantei institutionale locale. In mediul rural
multietnic din Romania, aceastd configuratie determina optiunile disponibile gospodariilor si
randamentele diferitelor investitii. Marginalizarea spatiald nu tine doar de excluziunea
geografica, ci constituie o relatie structuratd intre localizarea asezarii, infrastructura
disponibild, regimurile de proprietate, accesul la piata muncii, responsabilititile administrative
locale si trasarea rasializata a granitelor. Zonele rurale prezinta o constelatie diferita a acestor
factori fata de cele urbane. Asezarile rurale de romi pot fi situate departe de drumuri asfaltate,

utilitdti, transport public si scoli centrale. Institutiile locale sunt mai slabe, serviciile sociale



sunt mai personalizate si discretionare, iar oportunitatile de pe piata muncii depind de munca
cu ziua, munca sezonierd, schimburile informale, patronii locali sau migratie. Aproape trei
sferturi dintre cetatenii romani care traiesc in saracie locuiesc in zone rurale (World Bank,
2018), iar comunititile de romi sunt suprareprezentate in unitatile teritoriale rurale
marginalizate ale tarii (Tesliuc et al., 2016). Daca resursele pentru integrarea romilor —
precum locuintele sociale, programele de integrare scolara, serviciile sociale si de sdnatate,
sprijinul juridic si accesul la ocupare — sunt deja rare in mediul urban, ele sunt si mai rare in

cel rural.

Educatia romilor din Romania este incorporata in acest context mai larg al discriminarii etnice,
excluziunii sociale si segregarii rezidentiale. Tensiunea dintre un cadru formal incluziv al
politicilor si o practica excluziva bine Inrddacinata este prezenta si aici. Educatia romilor din
Romania nu este modelata de o singura cauza, ci de actiunea simultand a sdraciei, marginalitatii
spatiale, segregdrii, practicilor institutionale, resurselor pdrintilor, relatiilor dintre egali si
relatiilor scoala—comunitate la nivel local (Toma, 2011, 2021). Aproximativ 38 la sutd dintre
copiii romi sunt Inscrisi in Invatdmantul prescolar, fatd de 80—86 la sutd in cazul populatiei
generale (Corman & Croitoru, 2023; FRA, 2016). Decalajele educationale dintre romi si
neromi s-au redus la nivelul invatdmantului primar, dar nu si la nivelurile secundar si
postsecundar, iar segregarea scolara a crescut: in 2024, 43% dintre copiii romi cu varsta Intre
6 si 15 ani frecventau scoli in care toti sau majoritatea elevilor erau romi, fatd de 28% 1n 2016

(FRA, 2025).

Segregarea scolara este mecanismul de dezavantaj educational al romilor din Romania cel mai
amplu documentat si, simultan, domeniul in care decalajul dintre politica formala si realitatea
institutional este cel mai pronuntat. Intr-unul dintre articolele mele anterioare, am aritat ca
implementarea politicii de desegregare intr-o localitate multietnica rurald din Transilvania a
produs o integrare ,,mecanicd” — o amestecare formala a efectivelor de elevi, fara atentie la
conditiile socioeconomice, atitudinile cadrelor didactice si aranjamentele administrative care
determinau modul 1n care copiii experimentau efectiv scoala (Toma, 2011). Segregarea nu este
insd doar rezultatul unor prejudecati active; ea poate fi si rezultatul modelului de finantare per
elev, care aloca resursele 1n functie de numarul de elevi inscrisi si creeaza astfel, in localitatile
cu populatii numeroase de romi de varsta scolara, stimulente pentru pastrarea elevilor romi in

scoli cu resurse insuficiente (Toma, 2023; Toma & Plainer, in curs de aparitie).

Saracia ramane factorul identificat cel mai consecvent ca determinant al ratelor ridicate de

parasire timpurie a scolii in randul romilor din Roméania. Ea opereaza prin costurile ascunse ale



scolii, costul de oportunitate al frecventarii pentru copiii mai mari, munca de Ingrijire si cea
agricold, migratia sezonierd si conditiile precare de studiu in locuinte supraaglomerate,
insuficient incalzite, lipsite de spatiu linistit, lumind si conectivitate digitald (Gatti et al., 2016;
Pop & Balea, 2016; Toma, 2011). Prin urmare, migratia nu perturba pur si simplu scolarizarea.
Ea perturba scolarizarea intr-un sistem care producea deja excluziune pentru copiii romi prin
multiple mecanisme simultane. Migratia adauga un strat suplimentar: absenta parintilor si a
adultilor care sa supravegheze, mai multe responsabilitati casnice si familiale impuse copiilor
mai mari si dificultdti de reintegrare la intoarcerea intr-un sistem deja subfinantat si
discriminatoriu. Din acest motiv, medierea scolard conteaza pentru argumentul acestei teze:
resursele si aspiratiile legate de migratie nu produc automat participare educationald, ci trebuie
sprijinite de institutii accesibile, de aranjamente stabile de ingrijire si de actori locali capabili

sd reduca barierele administrative si sociale (Toma & Plainer, 2026).

Locuirea este domeniul in care dezavantajele romilor sunt cel mai vizibile si fixate spatial.
Totusi, este si locul in care gospodariile de romi cu migranti aloca cele mai multe remitente.
Romii din Romaénia se numara printre populatiile cele mai dezavantajate rezidential din UE
(FRA, 2018; Hojsik, 2023). Raportul de fundamentare pentru Politica Urbana a Romaniei 2035
identifica romii ca fiind afectati disproportionat de greutatea cumulatd a excluziunii de lunga
durata, a pozitiei slabe pe piata muncii si a discrimindrii si evidentiaza asezarile informale ca
fiind marcate de nesiguranta, lipsa utilitatilor si riscuri pentru sénatate si sigurantd (World
Bank, 2020). Problema nu este doar calitatea unei locuinte individuale. Este statutul juridic si
infrastructural al asezarii — iar, in spatele acestuia, deciziile administrative care il produc.
Informalitatea juridica expune gospodariile si familiile de romi la evacudri, iar istoricul
evacudrilor din Romania postsocialistd documenteaza cel putin 100.000 de persoane evacuate
intre 1990 si 2017, romii fiind constant suprareprezentati (Zamfir, 2022; Delibas, 2023).
Locuinta sociala a devenit o ultima solutie stigmatizatd pentru cei mai exclusi de pe piata
locuintelor (Vincze, 2024). Municipalitatile produc aceste rezultate rasializate fara limbaj
rasial: categorii precum ,,chiriasi cu risc”, ,,locuitori cu capital uman scazut” sau ,,constructii
neautorizate” tin locul termenului ,,romi” (Vincze & Zamfir, 2019). Esecul central este unul de
guvernanta locala: municipalitdtile sunt responsabile de alocare, de regularizarea asezarilor si
de infrastructura, dar trateaza locuirea romilor ca pe o problema de gestionare, si nu ca pe o

chestiune de drepturi (Teodorescu, 2019).

Spre deosebire de aceasta situatie, investitiile in locuinta finantate din remitente reprezintd

raspunsul rational al gospodariilor la aceste excluziuni. Asemenea returnatilor etnici romani,



migrantii romi canalizeazd veniturile din migratie citre Tmbunatitirea si construirea
locuintelor, uneori in mod ostentativ (Benarrosh-Orsoni, 2015, 2019). Casa remitentelor poate
deveni o expresie materiala a progresului economic al gospodariei si un semn al unui ciclu
migratoriu reusit. Ea 1i leagd pe migrantii absenti de cei care raman, intareste pozitia simbolica
a familiei in competitia locala pentru resurse (Szabo, 2018) si poate fi convertita, cel putin
potential, in mobilitate educationala si sociala (Piemontese et al., 2018). Procesul de constructie
insusi reorganizeaza relatiile locale, obligdndu-i pe vecinii majoritari sa recunoasca abilitatile
de zidarie pe care barbatii romi le dobandesc in strainatate (Toma et al., 2018; Anghel, 2016).
Cu toate acestea, locuinta Tmbundtatita, proprietatea si o localizare mai centrala nu dizolva
stigmatul. Romii Instariti care detin case mari in centrele oraselor rdman in continuare
stigmatizati (Cretan & Powell, 2018; Pontrandolfo, 2018). In aceste cazuri, majoritatea citeste
,»casele mandriei” ale returnatilor romani ca pe rasplata dreapta a harniciei, dar citeste ,,palatele
tiganesti” printr-o ,,estetica a urdteniei”’, concordanta cu presupusa imoralitate a proprietarilor,
imaginati ca Intorsi cu bani ,,castigati ilegal” in straindtate. Mai mult, desegregarea spatiala nu
se traduce direct in desegregarea relatiilor sociale. Distanta fizica redusa dintre romi si
majoritatea locald nu reduce in mod fiabil distanta sociald (Toma & Fosztd, 2018b); ,,noua
vecindtate” produce noi tipare ale relatiilor etnice si, frecvent, noi tensiuni, mai degraba decat
incorporare (Toma & Foszto, 2018a). Conditiile din tarile de destinatie care fac investitia la
origine rationala sunt ele insele precare, iar in aceasta lumina satul de origine ramane adesea
un punct relativ de stabilitate. Investitia in casa de la origine este, in parte, o asigurare impotriva

nesigurantei din alta parte.

Aceste strategii locative sunt incorporate in tiparele mai largi ale migratiei internationale a
romilor. Participarea la migratia internationald s-a dovedit o strategie eficientd prin care
gospodadriile si familiile de romi din Romania compenseaza implementarea esuatd sau lipsa
politicilor sociale, precum si deprivarile domestice (Corman & Croitoru, 2023; Vlase & Voicu,
2014). Traiectoriile migratorii sunt strdns modelate de organizarea socioeconomica a
comunitdtilor din care provin, iar structura retelelor de migratie reflectd pozitia economica si
strategiile de subzistentd ale anumitor populatii de romi. Acolo unde gospodariile de romi si-
au mentinut mijloace de subzistenta relativ independente de populatiile majoritare invecinate,
retelele de migratie erau mai probabil organizate in jurul relatiilor de familie; acolo unde
activitatile economice depindeau mai puternic de schimburile interetnice cu majoritatea locala,
retelele se extindeau dincolo de rudenie si traversau granitele etnice (Toma et al., 2018). in

strdindtate, Insd, migrantii romi ajung adesea 1n segmentele cele mai joase si mai nesigure ale



economiei informale (Tesar, 2015; Corman & Croitoru, 2023). Acasa, statutul de returnat,
fluxurile de remitente si schimbarile materiale vizibile remodeleaza ierarhiile locale si tiparele

de interactiune interetnicd (Toma & Foszto, 2018a; Anghel, 2016).

Desi educatia si locuirea au fost cel mai adesea tratate ca dimensiuni separate ale dezavantajului
romilor si sunt documentate 1n aceleasi cadre de politici publice, ele sunt rareori analizate ca
domenii care se intersecteaza si se modeleaza reciproc prin deciziile gospodariei, aranjamentele
spatiale si traiectoriile intergenerationale. Pentru familiile din comunitatile cu migratie intensa
din Transilvania rurald, deciziile privind locul in care sd construiasca, cét sa investeasca in
locuinta familiei si cum sd aloce veniturile din remitente nu sunt doar decizii privind locuirea.
Ele sunt simultan decizii privind contextele de scolarizare ale copiilor, pozitia gospodariei in
ierarhiile etnice locale, lizibilitatea ei pentru institutiile formale si viitorurile pe care parintii si
le imagineaza pentru copiii lor. Literatura converge asupra unei constatdri consecvente:
veniturile din remitente ale gospodariilor de migranti romi sunt alocate in primul rand
imbunatatirii $i construirii locuintei in tara de origine, investitia educationald primind o parte
secundard. Imbunititirea locuintei produce un activ imediat vizibil si durabil, care nu depinde
de cooperarea institutionald pentru a se materializa. Dimpotrivd, investitia educationala
depinde in intregime de o infrastructura institutionala aflata in afara controlului gospodariei:
calitatea scolii locale, atitudinile cadrelor didactice, tratamentul administrativ al absentelor si,
in ultima instanta, randamentul diplomelor pe piata muncii. Pentru gospodariile de romi, fiecare
dintre aceste dependente institutionale implica un risc de discriminare pe care investitia in
locuinta nu 1l implica, si tocmai de aceea cele doud domenii trebuie analizate impreuna, si nu

ca liste paralele de dezavantaje.

Luate Impreuna, rezultatele migratiei nu sunt automat benefice; exista costuri ascunse, precum
copiii ramasi acasd, adancirea distantelor sociale in localitatile de origine si perturbarea
retelelor familiale si sociale. Prezenta slaba a statului in domeniile locuirii si educatiei impinge
gospodadriile spre migratie, care le poate consolida dezavantajul educational, chiar daca le-ar
putea imbunatati situatia locativa. Pe aceastd baza, cercetarea empiricd nu intreabd doar daca
migratia imbunatateste conditiile gospodariei, ci cum, pentru cine, in ce conditii locale si cu ce
compromisuri. Locuirea si educatia sunt, asadar, tratate ca domenii empirice conectate:
imbunatatirile locuintei pot reprezenta unul dintre cele mai vizibile rezultate ale utilizarii
remitentelor, in timp ce investitia educationald depinde de resursele gospodariei, de conditiile

scolare locale, de accesul institutional si de momentul migratiei In cursul vietii familiei. Acest



lucru permite capitolelor empirice sd examineze migratia ca proces mediat si inegal de

schimbare sociald, si nu ca drum direct de iesire din marginalizare.



IV. METODOLOGIE

Capitolele 2 si 3 au stabilit baza teoretica si contextuald pentru analiza migratiei, remitentelor,
locuirii, educatiei si relatiilor interetnice ca procese interconectate in comunitatile de origine
ale romilor. Acest capitol traduce acest cadru intr-un design empiric de cercetare si explica
metodele si dovezile utilizate in analizele ulterioare. O abordare cu metode mixte este adecvata
deoarece studiul abordeaza atit procese si semnificatii, examinate prin muncd de teren
etnografica, interviuri si observatie participativa, cat si distributii si asocieri, investigate prin

date de ancheta la nivel de gospodatrie si la nivel individual.

Cercetarea se Intemeiazd pe o perspectiva relationald, potrivit careia migratia, educatia si
etnicitatea sunt procese incorporate in retele sociale, relatii interetnice si inegalitati structurale
(Tilly, 2001). Ea adopta, de asemenea, o abordare intersectionald pentru a examina modul in
care etnicitatea, clasa, genul si pozitia in cadrul comunitatii locale interactioneaza in modelarea
experientelor si rezultatelor migratiei. Acest cadru recunoaste excluziunea structurald care
afecteaza comunitatile de romi, acordand totodatd atentie agentivitatii prin care indivizii si

gospodariile navigheaza 1n contextele locale si transnationale.

Analiza empirica investigheaza modul in care alocarea remitentelor intre locuire, consum si
educatie este modelatd de prioritatile gospodariei, infrastructura locala, ierarhiile etnice si
raspunsurile institutionale. O propozitie analiticd centrala este cd aceste decizii de alocare sunt
interdependente: gospodariile pot prioritiza reparatiile locuintei, renovarile, aparatura
electrocasnica si alte Tmbunatatiri de baza pana la atingerea unui nivel adecvat de stabilitate
domestica, dupa care cheltuielile educationale devin mai fezabile. Designul cu metode mixte
face posibild examinarea acestui potential mecanism de secventiere si a implicatiilor sale

pentru intelegerea schimbarilor legate de migratie si pentru interventia prin politici publice.

Datele cantitative au fost colectate in cadrul proiectului MigRom: The Immigration of
Romanian Roma to Western Europe. Causes, Effects, and Future Engagement Strategies, in
care am coordonat componenta cantitativa a colectrii datelor in Romania. Intre 2014 si 2016,
echipa de cercetare din Romania a realizat anchete si cercetari calitative in cinci localitati: trei
orage de marime medie si doud sate situate in regiuni diferite ale tarii. Teza se concentreaza in
principal asupra celor doua situri de cercetare rurale, mixte etnic: Baratca, in judetul Brasov, si

Bighal, in judetul Salaj.

Ambele sate au populatii de aproximativ 3.000-3.500 de locuitori si majoritati locale maghiare,

alaturi de populatii rome considerabile. Romii reprezinta aproximativ 35 la sutd din populatia



din Baratca si 20 la suta din cea din Bighal. Desi mobilitatea internationald este relativ intensa
in ambele comunitati, caracteristicile lor lingvistice, religioase si socioeconomice difera.
Populatia roma din Baratca este vorbitoare de limba romana si a cunoscut o convertire tot mai
ampla de la crestinismul ortodox la penticostalism, in timp ce majoritatea maghiard este
preponderent luterana. in Bighal, majoritatea romilor vorbesc romani ca prima limba si cunosc
bine, de asemenea, maghiara si roméana. Romii si maghiarii au apartinut in mod traditional
Bisericii Reformate, desi afilierile penticostale si baptiste s-au extins in randul locuitorilor
romi. Cele doua localitati ocupd, de asemenea, pozitii diferite in cadrul unor judete
transilvanene relativ dezvoltate: Baratca are o ratd a marginalizarii rurale de peste 24 la suta,
in timp ce rata corespunzatoare din Bighal se situeaza intre 6,1 si 12 la suta (Benedek et al.,

2015, pp. 25-26; Tesliuc et al., 2016, p. 274).

Anchetele comunitare desfasurate in 2015 au urmarit sa ajunga la cat mai multe gospodarii de
romi din ambele sate. Chestionarul gospodariei a inregistrat componenta gospodariei, istoricul
migratiei si utilizarea remitentelor, impreund cu informatii la nivel individual despre toti
membrii gospodariei. Setul de date rezultat contine 1.043 de inregistrari individuale din Baratca

si 672 din Bighal, insumand 1.715 persoane.

Componenta calitativa s-a dezvoltat prin vizite repetate pe teren, realizate in cadrul mai multor
proiecte de cercetare. Designul a fost secvential si recursiv: observatiile etnografice anterioare
au informat instrumentul de ancheta, in timp ce vizitele ulterioare au generat noi intrebari si au
permis reconsiderarea constatdrilor anterioare (Creswell, 2003). Materialul include interviuri
formale, conversatii informale, observatie participativa si implicare sustinuta In viata cotidiana
a satului. Participantii au inclus reprezentanti ai institutiilor si organizatiilor locale, locuitori
romi cu experiente diverse de migratie, educationale, ocupationale si rezidentiale, precum si
locuitori neromi. In Bighal, un exercitiu exploratoriu de cartografiere mentald a examinat, de
asemenea, modul in care participantii maghiari si romi percepeau satul, identificau reperele

semnificative si isi situau comunitatile 1n spatiul fizic comun.

Limitele metodologice privesc in principal endogenitatea si inferenta cauzald. Deoarece
componenta cantitativa este transversala, ea nu poate stabili relatii cauzale Intre remitente si
rezultatele educationale. Prin urmare, constatirile statistice sunt interpretate ca asocieri si
examinate alaturi de dovezile calitative privind procesele, semnificatiile si secventele

temporale.



Participarea a fost voluntara si bazata pe consimtdmant informat. Obiectivele si tema cercetarii
au fost explicate In timpul vizitelor pe teren, iar toate numele de persoane si de localitéti au fost
pseudonimizate. Cercetarea a respectat principiile etice aplicabile cercetdrii cu comunitati
vulnerabile. In final, capitolul reflectd asupra implicatiilor muncii de teren de lunga durata
pentru pozitionalitatea cercetatoarei (Messing, 2019; Moralli, 2023; Tuzi, 2023). Prezenta
sustinutd a facilitat accesul si intelegerea contextuald, dar a si incorporat-o pe cercetatoare in

relatii si obligatii locale care au necesitat o reflectie etica si metodologica continua.



V. ANALIZE EMPIRICE

V.1. Rezultate calitative

Acest capitol examineaza modul in care migratia afecteaza gospodariile si comunitatile de romi
prin contextele sociale, institutionale si interetnice locale in care are loc mobilitatea. Pe baza
muncii de teren etnografice de lungd duratd, a interviurilor, conversatiilor informale,
observatiei participative si a hartilor mentale exploratorii, capitolul compara Baratca si Bighal
ca doud configuratii locale distincte. Comparatia demonstreaza cd migratia, alocarea
remitentelor, imbundtatirea locuintei, participarea educationala si relatiile etnice locale nu pot
fi analizate ca domenii separate. Resursele din migratie patrund in comunitati deja structurate
de saracie, locuire precard, ocupare limitatd, obligatii de ingrijire, furnizare institutionala
inegali, segregare spatiali si stigmat etnic. In consecintd, atit accesul la migratie, cat si
capacitatea de a converti resursele derivate din migratie In schimbari pe termen mai lung sunt

inegale si mediate local.

Cele doua sate difera substantial 1n privinta relatiilor interetnice, a retelelor de migratie si a
mediilor institutionale. Bighal se caracterizeaza prin relatii de munca interetnice relativ dense,
legaturi patron—client, rudenie rituala si initiative institutionale in domeniile locuirii, sanatatii
si educatiei. Aceste conexiuni nu elimina ierarhia etnica, dar permit unor indivizi si gospodarii
de romi sa fie recunoscuti ca muncitori, vecini, parteneri sau rude rituale de incredere. Ele au
facilitat, de asemenea, accesul la migratie prin retele mixte etnic, care furnizeaza informatii,
contacte, intermediere si 0 anumita protectie pe pietele informale ale muncii din striinatate. in
Baratca, in schimb, distanta sociald mai mare si legaturile interetnice mai slabe au contribuit la
o migratie prin retele de romi mai inchise etnic. Aceste configuratii contrastante au fost descrise
drept cooperativ-convergenta in Bighal si competitiv-divergentd in Baratca (Toma & Foszto,
2018b). Ele influenteaza nu doar cine poate migra, ci si modul in care imbunatatirile finantate

din remitente sunt interpretate de institutiile locale si de locuitorii majoritari.

Dovezile calitative indicd faptul cd alocarea remitentelor este structurati de o ierarhie a
nevoilor, mai degrabd decat de preferinte izolate ale gospodariei. In conditii de penurie,
gospoddriile prioritizeazd hrana, 1mbriacamintea, medicamentele, incalzirea, facturile,
rambursarea datoriilor si consumul cotidian. Resursele pot fi directionate ulterior citre
aparaturd electrocasnica, mobilier, utilitati, transport si alte imbunatatiri ale functionalitatii
domestice, urmate de investitii mai substantiale in locuinta, precum repararea acoperisurilor si

a peretilor, instalarea de bai sau bucatdrii si construirea de camere suplimentare. Cheltuielile



legate de educatie — inclusiv rechizite, imbracaminte, transport, hrana, carti, dispozitive
digitale, acces la internet, excursii si taxe — devin mai fezabile doar atunci cand a fost atins un
anumit grad de stabilitate a gospodariei si a locuintei. Acest efect de prag nu ar trebui inteles
ca o progresie universala sau mecanica. El identificd o secventd materiald recurenta, in care
gospodariile care se confruntd cu deprivare severd trebuie mai intdi sd-si asigure conditiile

reproducerii cotidiene inainte de a putea sustine cheltuieli educationale pe termen mai lung.

Locuirea reprezinta, asadar, mai mult decat consum sau expunere vizibila a statutului. Ea
constituie o infrastructurd a reproducerii gospodariei, care poate reduce supraaglomerarea,
imbunatati functionalitatea domestica si crea conditii mai stabile pentru copii. Cu toate acestea,
imbunatatirea locuintei nu duce automat la succes educational sau la incluziune sociala.
Consecintele ei spatiale si simbolice difera intre cele doud sate. In Bighal, remitentele au
contribuit in principal la Tmbunatatirea cartierului rom existent, iar actorii majoritari au avut
tendinta de a incorpora aceste schimbari intr-o naratiune mai larga a dezvoltarii locale. In
Baratca, unele familii de romi au folosit veniturile din migratie pentru a cumpdra case in zone
centrale sau mixte etnic, producand o forma de desegregare rezidentiala de jos in sus. Aceasta
mobilitate spatiald a intensificat insa adesea trasarea granitelor de catre majoritate, deoarece
deplasarea romilor spre centrul satului a fost interpretatd ca o competitie, o incilcare a
teritoriului sau o amenintare la adresa ordinii etnice stabilite. Mobilitatea materiald poate,
asadar, repozitiona spatial gospodariile de romi fara a produce o recunoastere sau o acceptare

sociala corespunzatoare.

Educatia demonstreaza cel mai clar caracterul conditionat al efectelor migratiei. Remitentele
pot acoperi costurile ascunse ale scolarizarii, pot reduce nevoia copiilor de a munci si pot
sprijini aspiratiile educationale. In acelasi timp, migratia parintilor poate perturba
aranjamentele de ingrijire, poate creste responsabilitatile fratilor mai mari si poate intrerupe
frecventarea scolii. Masura in care resursele din migratie sprijind persistenta educationala
depinde de interactiunea lor cu conditiile institutionale locale. Bighal oferd un sprijin
educational relativ mai puternic prin interventii timpurii, oferta locald de nivel secundar,
proximitate mai mare fatd de orase, oportunitati multilingve, participare scolara consolidata si
o intermediere institutionala mai activa. Baratca a avut mai putine programe educationale, nu
are o scoald secundara locala si se confrunta cu distante si costuri de transport substantial mai
mari. Comparatia indicd, In consecintd, cd participarea educationald nu poate fi explicatd doar
prin venitul sau aspiratiile gospodariei. Ea depinde, de asemenea, de scoli accesibile, de

familiarizarea institutionala timpurie, de sprijin lingvistic, de asigurarea hranei, de aranjamente



de ingrijire fiabile si de capacitatea de a acoperi costurile materiale asociate frecventarii

regulate.

Réspunsurile institutionale modeleaza, la randul lor, modul in care este evaluatd mobilitatea
romilor. Functionarii locali, educatorii $i alti actori institutionali pot sprijini gospodariile de
romi judecandu-le, in acelasi timp, prin prisma unor asteptari privind munca, disciplina,
ordinea domestica, cresterea copiilor, curdtenia si recunostinta. Aceasta produce un cadru al
meritului, in care Tmbunatatirile sunt aprobate atunci cand se conformeaza normelor majoritatii,
dar pot fi interpretate ca risipitoare, excesive sau nemeritate atunci cand contesta ierarhiile
sociale si spatiale stabilite. Bunavointa si suspiciunea coexista, asadar, in guvernarea cotidiana

a marginalitatii.

Capitolul conchide cd migratia nu genereaza o miscare liniara de la remitente la imbunatatirea
locuintei, progres educational si incluziune sociald. Consecintele ei sunt conditionate,
secventiale si contestate. Initial, remitentele tind sd sustind reproducerea gospodariei si
stabilizarea domesticd; convertirea lor in investitie educationalda sustinutd depinde de
aranjamentele de ingrijire, infrastructura institutionald, accesibilitatea scolii, retelele
interetnice si climatul local de incluziune sau excluziune. Migratia poate imbunatati conditiile
de trai, poate facilita desegregarea rezidentiala partiald si poate modifica statutul gospodariei,
dar poate si intensifica diferentierea in cadrul comunitatilor de romi si poate provoca o noua
trasare a granitelor. Granitele etnice locale sunt, asadar, mai degrabd dinamice decat fixe, Insa
deschiderile create prin migratie, imbunatatirea locuintei, participarea institutionald sau

convertirea religioasa raman selective si conditionate.

V.2. Rezultate cantitative

Acest capitol examineazd dacd mecanismele identificate prin cercetarea calitativa se reflecta si
in tipare cantitative la nivel de gospodarie si la nivel individual. El se concentreaza asupra a
trei Intrebari inrudite: dacd gospodariile cu si fara migranti difera sistematic; daca experienta
migratiei si primirea de remitente sunt asociate cu conditiile economice ale gospodariei, cu
locuirea si cu alocarea remitentelor; si ce caracteristici individuale, ale gospodariei si
contextuale sunt asociate cu nivelul de educatie atins. Analiza combina statistici descriptive,
teste bivariate, modele de regresie logistica binara care prezic absolvirea a cel putin opt clase

si modele OLS exploratorii care examineaza niveluri mai largi ale educatiei atinse.

Baza de date cantitative contine 420 de gospodarii de romi autodeclarati si 1.715 persoane: 240

de gospodarii si 1.043 de inregistrari individuale in Baratca, si 180 de gospodarii si 672 de



inregistrari individuale in Bighal. Desi aproximativ aceeasi proportie a gospodariilor din cele
doua localitati include cel putin o persoana cu experientd de migratie internationala — 59,2%
in Baratca si 59,4% in Bighal —, semnificatia economica si organizarea migratiei difera
substantial. In Baratca, principalele surse de venit ale gospodariilor sunt munca ocazionala
(35,4%), Venitul minim garantat sau VMG (35,0%) si remitentele (21,7%), In timp ce venitul
salarial formal este aproape absent (0,8%). In Bighal, VMG este sursa principald dominanta de
venit (57,8%), ocuparea formald este mai vizibila (13,3%), iar beneficiile sociale si pensiile
reprezintd incd 18,3%, in timp ce doar 2,2% dintre gospodarii raporteaza remitentele ca sursa

principala de venit.

Sistemele de migratie ale celor doua localitati diferd si ele. Toatd migratia internationala
inregistrata a avut loc dupad aderarea Romaniei la Uniunea Europeana in 2007. Migratia din
Baratca este puternic concentratd spre Regatul Unit, care reprezintd 78,5% din destinatiile
raportate, si implica in general perioade mai lungi petrecute in strainatate. Migratia din Bighal
este mai dispersatd geografic si se bazeaza mai frecvent pe mobilitate de scurtd duratd sau
sezoniera, 1n special catre Ungaria, Spania si Republica Ceha. Aceste diferente se reflectd in
primirea remitentelor. In Baratca, 37,1% din totalul gospodariilor au raportat ci primesc bani
din striinatate, fati de doar 5,6% in Bighal. in rAndul gospodariilor cu experientd de migratie,
proportiile corespunzatoare sunt 59,2% si 9,3%. Experienta migratiei si primirea remitentelor

trebuie, asadar, tratate ca conditii distincte din punct de vedere analitic.

Migratia este concentrati in randul gospodariilor cu copii in ambele comunitati. in Baratca,
94,4% dintre gospodariile cu migranti includ cel putin un minor, fatd de 72,4% dintre
gospodariile fard migranti, iar aceastd asociere este semnificativa statistic. Proportiile
corespunzatoare in Bighal sunt 74,8% si 53,4%. Gospodariile cu migranti sunt, de asemenea,
mai expuse supraaglomerdrii. In Baratca, 47,9% dintre gospodariile cu migranti au mai mult
de trei persoane pe camera, fatd de 35,7% dintre gospodariile fara migranti, desi asocierea este
marginala si nu atinge pragul conventional de semnificatie (p = 0,061). in Bighal, diferenta
dintre gospodariile cu si fara migranti — 35,5% fata de 20,5% — este semnificativa statistic
(p =0,031). Aceste rezultate nu sustin presupunerea ca gospodariile cu experientd de migratie

au neapdrat conditii de locuire mai bune.

Alocarea remitentelor difera, de asemenea, semnificativ intre cele doua localitati. In Baratca,
banii primiti din strdindtate sunt directionati predominant catre hrana (90,4%), imbracaminte
(47,1%), bunuri pentru gospodarie (38,8%), cheltuieli legate de locuinta (37,9%) si

rambursarea datoriilor (17,5%). Doar 4,6% raporteaza cheltuieli pentru scolarizarea copiilor.



In Bighal, bunurile pentru gospodarie reprezinta categoria raportati cel mai frecvent (68,9%),
urmate de hrana (53,9%), in timp ce cheltuielile pentru scolarizarea copiilor sunt substantial
mai frecvente (33,9%). Aceste distributii indica faptul ca remitentele din Baratca sunt absorbite
mai puternic de subzistenta si de nevoile imediate ale gospodariei, in timp ce in Bighal o
proportie mai mare din transferurile raportate poate fi directionata catre echiparea gospodariei,
educatie, constructii si cheltuieli medicale. Cu toate acestea, numarul mic de gospodarii care

primesc remitente in Bighal impune prudenta in interpretarea diferentelor procentuale.

Rezultatele educationale sunt considerabil mai favorabile in Bighal, in pofida importantei
financiare mai reduse a remitentelor. in esantionul complet, 42,0% dintre persoanele din
Baratca nu au niciun nivel de scolarizare absolvit, fatd de 28,0% in Bighal. Absolvirea
gimnaziului si participarea la Invatdmantul secundar superior sau profesional sunt, de
asemenea, mai frecvente in Bighal. Datele din Baratca releva un dezavantaj deosebit de sever
in randul adolescentilor si tinerilor adulti: 44,7% dintre cei cu varsta de 1518 ani si 32,7%

dintre cei cu varsta de 19-23 de ani nu au niciun nivel educational absolvit.

Analizele bivariate pentru respondentii nascuti intre 1988 si 2005 arata cd relatia dintre migratie
si absolvirea a cel putin opt clase diferd in functie de localitate. in Baratca, rata de absolvire
este identica in randul persoanelor din gospodariile cu si fara migranti: 33,3%. In Bighal, 92,7%
dintre persoanele din gospodariile cu experientd de migratie au absolvit cel putin opt clase, fata
de 66,7% dintre cele din gospodariile fara migranti; aceasta asociere este semnificativa statistic
(p = 0,007), desi se bazeazd pe un subesantion relativ mic. Primirea remitentelor nu este
asociatd semnificativ cu absolvirea a opt clase in niciuna dintre localitati. Cronologia este, de
asemenea, incerta, deoarece remitentele au fost masurate la momentul anchetei si s-ar putea sa

nu fi fost disponibile 1n anii de scoala ai respondentilor.

Supraaglomerarea locuintei prezinta tiparul opus, specific localitatii. In Baratca, 63,0% dintre
persoanele care traiesc in gospodarii cu cel mult trei persoane pe camera au absolvit cel putin
opt clase, fata de doar 12,8% dintre cele care triiesc in locuinte mai aglomerate (p < 0,001). in
Bighal, ratele corespunzatoare sunt 86,5% si 78,6%, iar diferenta nu este semnificativa statistic.
Astfel, experienta migratiei diferentiaza rezultatele educationale In Bighal, dar nu si in Baratca,
in timp ce supraaglomerarea locuintei este puternic asociatd cu dezavantajul educational in

Baratca, dar nu si in Bighal.

Relatia dintre cheltuielile din remitente raportate pentru scolarizare si nivelul de educatie atins

variaza in functie de cohorta analitica. In subesantionul mai mic 1988-2005, cheltuielile legate



de scolarizare nu sunt asociate semnificativ cu absolvirea a opt clase in niciuna dintre localitati,
in parte deoarece grupurile relevante sunt foarte mici. In cohorta mai largd 1988-2000, insa,
80,3% dintre persoanele din gospodariile care raporteazd cheltuieli din remitente pentru
scolarizarea copiilor au absolvit cel putin opt clase, fatd de 52,6% 1in randul celor din
gospodariile care nu raporteazd astfel de cheltuieli (p < 0,001). Deoarece datele sunt
transversale, aceasta asociere nu demonstreaza ca cheltuielile din remitente au cauzat un nivel
educational mai ridicat. Cheltuielile educationale pot identifica, de asemenea, gospodarii cu
aspiratii educationale mai puternice, aranjamente migratorii mai stabile, o organizare mai buna

sau un acces mai favorabil la scoli.

Rezultatele multivariate confirmd importanta contextului local, nuantand totodatd efectele
aparente ale migratiei si ale locuirii. In specificatia logistici ce examineazi cohorta 1988—2000,
Modelul 1 include localitatea, varsta, experienta de migratie a gospodariei, supraaglomerarea
locuintei, venitul sigur, statutul de beneficiar VMG si numarul categoriilor de cheltuieli din
remitente. Modelul este semnificativ statistic, ¥*(7) = 134,479, p < 0,001, are un R? Nagelkerke
de 0,411 si clasifica corect 75,6% dintre cazuri. Localitatea este cel mai puternic predictor:
respondentii din Baratca au sanse substantial mai mici de a absolvi opt clase decat cei din
Bighal. Experienta de migratie a gospodariei si locuinta mai putin aglomerata sunt asociate
pozitiv cu absolvirea, in timp ce lipsa unui venit sigur i dependenta de VMG identifica
dezavantajul economic. Numadrul categoriilor de cheltuieli din remitente nu este semnificativ

in acest prim model.

Modelul 2 adauga educatia mamei si creste R Nagelkerke la 0,540, iar acuratetea clasificarii
la 78,2%. Educatia mamei devine unul dintre cei mai puternici predictori: respondentii ale caror
mame au absolvit cel putin gimnaziul au sanse substantial mai mari de a absolvi opt clase decat
respondentii ale caror mame au un nivel educational mai scazut (Exp(B) = 9,469, p < 0,001).
Localitatea, venitul sigur si statutul VMG riaman semnificative. in schimb, experienta de
migratie a gospodariei si supraaglomerarea devin nesemnificative dupa introducerea educatiei
mamei. Aceasta indica faptul ca asocierile lor initiale cu absolvirea a opt clase se suprapun cu
diferentele de capital educational intergenerational; nu stabileste un mecanism cauzal de
mediere. Numarul categoriilor de cheltuieli din remitente devine asociat negativ cu absolvirea
in Modelul 2, sugerand ca cheltuielile diversificate pot identifica gospodarii confruntate cu

multiple nevoi acumulate, mai degraba decat gospodarii cu o capacitate mai mare de investitie.

Modelele OLS suplimentare converg partial cu rezultatele logistice, dar nu le reproduc pe

deplin. Localitatea raméne predictorul dominant, iar educatia mamei, venitul sigur si statutul



VMG ramén asociate semnificativ cu nivelul educational in sens larg. Supraaglomerarea
devine nesemnificativa dupa introducerea educatiei mamei. Spre deosebire de modelul logistic
final, insa, experienta de migratie a gospodariei raimane asociata pozitiv cu masura educationald
mai largd. Numarul categoriilor de cheltuieli din remitente rdmane asociat negativ cu nivelul
educational atins. Aceste modele OLS sunt tratate ca verificari exploratorii de robustete,

deoarece nu tin cont de gruparea indivizilor in cadrul gospodariilor.

Luate impreuna, constatarile cantitative releva un contrast central. Migratia si remitentele sunt
financiar mai vizibile in Baratca, dar rezultatele educationale sunt mai favorabile in Bighal.
Baratca combina o economie a remitentelor mai puternica cu o supraaglomerare mai mare si
un dezavantaj educational mai profund. Bighal are fluxuri de remitente mai slabe, dar un profil
educational mai favorabil. Prin urmare, rezultatele nu sustin o tranzitie uniforma de la migratie
sau primirea de remitente la progres educational. Contextul local ramane factorul de
diferentiere cel mai puternic si mai consecvent, in timp ce educatia mamei si securitatea
economica a gospodariei explica diferente importante in interiorul comunitatilor. Resursele
legate de migratie devin semnificative prin interactiunea lor cu capacitatile preexistente ale
gospodariei, conditiile de locuire, accesibilitatea scolii si mediul institutional si interetnic mai

larg.

Tabelul 40 Prezentare comparativa: Baratca si Bighal

Baratca Bighal

A - Profil demografic, economic si migratoriu

Baza empirica

240 de gospodarii de romi; 1.043 de
inregistrari individuale

180 de gospodarii de romi; 672 de
inregistrari individuale

Profil demografic

Foarte tanar: 39,8% cu varsta de 0—14 ani;
echilibrat pe sexe

Tanar: 33,2% cu varsta de 0—14 ani;
echilibrat pe sexe

Limba / religie

Predominant vorbitori de romana (99,8%);
puternic neoprotestanti (85,2%)

Predominant vorbitori de romani (94,6%);
mixt — 64,7% neoprotestanti, 32,1%
reformati

Tipar rezidential

97,7% compact / segregat

81,3% compact / segregat; 18,8% dispersat

Structura gospodariei

Medie = 4,8 persoane; 24,6% au 6+
membri; 79,2% nucleare cu minori

Medie = 4,2 persoane; 13,4% au 6+
membri; 62,8% nucleare cu minori

Caracteristici
economice

Trei piloni aproape egali: munca
ocazionala 35,4%, VMG 35,0%, remitente
21,7%; salariul formal aproape absent
(0,8%)

VMG dominant (57,8%); salariul formal
mai vizibil (13,3%); remitentele rare ca
venit principal (2,2%); munca ocazionala
mai redusa (7,8%)

Experienta migratiei

16,5% la nivel individual; episoade mai
lungi (42,4% dintre plecari > 4 luni)

21,6% la nivel individual; episoade mai
scurte (29,7% de o lund; doar 9,0% > 4
luni)

Retele de migratie

Retele si intermediari romi omogeni etnic,
orientati spre Regatul Unit

Retele locale mixte (contacte maghiare,
romanesti); rute sezoniere mai scurte




Baratca

B - Remitente, locuire si rezultate educationale

Bighal

Primirea remitentelor
(luna anterioara)

37,1% din totalul gospodariilor; 59,2%
dintre gospodariile cu migranti

5,6% din totalul gospodariilor; 9,3% dintre
gospodariile cu migranti

Alocarea banilor din

Mai ales nevoi de baza: hrana 90,4%,

Bunuri pentru gospodarie 68,9%, hrana

supraaglomerare —
educatie

persoane/camera fata de 12,8% peste;
asociere puternica

strainatate imbracaminte 47,1%, bunuri pentru 53,9%, scolarizare 33,9%; constructia
gospodarie 38,8%, locuinta 37,9%; casei in raspunsurile deschise (10,0%)
scolarizare redusa (4,6%)

Locuire / Absolvirea a 8 clase: 63,0% la<3 86,5% fatd de 78,6%; asociere slaba

Profil educational
(esantion complet)

Mai scazut: 42,0% fara scoala absolvita,
29,8% primar, 26,8% gimnaziu, 0,5%
liceu, 0,9% scoala profesionala

Mai favorabil: 28,0% fara scoala absolvita,
20,5% primar, 39,0% gimnaziu, 8,3%
liceu, 3,9% scoala profesionala, 0,3%
universitate

Migratie — absolvirea
a 8 clase

Identic (33,3%) cu si fard migratie;
nesemnificativ

66,7% fara fata de 92,7% cu migratie;
semnificativ

Remitente —
absolvirea a 8 clase

27,5% fara fata de 42,3% cu;
nesemnificativ

81,0% fara fata de 100,0% cu;
nesemnificativ, N foarte mic

C - Rezultatele regresiilor, mecanisme calitative si model explicativ

Rezultatele regresiilor

Rezidenta in Baratca asociata cu un nivel
educational mai scazut; supraaglomerarea
conteaza in modelele mai simple, dar
slabeste odatd cu introducerea educatiei
mamei

Functioneaza drept context de referinta
mai favorabil; educatia mamei puternic
pozitiva; localitatea inalt semnificativa

Educatia mamei

Educatia scazuta a mamei — un canal major
al reproducerii dezavantajului

Educatia mai ridicata a mamei — decisiva;
contribuie la explicarea profilului mai
puternic

Calitativ — locuire

Investitie vizibila si mobila spatial; casele
de pe drumul principal citite ca
transgresare a granitelor, provocand
rezistenta majoritatii

Imbunatatirile riman in interiorul / in
apropierea cartierului rom; citite ca progres
gradual al gospodariei

Calitativ — educatie

Aspiratii constranse de sédracie, locuire,
institutii fragile, relatii conflictuale

Participare sprijinita de interventie
timpurie, intermediere, acces la scoald, un
climat mai tolerant

Integrare sociala /
evaluare morala

Competitiva, conflictuald; imbunatatirile
citite ca invazie sau progres nemeritat

Mai cooperantd, dar ierarhica;
imbunatétirile mai des recunoscute, insa
distinctiile Intre cei care merita si cei care
nu merita persista

Mediu comunitar /

Mai putine semne ale unei intermedieri

Istoric mai consistent al interventiei

dar convertirea 1n educatie este blocata de
supraaglomerare, sardcie, institutii slabe,
integrare contestata

institutional incluzive sustinute; conflictul si educationale, expertizd roma locala,
supravegherea mai vizibile istoric intermediere activa
Model explicativ Schimbare materiald condusa de remitente, | Fluxuri de remitente mai slabe, dar

rezultate educationale mai bune acolo unde
resursele din migratie intalnesc
intermedierea, retelele mixte si traseele
educationale mai solide

Nota. Compilatie proprie pe baza dovezilor empirice (Capitolul 5).




VI. CONCLUZII

Constatdrile acestei teze aratd cad migratia internationald si remitentele genereaza forme
importante, dar inegale, de schimbare sociala in randul gospodariilor de romi din cele doua
localitati rurale transilvanene studiate. Contributia centrald a cercetarii consta in depasirea unei
simple opozitii intre migratia ca fortd a dezvoltirii si migratia ca sursi de perturbare. In schimb,
teza demonstreaza ca consecintele migratiei depind de pozitia socioeconomicad anterioara a
gospodariilor, de accesul lor la retelele de migratie, de conditiile de locuire, de aranjamentele
de ingrijire, de infrastructura scolara, de relatiile interetnice locale si de modurile in care

mobilitatea romilor este interpretata de actorii si institutiile majoritare.

Remitentele nu devin automat investitie educationald, iar imbunatatirea materiala nu produce
automat incluziune sociala. In gospodariile care se confruntd cu deprivare severi, resursele
generate de migratie sunt frecvent absorbite de cerintele imediate ale reproducerii gospodariei:
hrand, imbracdminte, incalzire, rambursarea datoriilor, reparatii ale locuintei, camere
suplimentare, mobilier, instalatii sanitare si alte Tmbunatatiri de baza. Dovezile calitative
sugereaza ca doar dupa atingerea unui anumit grad de stabilitate domestica gospodariile pot
directiona mai usor resurse catre educatia copiilor. Aceastd secventd nu este nici universala,
nici mecanica, iar datele cantitative nu pot stabili ordinea ei cauzalad sau temporald. Cu toate
acestea, dovezile combinate sustin concluzia ca efectele migratiei sunt conditionate,

secventiale, relationale si mediate local.

Prima intrebare de cercetare a examinat ce diferentiazd gospodariile de romi cu migranti de
cele fard migranti In privinta profilurilor demografice, economice, locative si educationale.
Dovezile nu sustin presupunerea ca gospodariile cu migranti o duc uniform mai bine. Migratia
diferentiaza gospodariile prin accesul lor la retele, prin capacitatea de a mobiliza fortd de munca
in strainatate, prin posibilitatea de a primi remitente si prin oportunitatile de a converti resursele
derivate din migratie in imbunatatiri ale locuintei, consum, educatie sau mobilitate spatiala.

Formele pe care le ia aceasta diferentiere variaza intre cele doud comunitati.

In Bighal, migratia a fost facilitatd de forme anterioare de proximitate interetnica, de relatiile
de munca cotidiene, de aranjamentele patron—client, de incredere si de rudenia rituald. Aceste
relatii nu au eliminat ierarhia etnicd, dar au oferit unor gospodarii de romi acces la retele de
migratie mixte, informatii, contacte si intermediere. In Baratca, migratia s-a dezvoltat in
principal prin retele de romi mai inchise. Distanta sociala mai mare dintre romi si locuitorii

majoritari a insemnat, de asemenea, ca progresul material si mobilitatea spatiala ale romilor au



fost mai frecvent interpretate drept competitive sau amenintatoare. Migratia a diferentiat,
asadar, gospodariile Tn ambele comunitati, dar a facut-o prin retele diferite si in cadrul unor

sisteme locale diferite de oportunitati si constrangeri.

A doua intrebare de cercetare a privit alocarea remitentelor si relatia acesteia cu pozitia
socioeconomicd a gospodariei. Interviurile indicd o ierarhie a nevoilor. Gospodariile care se
confruntd cu penurie severa folosesc mai 1intai resursele disponibile pentru hrana,
imbracaminte, medicamente, incalzire, facturi, rambursarea datoriilor si nevoile imediate ale
copiilor. Odata ce aceste cerinte sunt acoperite cel putin partial, banii pot fi directionati cétre
functionalitatea domesticd si locuintd: aparaturda electrocasnicd, mobilier, reparatii ale
acoperisului, bai, bucitarii, camere suplimentare, garduri, curti sau acces la utilititi. in contexte
de deprivare de lunga durata si supraaglomerare, aceste cheltuieli nu ar trebui reduse la consum
sau la expunerea statutului. Ele reprezintd forme de reparatie infrastructurald prin care

gospodariile incearca sa stabileasca conditii minim adecvate ale vietii cotidiene.

Ancheta inregistreaza diferente substantiale intre cele doud localititi si este compatibila cu
aceasti interpretare, desi nu poate reconstitui secventa temporali a cheltuielilor gospodariei. in
Baratca, remitentele sunt directionate predominant cétre hrand, imbracaminte, bunuri pentru
gospodarie, cheltuieli legate de locuinta si rambursarea datoriilor, in timp ce cheltuielile pentru
scolarizarea copiilor sunt rare. In Bighal, primirea remitentelor este mult mai putin frecventa,
dar o proportie mai mare din transferurile raportate este alocatd bunurilor pentru gospodarie,
scolarizarii, constructiilor si cheltuielilor medicale. Aceste diferente sugereazd ca alocarea
remitentelor reflecta atat severitatea nevoilor gospodariei, cat si conditiile locale mai largi in

care aceste nevoi pot fi abordate.

A treia Intrebare de cercetare a vizat momentul in care migratia si remitentele se traduc in
investitie educationald, in loc sa fie absorbite de locuire si de consumul imediat. Dovezile
calitative identifica mai multe conditii. Gospodaria trebuie sa atingd un anumit grad de
stabilitate domesticd; aranjamentele de ingrijire trebuie sd ramana functionale pe durata
migratiei; scolile trebuie sa fie accesibile prin proximitate, transport, participare prescolara sau
mediere institutionald; iar adultii trebuie s poata face fata cerintelor materiale si administrative
recurente ale scolarizarii. Atunci cand gospodariile ramén supraaglomerate, nesigure sau slab
deservite, cheltuielile educationale concureazd cu cerinte domestice mai urgente. O locuinta
mai adecvata poate face scolarizarea mai usor de sustinut, dar nu produce prin ea insasi progres
educational. Educatia parintilor, aranjamentele de ingrijire, accesibilitatea scolii, sprijinul

institutional si structurile locale de oportunitate raman decisive.



Cazul longitudinal al unei familii din Bighal, urmarite pe parcursul a aproximativ doud decenii,
oferd cea mai clara ilustrare calitativa a acestui proces. In aceastd perioadd, gospodaria si-a
imbunatatit si extins locuinta, initial supraaglomeratd, in timp ce traiectoriile educationale ale
copiilor au avansat si ele. Doua fiice au absolvit studii universitare, iar al treilea copil a absolvit
liceul. Veniturile din migratie, imbunatatirea locuintei, interventia prescolard, aspiratiile
parintilor si un mediu institutional relativ favorabil au actionat impreund. Cazul ilustreaza
argumentul pragului de locuire, dar nu demonstreaza o simpla progresie cauzala de la veniturile

din migratie la o locuinta mai buna si, ulterior, la succes educational.

A patra Intrebare de cercetare a examinat modul in care migratia si remitentele remodeleaza
locuirea si segregarea spatiala. in Bighal, imbunatitirile finantate din remitente au fost realizate
in general in interiorul sau in apropierea cartierului rom. Desi segregarea rezidentiald a
persistat, Imbunatatirea locuintelor si dezvoltarea infrastructurii au fost mai usor incorporate
intr-o naratiune locala a progresului treptat al gospodariilor si al comunitatii. in Baratca, unele
familii de romi au folosit resursele derivate din migratie pentru a cumpara sau imbunatati case
pe drumul principal si in zone mai centrale ale satului. Aceasta a produs o forma partiald de
desegregare rezidentiald de jos in sus, dar a generat si o rezistentd mai puternica din partea

locuitorilor majoritari.

Comparatia demonstreaza ca deplasarea spatiald nu este echivalenta cu incluziunea sociala.
Traversarea fizica a granitelor rezidentiale capatd consecinte sociale prin semnificatiile care ii
sunt atribuite. Acolo unde imbunatatirea locuintelor romilor este considerata legitima, ea poate
contribui la recunoastere si la schimbarea statutului gospodariei. Acolo unde este interpretata
ca incdlcare a teritoriului, competitie sau progres nemeritat, mobilitatea rezidentiald poate
intensifica trasarea granitelor simbolice si morale. Locuirea finantata din remitente poate,
asadar, produce imbunatatiri materiale si desegregare partiala fard a genera o acceptare sociala

corespunzatoare.

A cincea intrebare de cercetare a privit efectele migratiei si ale primirii de remitente asupra
traiectoriilor educationale ale copiilor. Aceste efecte sunt mixte si conditionate. Migratia poate
sprijini educatia atunci cand remitentele stabilizeaza gospodaria, acopera costurile ascunse ale
scolarizdrii, reduc nevoia copiilor de a munci si actioneaza aldturi de aranjamente de Ingrijire
fiabile si scoli accesibile. Migratia poate crea si riscuri atunci cand absenta parintilor perturba
ingrijirea, copiii mai mari 13i asuma responsabilitati casnice sau generatoare de venit,
mobilitatea sezonierd Intrerupe frecventarea scolii ori baietii si fetele sunt orientati timpuriu

spre munca, migratie sau intemeierea unui cuplu.



Educatia apare in interviuri atat ca aspiratie, cit si ca investitie incertd. Parintii si tinerii
pretuiesc adesea scolarizarea, dar randamentele ei asteptate sunt slabite de saricie,
discriminare, oportunitati restranse pe piata muncii si disponibilitatea imediata a migratiei sau
a muncii informale. Rezultatele cantitative Intaresc natura conditionatad a relatiei. Experienta
de migratie a gospodariei este asociata pozitiv cu absolvirea a cel putin opt clase in Bighal, dar
nu si in Baratca. Primirea remitentelor nu prezintd o asociere robusta statistic cu absolvirea in
niciuna dintre localitati, In timp ce relatia dintre cheltuielile din remitente legate de educatie si
nivelul educational atins variaza in functie de cohorta analitica si de model. Migratia nu poate

fi, asadar, tratatd ca un mecanism educational autonom.

A sasea Intrebare de cercetare a examinat modul in care locuitorii majoritari §i reprezentantii
institutionali interpreteaza schimbarile in locuirea, consumul, educatia si pozitia spatiala a
romilor. Materialul calitativ arata ca mobilitatea romilor este evaluata prin intelegeri etnicizate
si moralizate ale meritului. Actorii majoritari si institutionali pot recunoaste deprivarea si pot
ajuta anumite familii de romi, dar aceasta recunoastere este adesea conditionatd de disciplina
muncii, frecventarea scolii, cresterea corespunzatoare a copiilor, curatenie, ordinea

gospodariei, recunostintd si moderatie.

Atunci cand gospodariile de romi isi Imbunatétesc casele, cumpara bunuri de consum, primesc
asistentd sociald sau se mutd in spatii centrale in moduri percepute ca excesive sau
amenintatoare, aceleasi schimbari pot fi interpretate ca iresponsabilitate, ostentatie, risipa sau
progres nemeritat. Acest cadru al meritului explicd de ce imbunatatirea materiala nu devine
neapdrat mobilitate sociald recunoscutd. Migratia si remitentele pot transforma locuirea,
consumul si posibilitatile educationale fara a dizolva ierarhiile etnice prin care aceste schimbari

sunt judecate la nivel local.

Evaluarea ipotezelor

H1 a propus ca gospodariile de romi cu migranti si cele care primesc remitente difera sistematic
de gospodariile fara migranti in ceea ce priveste conditiile de locuire si mobilitatea spatiala,
desi avantajul produs de migratie variaza in functie de tiparul migrator si de contextul local.
Ipoteza este partial confirmatd. Dovezile calitative documenteaza puternic diferentierea prin
imbunatatirea locuintelor, extinderea caselor, bunuri de consum si, in unele cazuri,
repozitionare rezidentiald. Ancheta nu stabileste Insd cd migratia este asociatd in mod
consecvent cu o locuire mai buna sau cu mutarea din zonele segregate. Migratia nu este asociata

in mod clar cu tipul rezidential in niciuna dintre localitati, iar relatia ei cu nivelul educational



atins difera, de asemenea, intre Bighal si Baratca. Prin urmare, H1 este sustinuta ca argument
despre diferentierea gospodariilor si variatia locald, dar nu ca afirmatie statisticd generala

privind un avantaj uniform al migrantilor sau desegregarea spatiala.

H2 a propus ca alocarea remitentelor reflectd pozitia socioeconomicd a gospodariei,
gospodariile mai sarace prioritizand consumul de bazi si reproducerea cotidiana Tnaintea
locuirii si educatiei. Aceastd ipotezd este sustinutd cel mai clar de dovezile calitative.
Interviurile releva in mod consecvent o ierarhie in care hrana, imbracamintea, incalzirea,
medicamentele, datoriile si nevoile cotidiene preced imbunatitirile majore ale locuintei si
cheltuielile educationale. Ancheta documenteaza tipare de cheltuire a remitentelor specifice
localitatilor, compatibile cu acest mecanism, dar nu reconstituie sistematic ordinea in care au
fost abordate nevoile gospodariei. Deoarece ancheta este transversald, iar categoriile de
cheltuieli sunt limitate, componenta secventiala a H2 nu poate fi demonstrata cantitativ. Ipoteza

este, asadar, puternic sustinutd calitativ si sustinuta indirect de constatarile cantitative.

H3 a propus cé gospodariile care si-au asigurat o locuintd mai adecvata sunt mai predispuse sa
directioneze resurse catre educatia copiilor. Ipoteza este partial confirmata. Interviurile si cazul
longitudinal din Bighal sustin interpretarea pragului de locuire, in timp ce ancheta
demonstreazd o asociere puternicd intre supraaglomerare si dezavantajul educational in
Baratca. Totusi, conditiile de locuire nu raman un predictor independent in toate specificatiile
de regresie odatd ce sunt incluse educatia mamei si contextul local. Adecvarea locuintei ar
trebui interpretata, in consecinta, ca parte a unei configuratii mai largi a stabilitatii gospodariei,

sl nu ca o cauza autonoma a investitiei educationale.

H4 a propus ca consecintele educationale ale migratiei sunt conditionate: migratia poate sprijini
educatia atunci cand remitentele sunt alocate scolarizarii si aranjamentele de ingrijire raman
stabile, dar poate crea riscuri educationale atunci cand absenta parintilor perturba ingrijirea,
creste responsabilitdtile copiilor sau creeaza dificultati de continuitate si reintegrare scolara.
Aceasta ipotezad este partial confirmata. Dovezile calitative sustin puternic existenta att a
mecanismelor facilitatoare, cat si a celor perturbatoare. Constatdrile cantitative sunt mai
prudente: experienta migratiei este asociata pozitiv cu absolvirea a opt clase in Bighal, dar nu
si In Baratca, iar nici primirea remitentelor, nici cheltuielile legate de educatie nu prezinta o
relatie uniforma cu nivelul educational atins In toate analizele. Prin urmare, H4 nu este
confirmata ca efect cantitativ general, dar propozitia ei centrald — ca rezultatele migratiei
depind de resursele gospodariei, de aranjamentele de ingrijire, de accesibilitatea scolii si de

contextul local — este sustinuta.



HS5 a propus ca actorii majoritari evalueaza schimbarile legate de migratie prin judecéati privind
meritul si cd progresul material poate sa nu reduca, sau chiar poate intensifica, distanta sociala.
Aceastd ipotezd este puternic sustinuti de materialul calitativ. Imbunititirea locuintelor
romilor, consumul si mobilitatea spatiala sunt interpretate in mod repetat prin prisma unor
asteptari moralizate privind disciplina, munca, curatenia, cresterea copiilor, respectabilitatea si
utilizarea legitima a resurselor. Ancheta nu a fost conceputa pentru a masura direct aceste cadre
interpretative. HS este, asadar, puternic confirmata calitativ, dar rimane in afara sferei directe

a bazei de date privind gospodatriile.

Luate impreuna, aceste constatdri sustin o interpretare conditionata si secventiald a efectelor
migratiei si remitentelor. Materialul calitativ identifica mecanismele prin care gospodariile
incearca sa stabilizeze reproducerea cotidiand si locuirea inainte de a sustine cheltuieli
educationale pe termen mai lung. Ancheta arata cd rezultatele educationale sunt structurate de
localitate, securitatea economicd a gospodariei, conditiile de locuire si capitalul educational
intergenerational, mai degraba decat de migratia ca atare. Resursele legate de migratie opereaza

in cadrul acestor conditii, si nu independent de ele.

Aceastd interpretare este compatibild cu abordarile care situeaza migratia In procese mai largi
de transformare sociald, in loc sa o trateze ca factor izolat al dezvoltarii (Castles, 2010; de Haas
& Fransen, 2018). Ea corespunde, de asemenea, cercetarilor care arata ca, in contextele de
origine mai sarace, remitentele sunt frecvent folosite pentru consum si reproducerea
gospodariei Tnainte de a deveni disponibile pentru alte investitii (de Haas, 2005; Adams &
Cuecuecha, 2010). In acelasi timp, constatirile nuanteaza literatura privind migratia parintilor
si perturbarea educationald: migratia poate submina ingrijirea si continuitatea scolara, dar poate
si sprijini educatia atunci cind este combinatd cu aranjamente stabile ale gospodariei,

intermediere institutionala si infrastructurd educationala accesibila.

Relevanta empirica directd a constatarilor este limitatd la populatiile de romi care traiesc in
localitati rurale transilvanene mixte etnic, stratificate social si partial segregate, in care se
intersecteaza migratia, ocuparea informala, deprivarea locativa, nivelul educational scazut si
relatiile majoritate—minoritate. Constatarile nu ar trebui generalizate mecanic la toate
comunitdtile de romi din Roméania sau din Europa. Procesele pot fi diferite in comunitatile
urbane, in localitatile cu alte destinatii migratorii, in populatiile cu istorii mai solide de ocupare

formala sau in contextele cu configuratii etnice si institutionale diferite.



Validitatea externd a cercetarii este, asadar, mai degraba analitica decat statistica. Concepte
precum secventierea remitentelor, pragul de locuire, investitia educationald conditionata,
intermedierea institutionald si recunoasterea bazatd pe merit pot fi relevante pentru alte
comunitdti rurale sau periurbane marginalizate, In care resursele generate de migratie sunt

filtrate prin deprivare locativa, acces institutional inegal si ierarhii etnice locale.

VI1.1. Limitele cercetarii

Prima limita priveste sfera materialului empiric. Cercetarea se concentreaza asupra a doua
localitati rurale din Transilvania si nu pretinde reprezentativitate nationald. Comparatia este
valoroasa analitic deoarece aratd cum procese similare produc rezultate diferite in conditii
locale diferite, dar comunitatile cu alte istorii migratorii, configuratii religioase, relatii cu
populatiile majoritare, infrastructuri scolare sau aranjamente institutionale pot prezenta tipare

diferite.

A doua limita priveste datele de ancheta transversale, care nu au fost concepute initial special
pentru toate Intrebarile de cercetare examinate in teza, in special pentru cele legate de educatie.
Modelele cantitative identificd asocieri, nu efecte cauzale. Experienta migratiei, primirea
remitentelor, conditiile de locuire, pozitia economica a gospodariei si educatia parintilor sunt
interconectate. Analiza nu poate determina dacd nivelul educational mai ridicat rezultd din
migratie, din resursele anterioare ale gospodariei care au facut posibild migratia, dintr-un acces
institutional mai favorabil sau din capitalul educational intergenerational. Ar fi necesare panele
longitudinale de gospodarii, anchete repetate privind cheltuielile si istorii detaliate ale
remitentelor pentru a testa mai precis daca gospodariile trec de la consum la locuire si, ulterior,

la educatie.

A treia limita priveste masurarea rezultatelor educationale. Absolvirea a cel putin opt clase este
un prag semnificativ in contextul comunitatilor de romi marginalizate structural si al sistemului
educational romanesc. Ea ofera totusi doar o reprezentare partiala a traiectoriilor educationale.
Nu masoara calitatea educatiei, repetentia, absenteismul, experientele scolare, discriminarea
sau tranzitiile catre si prin nvatdmantul secundar superior. Constatarile ar trebui, asadar,
interpretate ca dovezi privind un prag educational de baza, si nu ca o explicatie completa a

mobilitatii educationale.

A patra limita priveste dificultatea de a separa migratia de procesele mai largi de transformare
locala. In perioada acoperita de cercetare, cele doud comunitati au cunoscut si dezvoltarea

infrastructurii, restructurarea pietei muncii, reforme scolare, convertire religioasd, schimbari



demografice si modificari ale relatiilor interetnice. Migratia a facut parte din aceste procese, si
nu a operat ca variabild izolatd. Aceasta este atat o limitd metodologica, cét si o concluzie
analitica: efectele migratiei apar prin campurile sociale locale aflate in schimbare, in care

mobilitatea devine posibild, semnificativa si contestata.

VI1.2. Recomandairi de politici publice

Implicatiile pentru politicile publice decurg din concluzia centrald a tezei: Tmbunatatirea
materiald nu echivaleaza prin ea Insdsi cu incluziunea sociald, iar resursele suplimentare ale
gospodadriei nu se traduc automat in progres educational. Daca remitentele sunt absorbite initial
de subzistentd, datorii, locuire si nevoi de ingrijire, interventiile in educatie, locuire, migratie
si incluziunea romilor nu pot fi concepute ca domenii de politici separate. Ele necesita
coordonare, o secventiere adecvata si adaptare la conditiile locale. Migratia si remitentele pot
contribui la schimbarea gospodariei si a comunitatii, dar nu pot inlocui responsabilitatea

publica.

In primul rand, conceperea politicilor ar trebui si se intemeieze pe o cunoastere detaliatd a
comunitatilor locale. Cercetarea la nivel comunitar ar trebui sa devind o componenta regulata
a planificarii interventiilor in localitatile rurale si periurbane marginalizate cu populatie roma.
Astfel de evaluari ar trebui sa examineze istoria asezarii, diferentierea internd a gospodariilor
de romi, utilizarea limbilor, afilierea religioasa, ocupatiile, tiparele migratorii, relatiile cu
populatiile majoritare, accesul la scoald, infrastructura si formele de intermediere institutionala.
Acest lucru este necesar deoarece politici aparent similare pot produce efecte diferite in

comunitati cu istorii, relatii interetnice si capacitdti institutionale diferite.

In al doilea rdnd, locuirea ar trebui recunoscuti ca una dintre conditiile materiale ale participarii
educationale sustinute. Gospodariile carora le lipsesc spatiul adecvat, instalatiile sanitare,
incalzirea, apa, siguranta dreptului de folosinta a locuintei sau accesul la transport trebuie sa
directioneze resursele limitate catre aceste nevoi Inainte de a putea sustine cheltuieli
educationale. Masurile menite sd reduca supraaglomerarea, sa imbunatiteasca instalatiile
sanitare si utilitatile, sa regularizeze documentatia de proprietate si sa dezvolte drumurile si
transportul ar trebui, asadar, intelese si ca interventii relevante pentru educatie. Imbunitatirea
locuintei nu produce automat un nivel educational mai ridicat, dar o locuinta inadecvata poate

face participarea regulatd considerabil mai dificila.

In al treilea rand, sprijinul educational ar trebui si abordeze consecintele conditionate ale

migratiei. Scolile, mediatorii, asistentii sociali si profesionistii comunitari ar trebui sa identifice



copiii care traiesc in aranjamente de ingrijire transnationale sau reconfigurate temporar si sa le
ofere sprijin practic. Acesta poate include mentinerea comunicarii cu parintii si ingrijitorii,
facilitarea accesului la documente si transport, monitorizarea frecventei si sprijinirea copiilor
care revin dupd perioade petrecute in striinatate. Astfel de interventii ar trebui sa sprijine

familiile, si nu sa-i supuna pe parintii migranti unei supravegheri punitive.

In al patrulea rand, intermedierea institutionald ar trebui consolidata la nivel local. Educatia
devine mai sustenabild atunci cidnd gospodariile se pot baza pe scoli accesibile, transport,
servicii prescolare, indrumare administrativa si mediere activd. Mediatorii scolari si sanitari
romi, asistentii sociali, cadrele didactice, autoritatile locale si intermediarii comunitari de
incredere pot transforma drepturile formale in acces efectiv. Munca lor necesita finantare
stabila, responsabilitdti clare, recunoastere profesionald si coordonare Iintre scoli,
administratiile locale, serviciile sociale si familii. In caz contrar, medierea institutionala rimane

dependentd de bunavointa individuald si nu poate compensa excluziunea structurala.

In al cincilea rand, antidiscriminarea si prevenirea conflictelor interetnice ar trebui si fie
obiective centrale ale politicilor publice. Imbunititirea locuintelor romilor, consumul si
mobilitatea spatiald sunt adesea interpretate prin categorii moralizate ale meritului. Progresul
material poate, asadar, s nu producd recunoastere si poate intensifica distanta sociala atunci
cand familiile de romi se muta In spatii mai centrale sau mai vizibile. Autoritatile ar trebui sa
trateze imbundtatirea locuintei, mobilitatea rezidentiald, accesul la servicii si aspiratiile
educationale ca exercitii legitime ale cetdteniei, si nu ca revendicdri exceptionale sau

amenintatoare.

In al saselea rand, institutiile nationale, regionale si locale ar trebui sa investeasca in sisteme
imbunatatite de date si monitorizare. Studiile comunitare longitudinale, anchetele repetate in
gospodarii si monitorizarea traiectoriilor scolare ar putea clarifica momentele in care migratia
sprijind gospodariile, momentele in care creeaza riscuri suplimentare si formele de asistenta
cele mai eficiente. Aceste date nu ar trebui sa serveasca doar clasificarii administrative. Ele ar
trebui sa informeze combinatii adaptate local de masuri privind locuirea, educatia, asistenta

sociald, antidiscriminarea si dezvoltarea comunitara.

In fine, politica privind revenirea ar trebui sa depaseasca modelul idealizat al returnatului tanar,
cu studii superioare, antreprenorial sau Tnalt calificat. Teza sustine dezvoltarea unui cadru
integrat care trateazd revenirea ca proces social ce implicd ocuparea, locuirea, educatia,

sanatatea, protectia sociald, documentele, ingrijirea familiei si reintegrarea locala. Un astfel de



cadru ar trebui sa includa lucratorii sezonieri si informali, familiile cu copii, returnatii varstnici,
returnatii romi i migrantii care revin dupad o migratie nereusitd sau intrerupta. El ar trebui sa
abordeze documentatia administrativa, recunoasterea calificarilor si competentelor, sprijinul
pentru ocupare, reintegrarea educationald a copiilor, locuirea si infrastructura, aranjamentele

transnationale de ingrijire, medierea comunitara si discriminarea.

Luate impreund, aceste recomandari indicd o abordare integratd. Migratia si remitentele pot
contribui la schimbarea sociald, dar consecintele lor depind de locuinte sigure, aranjamente de
ingrijire functionale, scoli accesibile, institutii de sprijin, infrastructura locala si relatiile dintre
majoritate si minoritate. Politicile publice ar trebui sd porneascd de la secventa reald si
diversitatea nevoilor gospodariilor, n loc sd presupunad ca veniturile din migratie vor deveni
automat antreprenoriat, mobilitate educationala sau incluziune sociald. Schimbarea durabila
necesitd un mediu institutional In care progresul material si social al romilor este recunoscut ca

legitim, si nu stigmatizat in continuare.
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