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Contingenta si Necesitate
O abordare interdisciplinara

Structura cvintupla a tezei
L Calitatea cauzala este efectul materializarii Logosului — concretizarea cu
pricina fiind insa actul unei libertati radicale (abisale).
1. Diferenta ontologica intre act (inconstient) si fenomen (simbolic-imaginar)

trebuie mentinuta.

.....

1V. Afectul simbolic este, spre deosebire de afectul imaginar, posibilitate in act.

V. Contingenta (inter-subiectiva) supradetermina si relativizeaza necesitatea

(imaginara a) relatiei cauzale.

1. TEZAT Calitatea cauzala este efectul materializarii Logosului

concretizarea cu pricina fiind insa actul unei libertati radicale (abisale)

TEZA CENTRALA

Calitatea cauzala nu este o proprietate inerenta obiectelor, ci efectul materializarii
Logosului. Notiunile cauzale (necesitate, putere, eficienta) sunt produse ale
perceptiei (interne a) calitatii de actant. Aceasta materializare implica, in chip
esential, actul unei libertati abisale: subiectul actioneaza la nivelul lanturilor

cauzale dintr-un resort acauzal.

ARGUMENTE PRINCIPALE
» Afectul este resortul (simbolic-imaginar) al actului; fiind, la randul sau, determinat de un
semnificant (vector simbolic) — fie acesta o secventd verbald (expresie), o imagine (un
simbol), o relatie (semnificativa), un comportament (provocator) etc.
» Valoarea de adevar a unui enunt depinde de acordul afectiv (simbolic) al auditoriului. A

exila afectivitatea in domeniul pasiunilor este totuna cu deposedarea subiectului de
resorturile sale simbolice.



Admiratia (fascinatia), uimirea (stupefactia) si, In genere, toate afectele simbolice si
imaginare au puterea de a se raspandi si (de) a lua in posesie facultatile sufletesti.
Resorturile inconstiente nu se actualizeaza, de reguld, nemijlocit; subiectivarea
semnificantilor (impresiilor) presupune adeziunea (afectivd) si implica conversia
(vectorilor simbolici) In convingere. Cum se masoard distanta ce separd increderea de
certitudine? Daca Increderea reprezintd - in calitate de afect (act) simbolic elementar -
conditia sine qua non pentru simbolizare si, implicit, liantul ce asigurd stabilitatea
pactului simbolic, convingerea parcurge toate gradele identificarii narcisice: de la
credulitatea nevroticului, trecand prin idolatrie, pana la certitudinea psihotica — care
implica anularea distantei dintre intentionalitate si sensibilitate.

Nu existd o relatie univoca intre afect si semnificant: in principiu, orice imagine sau
secventd verbald poate genera orice reactie afectiva posibild. De aceea, justa masura a
fiecdrui afect se loveste ca de o ireductibila rezistentd de variabilitatea potential infinita a
experientei subiective.

Subiectul are, in masura in care gandeste, vorbeste, actioneaza la nivelul realitatii,
congtiinta calitatii sale de agent (actant): notiunile cauzale sunt efectul perceptiei (interne
a) acestei calititi (v. Hume, 1739/1985, apud Contingenta si Necesitate — cap. 2).
Obiectivarea calitatii cauzale este astfel efectul unei proiectii, al transferului unei relatii
psihice asupra ambientului.

Relatia cauzala este ca atare indemonstrabild, nu inexistentd. Concretizarea energiei
semnificante ce instituie efectivitatea unui sistem nu este totuna cu justificarea retroactiva
anaturii corelatiei. Dovada decisiva a relatiei cauzale dintre materie si gandire este tocmai
realitatea — materiala si mentala a — cauzalitatii: conjunctia constanta intre A si B este
pricina inregistrarii lanturilor cauzale sub forma urmelor mnezice — a reprezentarilor
dispozitionale.

Dorinta este pulsiune in vederea realizarii (pasajului la act). Formularea presupune
distinctia si distanta temporala dintre pulsiune si act (realitate). Nu este insa dorinta, de
fiecare datd, pulsiune in act?

Intentie, intensiune, intentionalitate, intensitate - ce au toate acestea In comun? Verbul
(lat.) intendere, respectiv rddacina indo-europeand ten desemneazd exact tensiunea
(incordarea) caracteristica arcului pulsional si, de asemenea, miscarea concentratd in
vederea realizarii unui obiectiv. Dorinta este, in definitiv, resortul imperceptibil al oricarei
vietati.

Dorinta nu este o fabricatie infantild; ea precede, in fond, individul - fiinta umana s-a
format in jurul dorintei preexistente a Celuilalt. Nici semnificantii nu sunt, in dimensiunea
lor reala, fabricatii infantile. Determinantii simbolici preced nu numai individul, ci insdsi
specia umana (legile naturii n-au fost inventate, in definitiv, de oameni). Urmele mnezice
din perioada infantild sunt atat de puternice numai pentru ca reprezintd prima si, datorita
receptivitatii si plasticitatii (cerebrale) extraordinare a copilului, probabil cea mai intensa
intalnire a dorintei cu forta primitiva semnificantului (care nu poate fi domesticit In mod
eficient decat prin intermediul creativitatii).
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» Identificarea (conversia relatiei psihice in schema corporala sau, in genere, a imaginii
mentale in reprezentare functionald) este o mostra a incarndrii semnificantului. Imaginea
(imago) este termenul mediu si hibrid (in calitate de sinteza intre o forma sensibila si o
anumitd sarcind simbolicd) de posibilitate al relatiei dintre structurile anatomice ale
sistemului nervos si varietatea incomensurabila a fenomenelor psihice (v. Lacan,
1966/2006, apud Contingentd si Necesitate — cap. 5).

» Exista, ne spune Fuchs (apud Contingenta si Necesitate — cap. 8), un soi de circuit integrat
intre inter-afectivitate, incredere (ca afect simbolic fundamental) si sens (sentiment al
realitatii): realitatea isi pastreaza familiaritatea numai in masura in care ramane inflitrata
de rezonanta (inter-)afectiva si o semnificatie practica comuna, i.e. In masura in care este
comunicabila. Integrarea pre-reflexiva si ante-predicativa intre sens si afect (incredere)
este totuna cu Intruparea vorbirii constituante, conditionatd de coalescenta dintre
semnificant si organism. Increderea este primul act al intruparii actului de limbaj — o
prima somatizare ce regleaza, in conditii normale, insasi functia organica.

» Afectul este intruparea, ori mai bine zis, simptomul prezentei unui semnificant; forta
simbolica (cauzald) a unui afect captivant este poate tocmai semnul proximitatii unui
spectru al Inconstientului. Inconstientul se materializeaza ca ansamblu al reprezentarilor

dispozitionale.

» Indeterminarea principiala a calitatii cauzale este, dincolo de conventiile sociolingvistice,
un motiv suficient pentru alegerea deliberatd a conduitei morale. Alegerea rationala
(eticd) nu este o simpla alternativd la transgresiune, ci conditia sine qua non pentru
dobandirea libertatii autentice.

» Singularitatea nu implicd un termen contrar, de vreme ce este incomparabila. In aceeasi
ordine de idei, actul pur (afectul simbolic) nu implica, in realitate, vreo opozitie din partea
registrului (afectului) imaginar. Semnificantul este un paradoxal vehicul imobil:
imobilitatea semnificantului conditioneaza activitatea (somato-afectiva a) subiectului.

» Nu exista cauzalitate fnainte de Big Bang: interogatia referitoare la conditiile anterioare
acestuia este lipsita de sens (v. Hawking, 2018, apud Contingenta si Necesitate — Anexa
2). Conceptele de energie, materie $i spatiu-timp sunt valabile exclusiv in cadrul unui
univers (deja) constituit. Natura actului creator ne este, In consecintd, principial
inaccesibild — ceea ce confirma, pe cale cosmologica, teza libertatii abisale: actul prin
care Logosul se materializeaza este inexplicabil cauzal.

» Universul actual s-a ndscut dintr-un punct extrem de dens care continea in nuce conditiile
de posibilitate (instructiunile) privind structurarea spatio-temporald a materiei si legile
care guverneaza expansiunea aceluia (v. Hawking, 2018, apud Contingenta si Necesitate
— Anexa 2). Expansiunea nu a fost omogena: variatiile provin din fluctuatii cuantice
ample — efecte ale principiului incertitudinii — care au constituit germenii structurilor
onto-logice (ai galaxiilor, stelelor si organismelor). Inclusiv specia umana este produsul
unor fluctuatii cuantice. Ca inventator al sistemului rational de referinta (al structurii n
cadrul cdreia legile naturii devin inteligibile), Dumnezeu este, in mod necesar, in afara
propriei sale inventii: lucreaza fard a exista (in sensul creaturilor), lucrarea sa fiind
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inexplicabild prin legile pe care le-a instituit. Legile naturii sunt, in aceastd lectura,
efectele unor acte (de limbaj) inconstiente.

IMPLICATII ETICE
Daca notiunile cauzale sunt produse ale perceptiei interne si dacd relatia cauzald este
indemonstrabild ca atare, atunci indeterminarea principiald a calitdtii cauzale devine, nu
obstacolul, ci temeiul responsabilitatii morale. Dezordinea afectiva si implicit morald a
societatii contemporane pare sa impuna revenirea la educatia sentimentald, la exigenta abordarii
etice a problemei afective. Alegerea rationald este, in definitiv, unica optiune adecvata

conservarii (persistentei) ontice (v. Spinoza, 1677/2024, apud Contingenta si Necesitate — cap.
3).

CONTRIBUTIE ORIGINALA
Teza articuleaza in mod sistematic patru niveluri ale materializarii Logosului intr-un cadru
unitar: (1) cosmologic — universul Insusi este produsul fluctuatiilor cuantice (efecte ale
principiului incertitudinii) ce au constituit germenii structurilor onto-logice; nu era cauzalitate
inainte de Big Bang, actul creator instituie ordinea cauzala, nefiind el insusi explicabil cauzal;
(2) psihanalitic — cauzalitatea pulsionald (psihicd) (Freud, Lacan): semnificantul ca resort
inconstient al fenomenului (somato-afectiv); (3) neurobiologic — cauzalitatea inconstientad se
materializeaza sub forma reprezentarilor dispozitionale (Damasio); (4) mecanicii cuantice —
indeterminarea principiald a raportului cauzal (Zeilinger) confirma ca libertatea abisala nu este
un postulat metafizic, ci o implicatie structurald. Originalitatea constd, pe de o parte, in
demonstrarea omologiei structurale dintre aceste patru niveluri si, pe de altd parte, in teza ca
Dumnezeu, ca inventator al sistemului rational de referinta, este in mod necesar in afara propriei
inventii (Hawking) — ceea ce inseamna cd legile naturii sunt efectele unor acte inconstiente
(structurate simbolic), iar calitatea cauzala aferentd ordinii naturale poartd Inscrisa in ea urmele

performativului acauzal.

2. TEZAII Diferenta ontologica trebuie mentinuta
intre act (inconstient) si fenomen (simbolic-imaginar)

TEZA CENTRALA

Simbolizarea reusita a subiectului si orice teorie stiintifica plauzibila necesita
conservarea diferentei ontologice: intre izvor (esentd) si energii (semnificanti),
semnificant si limbaj articulat, fiinta si fiintare, real si realitate, act (inconstient) §i

fenomen (simbolic-imaginar), enuntare §i enunt.




ARGUMENTE PRINCIPALE

>

Bejahung (actul constitutiv structurilor normal-nevrotice) este confirmarea distinctiei
esentiale dintre act (inconstient) si formatiune (simbolic-imaginard). Diferenta ontologica
se declind si ca falie Intre: indeterminarea particulei elementare si precizia relatiei
observate; functionarea efectiva si silentioasa a realitatii si determinarea structurilor;
performativ si justificarea sa; adevarul 1n act al subiectului si dimensiunea sa simbolic-
imaginara — perspectiva subiectului ca protagonist al actului este ireductibild la
interpretarea (totdeauna retroactiva) a actelor sale.

Gandesc, deci [cred ca] exist poate fi analizatd separdnd semnificantii (v. Lacan,
2011/2023, apud Contingenta si Necesitate — cap. 7). Cine gandeste si cine este cel care
presupune ca existd? Cel care realmente gandeste — lucrul in sine inconceptibil
(indeterminat) -, producand totusi efecte ontologice, nu apartine, strict vorbind, existentei.
Concluzia deci exist — gandul (enuntul) propriu-zis — este o consecinta (expresie) a relatiei
imaginare. Este vorba, in definitiv, despre diferenta (ontologicd) dintre actul
ireprezentabil si efectul sdu simbolic-imaginar.

Existd o diferentd importantd intre radacind si origine — cele doud nu sunt sinonime
(intersanjabile). Radacina (temelia) face deja parte din structura fiintarii. Originea
apartine, in schimb, une alteritdti (premergatoare). Radacina este urma determinata
(perceptibild) a unei origini (dorinte) indeterminate. Mentinerea diferentei (ontologice)
contribuie, s1 in acest caz, la prezervarea demnitdtii unei irezolvabile indeterminari.

Bucata de carne (extrasd din corpul propriu si oferitd Celuilalt drept ofrandd) este
simbolul abisului (angoasant) ce se cascd intre juisarea lui Elohim (juisarea idolatrd) si
dorinta lui £/ Schaddai (pactului simbolic) — intre legea tribala a juisarii si legea dorintei
(v. Lacan, 2005/2013, apud Contingenta si Necesitate - cap. 5).

Creatorul nu poate fi totuna cu creatia lui — tot asa cum olarul este radical diferit in raport
cu vasul pe care il modeleaza. Arhitectura universului nu s-ar sustine in lipsa unui punct
aflat cu necesitate in afara sa. Dualitatea fortelor inerente celulei vii este insuficienta
pentru producerea diviziunii: un al treilea termen — o conditie transcendentd, un agent
exterior unitdtii vii — este necesar pentru determinarea diviziunii.

Logosul (semnificantul patern) nu este o etichetd mitologica ori religioasa ce mascheaza
un neajuns temporar al stiintelor naturale, ci alteritatea radicald in raport cu relatia cauzala
(= cauza cauzei), izvorul (Ur-Sache) obiectiv inexplicabil al oricdrei intreprinderi
ontologice. Orice explicatie cauzald este marginitd de diviziunea si tensiunea
insurmontabila dintre izvorul acauzal (al dorintei) si causa prima — aferenta complexului
simbolic-imaginar supus investigatiei.

Nu exista un Celalalt al Celuilalt (Lacan), deci semnificantul nu poate coincide cu
Celalalt — de vreme ce exista (realmente) un Celalalt al semnificantului. Dumnezeu nu
este Logos, ci origine a Logosului, adica Prezenta fara rest de posibilitate / dorinta. Orice
alta atitudine este rodul gandirii magice sau expresie logolatrica. Este decisiv sa dobandim
discerndmantul ce ne permite sa distingem intre simboluri si realitate.



» Cauzalitatea simbolicad implica identificarea agentului cu vectorii rationali ai inimii sale;
cauzalitatea imaginard implica, in schimb, identificarea cu legea tribald — cu idolul care
il anuleaza identitatea si i1 domina afectivitatea si implicit ratiunea. Identificarea narcisica
(idolatria) accentueaza (declanseaza) calitatea antagonicd, totalizantd, eliminatorie a
semnificantului.

» Fenomenul religios devine cult al mortii atunci — si numai atunci — cand principiul
pactului simbolic isi pierde indeterminarea (alteritatea), devenind idol si/sau instantd
tribald. Anomia (nihilismul), mistica filetistd (nationalistd), ideologia identitara,
atomizarea sociald sunt toate expresii ale degradarii morale caracteristice transformarii
experientei autentice a comuniunii in cult al mortii.

» Trebuie sa distingem intre comportamentul absolut contingent al evenimentului
individual si predictibilitatea efectelor sale fenomenale (Zeilinger, apud Contingenta si
Necesitate — cap. 9) - intre contingenta reala si legitate fenomenala. Din punctul de vedere

al doctrinei budiste, adevarul este divizat intre doud aspecte ce se exclud — conform

principiului tertului exclus — reciproc ori, cee ce este totuna, care sunt identice sub aspect

esential si distincte sub aspect conceptual. Existd, asadar, un nivel implicit (tacit) al

realitdtii (al jocului de limbaj), in spetd traiectoria impredictibild a evenimentului cuantic
(individual) si unul explicit, i.e. discursiv, 1n spetd dispozitivul experimental, observatia
si diferentierile conceptuale subsecvente.

» Diferenta ontologicd Intre origine si act (energie) se cere prezervatd in diferite registre:
energiile increate (In registru teologic), radiatia electromagnetica (in registru cosmologic)
sau libidoul (in registru psihanalitic) reprezintd prima emanatie a unui semnificant ce nu
necesitd, in sine, alt semnificant. Concluzia la care ne obligd teza este necesitatea de a
conserva aceasta distinctie ca pe o tensiune vie capabild sa alimenteze dorinta.

IMPLICATII ETICE
Mezalianta (fuziunea) dintre puterea seculard si autoritatea religioasa este inamicul ireductibil
al proiectului modern, care, datorita principiului separatiei puterilor, reprezinta cel mai eficient
naturii umane. A mentine diferenta ontologica este, inainte de a fi o exigenta epistemicd, o
cerintd etica si politica: colapsul acestei diferente genereaza, la nivel social, tocmai formele
patologice ale modernitatii — de la psthonevroze (si perversiuni) la idolatria tribala (identitara).
Simbolizarea afectului este conditia de posibilitate a responsabilitdtii morale; individul uman

nu este in niciun caz vehiculul decerebrat al unei vointe strdine.

CONTRIBUTIE ORIGINALA
Originalitatea tezei constd in demonstrarea faptului ca aceeasi structurd — hiatul ireductibil
dintre origine si manifestare — opereaza simultan in ontologie (Heidegger: fiintd/fiintare), in
psihanaliza lacaniana (Real/realitate; act/fenomen simbolic-imaginar), in fizica cuantica
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(Zeilinger: indeterminarea particulei / precizia relatiei observate) si in teologia apofatica (Logos
/ origine a Logosului). Contributia specifica pe plan teologic: ,,Dumnezeu era Cuvantul” si ,,das
Wort war Gott” nu sunt echivalente — traducerea romaneasca este probabil mai fidela
adevarului, Dumnezeu fiind ireductibil la atributele sale: el este izvorul Cuvantului, al Iubirii,
al Luminii, al Adevarului — ca atare nu poate fi identic cu vreuna dintre acestea. Distinctia
elementara dintre origine (intelect, subiect) si energiile increate (Logos - semnificanti) este
principiul distinctiei derivate dintre semnificant si catenele simbolic-imaginare. Diferenta

ontologica nu este, astfel, un obstacol al cunoasterii, ci chiar conditia ei de posibilitate.

3. TEZAIIl Termenul mediu este confirmarea ireductibilitatii diferentei
ontologice

TEZA CENTRALA

Termenul mediu — spontaneitatea subiectului — este conditia de posibilitate a
conversiei relatiei imaginare in act (afect simbolic) si, in acelasi timp, confirmarea
la frontiera dintre act §i fenomen. Subiectul este, din acest punct de vedere, termenul

mediu intre contingenta si necesitate.

ARGUMENTE PRINCIPALE

» Nu existd act psihic inconstient pentru ca actul (psihic) are un cuantum de excitatie care-
| converteste (aproape) nemijlocit in obiect al perceptiei constiente (v. Brentano,
1924/1973, apud Contingenta si Necesitate — cap. 4). Rezultd cd un eventual act
inconstient — fie nu este un fenomen psihic (fiind lipsit de continut simbolic-imaginar),
fie este un act (discret) lipsit de intensitate — fiind astfel imperceptibil. O miscare de
dorintd este in sine imperceptibila, fiind totusi pasibila de diverse modalitdti somato-
afective. Fluxul constiintei isi gaseste, de fiecare datd, punctul de sprijin intr-un act
inconstient apt sa integreze diversitatea (deseori contradictorie a) sirurilor mentale
(lanturilor semnificante) intr-o unitate functionald. Simful intern ca mediu de posibilitate
pentru realizarea fenomenelor psihice nu poate fi la randul sdu un fenomen (act) psihic,
respectiv, daca este totusi un act, este, in mod necesar, un act inconstient.

» Receptivitatea este mediul de posibilitate al conversiel intelectului (actului inconstient) in

fenomen somato-afectiv_(formatiune simbolic-imaginard). Termenul mediu, adica

principiul conversiei relatiei imaginare in act (afect simbolic), este ceea ce vom desemna
prin notiunea de spontaneitate a subiectului.
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» Din punctul de vedere al (simbolizdrii si exercitarii) dorintei, spontaneitatea este
principiul diviziunii subiective, i.e. termenul mediu intre dimensiunea receptiva si polul
thymotic (afirmativ) al activitatii pulsionale.

» Nu existd Intotdeauna o relatie univoca si nemijlocita intre obiectul (enuntul) cauzal si
obiectul (enuntul) subsecvent; raportul cauzal este indeterminat de factorul sau nodul
cauzal intermediar. Evenimentul individual (in calitate de factor intermediar) este
ireductibil la determinatiile caracteristice lanturilor cauzale. Actul care valideaza orice
raport cauzal este tocmai determinarea subiectului (in sine indeterminat) de a glisa de la
o ipotetica cauza la un ipotetic efect.

» Definitia apofaticd a subiectului nu este reductionista, ci face cinste demnitatii sale
ireductibile: indeterminarea nu exclude calitatea de interfatd structuratd — intre
constrangerile organismului si solicitarile mediului extern. Interfata simbolica
(inconstientd) dintre mediul intern si cel extern are drept finalitate generarea de
plusvaloare sociald (psiho-politicd), fiind astfel ireductibild la functia de reglare
homeostatica.

» Termenul mediu opereaza la nivelul travaliului oniric: dorinta inconstientd (generatorul
visului) este reprezentatd aici sub forma elementelor (semnificante) intermediare (a
numitorului comun). Termenul mediu faciliteaza accesul elementului simbolic la nivelul
continutului manifest si determinarea multipla intre elementul imaginar si cel simbolic;
termenul mediu este mediul unei conversii bidirectionale. Orice cuvant poate juca astfel
rolul de element facilitant - semnificantul fiind, in sine, indeterminat. Semnificantul
permite o multipld determinare (semanticd) numai in calitate de nonsens, fiind astfel
redus, de catre travaliul oniric si (totodatd de cdtre) mecanismele operante in
psihonevroze, la calitatea sa simbolicd primard — de suport sau vehicul al semnificatiei
(v. Freud, 1899/1999, apud Contingentd si Necesitate — Anexa 1). In germana, Sinnbild
este sinonim cu Symbol si este definit ca suport semantic (Bedeutungstrdiger) ce serveste
la invocarea (evocarea) unei reprezentari (secvente simbolic-imaginare). Simbolul nu
poate fi insd (in calitate de purtator al sensului) decat in afara dimensiunii semantice.
Subiectul nu poate articula decat in masura in care este distinct de semnificant
(determinatiile Celuilalt). Fiecare subiect este astfel un simbol - purtitorul de cuvant al
unei comunitati absente. Freud (v. ibid.) face o comparatie intre comportamentul oniric
si functionarea primitiva a limbajului: limbile arhaice ori, in genere, toate limbile inainte
de o oarecare erodare, vehiculeaza un singur cuvant pentru aspecte opuse. Termenul
comun primordial (das gemeinsame Urwort) — situat, in calitate de termen mediu, in
punctul median al seriei calitative — genereazd apoi, suferind un proces de erodare,
termeni diferiti ce desemneaz seturi (distincte) de calititi contradictorii. Imi vin in minte
radacina awe si termenii derivati (contradictorii): awful si awesome: awful desemneaza o
neplacere extremd, care parcurge, In prezenta obiectului corespunzator, o Intreagd gama
emotionald - de la oroare, trecand prin indignare, pand la repulsie; awesome desemneaza,
in schimb, o satisfactie accentuatd, care parcurge, in prezenta obiectului corespunzator,
un spectru afectiv distinct - de la evlavie (veneratie), trecand prin mirare, pand in punctul
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in care se prezintd drept expresie nemijlocita a juisdrii. Rddacina comuna este reductibila,
la randul ei, la o interjectie: aw sau, In romana, ah. Aspectul onomatopeic al radacinii
dezvaluie atat calitatea performativa a limbajului (v. Lacan, 1964/65, apud Contingenta
si Necesitate — cap. 9), cat si functia conotativa a semnificantului — capacitatea (acestuia)
de a exprima un intreg spectru de dispozitii (afective) ale dorintei.

Traiectoria (fiecarui subiect) este formatad dintr-un sir de amprente ce constituie spectrul
unei prezente. Spectrul in chestiune are o consistenta hibrida - situabil la frontiera dintre
corporalitate si calitate cauzala sau, mai bine zis, (la frontiera) dintre o prezenta ce-si
desfasoara influenta tocmai prin intermediul indeterminarii (discretiei) sale si efectele
corespunzatoare (unei retrageri imemoriale). Ca schema a miscarii, vectorul (spectrul
activitatii unei fiintari) este mediul de posibilitate al conversiei calitatii cauzale 1n efecte
perceptibile.

Inconstientul este mediul de posibilitate al asocierii ideatice, structura comund ce

conditioneaza posibilitatea suprapunerii dintre secventele simbolice si lanturile cauzale.

In acest sens sunt toate (ideile si lucrurile) realmente in si prin Dumnezeu (the Big Other).
Substanta (divind) este infrastructura ordinii simbolic-imaginare (Spinoza, 1677/2024,
apud Contingenta si Necesitate — cap. 3); fictiune simbolica sau nu, aceasta infrastructura
reflectd (implicd) totusi activitatea unei alteritati radicale. In calitate de garant (criteriul)
final al adevarului - al adecvarii (la realitate a) tuturor ideilor (afectelor), substanta
(divind) este totodatd un so1 de prototip al principiului individuatiei.

Natura pulsiunii constd in impletirea dintre un vector erotic si unul thymotic; existd, din
fericire, un factor tert — afectul simbolic — care asigurd echilibrul (relatiei imaginare),
invalidand astfel ipoteza structurii binare a pulsiunii.

Subiectul este mediul de posibilitate al corelatiei dintre cauzalitatea obiectiva si
cauzalitatea psihicd (simbolic-imaginard). El asigurd, in calitate de vacuold structurata,
comunicarea (convergenta) dintre semnificant (variabilitatea impredictibild a sistemelor
cuantice) si necesitatea naturald. Niciun raport cauzal nu este o relatie binara: intre cauza
A si efectul B se interpune perceptia / validarea interna a fenomenului.

Exista (este necesar sd existe), in spectrul calitatilor afective, un punct (median) de
inflexiune - o dispozitie compusa, un afect indeterminat -, prin intermediul caruia are loc
conversia intre calitdti emotionale de sens opus.

Réamane sa demonstram (faptul) cd fenomenul psihic nu este Inca un act - devine astfel
abia prin intermediul limbajului (prin conversia sa in secventa verbala adresatd Celuilalt).
Altfel spus: actul (fenomenul psihic) nu are o semnificatie afectiva (simbolica) (pre-
)determinatd - decat poate functie de context si mai ales pentru cd la mijloc - intre
reprezentarea cauzald si actualitate - std indelebila spontaneitate (responsabilitate) a
subiectului.

Experienta afectivd retine, de fiecare datd, un rest de indeterminare de natura (inter-
)subiectiva. Afectul este, de fiecare data, ceea ce raimane dupa ce 1-am explicat. Cele doua
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dimensiuni par a se exclude reciproc: experienta emotionald (orice fenomen psihic)
inceteazd atunci cand Incepe prelucrarea(justificarea)-i simbolica si viceversa.

Solutia marcii somato-afective pare a fi un soi de sistem de evaluare automatad a
predictiilor, proces al carui efect este marcarea fiecarei optiuni cu o etichetd utilitara:
(scenariu) pernicios vs. (scenariu) favorabil (v. Damasio, 1995/2006, apud Contingenta
si Necesitate — cap. 7). In calitate de produse ale proceselor de socializare si educatie,
marcile somato-afective (neurofiziologice) sunt, in definitiv, determinatii simbolic-
imaginare. Marcile somatice se formeaza in urma interactiunii dintre un sistem intern de
selectie si unul conventional - reductibil la un soi de conditionare pavloviana.
Fundamentul neuronal al sistemului intern este constituit din dispozitii (neuronale)
congenitale de reglare homeostatica, al caror obiectiv este supravietuirea (organismului).
Dispozitivul conventional este reductibil la un sistem binar (sanctiune vs. recompensa) —
aplicabil unor situatii valorizate simbolic in conformitate cu conventiile sociale si regulile
etice 1n vigoare (v. ibid.).

Sinele neuronal functional este localizabil [la intersectia mai multor harti
somatosenzoriale, care cartografiaza (proceseaza), la randul lor, starile somato-afective
actuale (v. ibid.). Sinele este o reprezentare neuronald permanent recompusa ca efect al
monitorizarii modificarilor somato-afective. Perceptia internd nu-si poate exercita functia
daca nu detine un soi de autonomie simbolica in raport cu sinele neuronal (ca reprezentare
dinamica a modificarilor somatice). Sinele ca reprezentare neuronald nu poate percepe ce
se-ntampld cu un organism, pe care, in calitate de reprezentare, nu si-l poate atribui.
Constiinta de sine (reprezentarea sinelui neurobiologic) este o conditie necesara, nu nsa
si suficientd pentru emergenta subiectului ca factor activ — ca protagonist responsabil de
propria-i experientd. Daniel Sas, de pilda, nu este numai autorul acestor randuri, ci,
totodata, individul care are experienta (exprimabild intr-un limbaj natural a) tulburarii
echilibrului homeostatic produsa de fiecare materializare (imaginara a) stimulului
sensibil. Subiectul unei experiente (sensibile) volatile nu poate fi decat indeterminat.

Experienta (clinica a) psihanalizei confirmad practic definitia inconstientului ca structura
intersubiectiva. Este vorba totodata despre intuitia hegeliand, conform céreia dorinta
subiectului este definibild ca dorintd de recunoastere (afirmare), al carei obiect este, nu
un obiect determinat, ci, tocmai dorinta Celuilalt. Subiectul doreste, in definitiv, sd-i fie
recunoscutd (confirmatd) de catre Celdlalt demnitatea aferenta unei libertati ireductibile.
Acesta este aspectul thymotic constitutiv dorintei umane, neglijat intrucatva inclusiv de
Lacan. Dorinta articulata in jurul lipsei si dorinta de afirmare a unei libertati ireductibile
nu pot fi identice.

Angoasa dezviluie nucleul (subiectiv al) afectivitatii si reprezinta totodata arcul de resort
al actului. Dorinta Celuilalt poate fi in cel mai inalt grad angoasantd, fiind astfel un
veritabil generator de activitate (afectivitate) (Lacan, 2005/2013, apud Contingenta si
Necesitate - cap. 5). Aceastd dorinta este totodata data ca atare, ceea face din expresia
causa sui o notiune tautologica (v. ibid.) — este lipsit de sens sd inventezi un raport cauzal
acolo unde putinta (afectul) coincide cu actul. Obiectul (mic) a este termenul mediu intre
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angoasa care nu amageste (de vreme ce deschide spre proximitatea dorintei Celuilalt) si
intentionalitate.

Trupul (corporalitatea ca mediu al experientei somato-afective) este efectul intruparii
dorintei inconstiente. Rezonanta corporald (senzoriald) este mediul angajamentului
afectiv in raport cu ambientul. Opacizarea corpului senzorial duce la abrutizarea
(insensibilitatea afectivd a) subiectului si, in final, la derealizare (affective
depersonalization) si delir (Fuchs, apud Contingenta si Necesitate — cap. 8).
Afectibilitatea corpului (calitatea de Leib / lived body a acestuia) este Insa conditionata
de simbolizarea prealabila a subiectului.

Unitatea dintre intentionalitatea senzoriala (a trupului) si intentionalitatea sintetica (a
constiintei) este tensionatd: componenta activa (intentionald) tinde, in mod natural, sa

castreze inclinatia transgresivd a componentei senzoriale (juisarii corporale), i.e. sa
limiteze expresivitatea salbaticd a semnificantului. In cazul schizofreniei, dispozitia

(afectiva) deliranta si, mai apoi, perceptia delirantd care o insoteste sunt expresia
destructurdrii componentei intentionale sau, mai degraba, a disocierii celor doua
componente, decuplare ce are ca efect manifestarea invaziva - la nivelul sensibilitatii - a
unei expresivitati senzoriale complet dezordonate (Fuchs, apud Contingenta si Necesitate
—cap. 6). Am putea spune cd paralizia intentionalitatii este corelatd, in cazul schizofreniei,
cu anihilarea rezonantei inter-corporale - hipertrofia halucinatorie a rezonantei senzoriale
fiind totuna cu dizolvarea acesteia.

Experienta psihanalitici demonstreaza ca evaluarea rationald nu poate contribui la
ameliorarea unei pasiuni (irationale) decat prin intermediul unei vorbiri capabile sa
stimuleze receptivitatea subiectului la interventia terapeutica a unor semnificanti apti sa
imprime energiei psihice un sens radical diferit fata de semnificatia patologica anterioara.

Daca creierul (organismul) ar fi numai un angrenaj menit sa (re)produca o activitate
(pre)determinatd, cum ar putea un astfel de angrenaj sda permitd subiectului ori, mai
degraba, ansamblului intersubiectiv descoperirea mecanicii cuantice - a unei
indetermindri fundamentale? Computerul cuantic se caracterizeaza prin superpozitia
informatiilor si capacitatea de a rezolva n probleme simultan (v. Zeilinger, apud
Contingenta si Necesitate — cap. 9). La intrebarea: esti 0 sau 1 (?) - bitul furnizeaza, in
mod necesar, un raspuns determinat (reusind, asadar, sa transeze intre 0 si 1). La
intrebarea: esti 0 sau 1 / mort sau viu /| materie sau energie (?) - qubitul livreaza, in
schimb, un raspuns, In mod necesar, indeterminat (indecis). Unitatea in cauza ofera, in
schimb, invariabil un rdspuns determinat (= Da!) la intrebarea conjunctiva: esti 0 si 1 /
mort si viu | materie si energie / calitatea x si calitatea y (?) (v. ibid.). In inconstient nu
exista, strict vorbind, nici excluziune, nici lanturi semnificante si nici calitati (afective).
Indeterminarea nu este, deci, starea Realului, ci rdspunsul acestuia la o intrebare transanta,

disjunctiva - ce vizeaza obtinerea unui raspuns determinat. Creierul uman functioneaza
ca un computer cuantic: un sistem indeterminat genereaza rezultate determinate ca efect
al interactiunii cu un (alt) subiect (indeterminat). Daca creierul ar fi un soi de computer
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cuantic constituit in jurul unei contingente pure, ar elimina asta responsabilitatea
(subiectului) si, implicit, dimensiunea etica?

» ,,Da-ul din Da-sein nu este locul din care deschisul isi anuntd prezenta, ci locul pornind
de la care deschisul se extinde ca spatiu intermediar intre fenomene (...)” (Maldiney,
2007/2018, apud Contingenta si Necesitate — Anexa 2) — spatiu intermediar ce anunta /
inscrie orice fenomen sau trimite de la un fenomen la altul, articuland astfel lantul
semnificant ce constituie textul ex-sistentei. Da-ul descrie o prezentd care ma
singularizeaza si deschide totodatd spre alteritate: este o prezenta care imi apartine de
fiecare datd (Es ist jemeinig). Termenul mediu opereazd cosmologic in acelasi sens:
universul actual este una dintre expresiile posibile ale unei singularitati...personale. Ceea
ce diferentiazd Dasein-ul de orice obiect, si de Dumnezeu deopotriva, este
responsabilitatea pe care i-o incumba fiinta de a-gi ex-sista (desfasura in spatiu-timp)
putinta de a fi (dorinta).

IMPLICATII ETICE
Daca termenul mediu — spontaneitatea ireductibild a subiectului — este principiul oricarei
conversii intre posibilitate si actualitate, atunci responsabilitatea morala devine inconturnabila:
restul volitional (al conversiei dorintei in act) rezistd indefinit oricarei operatii de simbolizare
(intentii de a rezolva libertatea in registru simbolic-imaginar). Structura psihica nu poate
explica fara rest comportamentul uman. Acest lucru implica, pe de o parte, imposibilitatea unui
determinism psihologic (pur) si, pe de altd parte, legitimitatea exigentei etice adresate
subiectului. Nu poti fi propriul tau stdpan fara a fi simultan propriul tdu sclav si viceversa —
raportul nu poate fi binar: este nevoie de un termen tert, de un subiect capabil sa medieze intre

doua instante imaginare. Autentica stapanire de sine implicd o autoritate care elimind din fasa

orice contradictie din partea registrului pasional.

CONTRIBUTIE ORIGINALA

Teza identifica termenul mediu drept operator structural comun al psihanalizei freudiene
(elementul intermediar facilitant al travaliului oniric), al unei filozofii (a limbajului) de
inspiratie psihanalitica (das gemeinsame Urwort — termenul comun primordial, situat in
punctul median al seriei calitative), al neurostiintei (reprezentarea dispozitionala ca intermediar
neuronal (inconstient) intre determinarea simbolic-imaginard a emotiei si expresia ei somatica)
si al mecanicii cuantice (inseparabilitatea cuantica 1si precizeaza starea numai in momentul
interactiunii cu subiectul cercetator). Contributia specifica consta in demonstrarea faptului ca
termenul mediu confirma, tocmai prin functia sa interdisciplinard, ireductibilitatea diferentei
ontologice: el nu apartine (exclusiv) niciunuia dintre cele doud registre (act vs. fenomen), ci
este conditia de posibilitate a tranzitiei intre acestea.
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4.

TEZA IV Afectul simbolic este posibilitate in act

spre deosebire de afectul imaginar

TEZA CENTRALA

Afectul simbolic — spre deosebire de afectul imaginar, obtinut prin imitatie
(introiectie) si conditionare simbolic-imaginara — este posibilitate in act: presupune
prezenta decisiva a unui subiect, coincide cu actul si constituie totodata principiul
evaluarii morale a afectelor imaginare. Diferenta dintre cele doua nu este de
intensitate, ci de naturd: afectul simbolic necesita (implica) un act apt sa-l

(in)valideze.

ARGUMENTE PRINCIPALE

>

Actul (in desfasurare) este, de fiecare data, inconstient; actul atestd existenta unui subiect
(autor sau artizan al limbajului), identitatea acestuia ramanand, pe parcursul desfasurarii
actului, indeterminabild. Existd, in anumite cazuri, o coincidenta intre afect simbolic si
act de limbay: virtutea, de pilda, implica o suprapunere (functionald) intre act si afect.

Valoarea simbolica a relatiei psihice este atestatd de actul subsecvent sau, mai bine zis,
de efectul practic al acestuia: toate fenomenele psihice sunt, Tnaintea pasajului la act,
fenomene imaginare; valoarea lor simbolicd nu poate fi determinatd decat in urma
conversiei acestora in act. Actul rezolvd ambivalenta emotionala (desirdnd efectiv nodul

imaginar), fiind, in acest sens, din totdeauna deja operatie de simbolizare, continand in
nuce germenele semnificatiei aferente complexului imaginar.

Ce altceva este Urdoxa (ce coincide cu afectul originar) daca nu tocmai increderea?
Increderea nu este insi o stare, ci un act (de limbaj): md decid sd-ti acord (ofer ca ofranda)
0 incredere neconditionatd. Aceastd decizie reprezintd conditia de posibilitatea a
simbolizarii (a intrdrii in limbaj a) subiectului.

Afectul (simbolic) este principiul diviziunii subiective si totodatd cauza suprimarii
(temporare a) acesteia in vederea realizarii actului. Fiecare pasaj la act este o decizie
(Ent-scheidung), un proiect (Ent-wurf), suprimarea indeterminarii initiale si suspendarea
recurentd a indeciziei (v. Maldiney, 2007/2018, apud Contingenta si Necesitate — Anexa
2); forcluziunea indetermindrii, pe de altd parte, ucide prezenta si astfel creativitatea.
Tonalitatea afectivd ca o muzicd fara cuvinte - nu insd fard intentionalitate; forta
ilocutionara si perlocutionara a actului de limbaj deriva din intentionalitatea energiei
afective (nu numai in cazul seductiei).

Spun, de ex.: omul vicios nu merita clementa, de vreme ce stie ce face; dincolo de
falsitatea tendentioasd a acestei locutiuni si de efectul negativ asupra emitatorului,
retinem faptul ca afectul ce asigura fixatia acestui pseudo-principiu nu poate fi decat unul
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thymotic (resentiment, furie etc.); dobandind consistentd afectiva, secventa verbald
asigurd, pe de alta parte, continuitatea afectului (negativ). Afectul reclama astfel un act

capabil si-i asigure continuitatea si influenta (asupra realitatii). Spun, pe de alta parte:

omul nu cunoaste, de regula, nici cauza complexa a comportamentului sau, nici
consecintele (finale) ale actelor sale; nu este aici nicio confuzie intre motiv psihologic,
afect (imaginar) si act, ci o perfectd identitate intre afect (simbolic) si act.

Intensitatea dorintei nu este direct proportionald cu cantitatea consumatd (cuantumul
satisfactiei); progresia este, mai degraba, exponentiala; consumul intens si necontrolat (de
alimente, de pildd) genereaza intensificarea exponentiald a pasiunii in cauza. Dar nu este
asta, mai degraba, o lege neurobiologicd, si mai putin una spirituala? Dimensiunea
simbolica este implicatd, mai degraba, sub forma disciplinei - a utilizarii justei masuri.
Juisarea (dependenta rabiatd de o satisfactie mortiferd) nu este numai legea registrului
imaginar; in domeniul nutritiei, de pilda, o regasim sub forma cercului vicios al
consumului de alimente cu indice glicemic ridicat P urmat de oscilatia violentd a
glicemiei P urmata de foamea incontrolabila s.a.m.d. Legea poate fi formulata si astfel:
juisarea este adictia incontrolabila de o pasiune vorace (suicidard) - generata, la randul ei,
de o hrana de o calitate indoielnica.

Chestiunea libertatii nu poate fi evacuatd demonstrativ-rational; In definitiv, toti oamenii
sunt actantii unei dorinte inconstiente. Ratiunea este angajata, de fiecare data, ca
justificare a unei pasiuni (v. Hume, 1739/1985, apud Contingenta si Necesitate — cap. 2).
Pasiunea (dorinta) nu are valoare de adevdr, poate fi justificatd sau condamnata retroactiv,
dar in sine (din punctul de vedere al subiectului) nu poate fi simbolizatd (rezolvatd
discursiv). In lipsa sustinerii din partea afectelor (energiilor) simbolice, ratiunea este
impotenta impotriva afectelor imaginare. In cazul unei pasiuni violente (furia fiind un
exemplu paradigmatic), obiectul reprezintd, mai degraba, pretextul pentru manifestarea
afectului (pasajul la act) si mai putin o cauza eficientd. Afectul imaginar (subiectul luat
in posesie de acesta) demonstreaza abilitatea de a-si justifica retroactiv orice manifestare
— oricat de condamnabila.

Diferenta dintre afect imaginar si afect simbolic este cd cel din urma necesita (implicd)

un act apt sa-1 (in)valideze. O promisiune (afectul simbolic care o insoteste) este act de
limbaj numai daca vizeazd realmente implinirea lucrului promis — daca implica

identificarea locutorului cu continutul secventei simbolice. Actul reusit este atunci cand

locutorul 1si asuma practic sau se identifica cu functia simbolica care 1i revine.

Afectul (simbolic) coincide, in cazul virtutii, cu actul (virtuos); intre afectul imaginar si
comportamentul vicios existd un decalaj constitutiv naturii viciului. Comportamentul
transgresiv nu dobandeste, la drept vorbind, niciodatd demnitatea unui act, in pofida
suferintei pe care o genereaza. Primul criteriu al actului virtuos este alegerea liberda — un
act nu poate fi benefic dacad se produce ca efect al unei constrangeri externe. Al doilea
criteriu nu poate fi intentia autorului, ci efectul benefic (in mod sustenabil) asupra
beneficiarului.
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» Libertatea (autenticd) este ratiune in act; este dificil sd ne imaginam o libertate (ratiune)

decuplatd de actul capabil s-o adevereasca. Ratiunea nu este numai o aptitudine a
intelectului: libertatea si ratiunea se suprapun la nivelul actului. Afectul simbolic nu este
un spatiu vid, dimpotriva: poate fi mediul celei mai viguroase si precise perceptii interne.
Inteligibilitatea unei relatii (reprezentdri) este direct proportionald cu intensitatea

(calitatea) afectului simbolic si invers proportionald cu intensitatea afectului imaginar.

» [ubirea agapica este un afect care singularizeaza (fara a izola) — inaugurand totodata
receptivitatea in raport cu apelul Celuilalt, al celuilalt aspirant la cunoasterea adecvata a
realitdtii. Participarea la natura comunicabild (rationald) a Celuilalt este criteriul final al
moralitdtii (afectului simbolic). Obiectul-cauza al dorintei este iubirea de Dumnezeu, care
este concomitent iubire de oameni si cauza finald a cunoasterii adecvate (v. Spinoza,
1677/2024, apud Contingenta si Necesitate — cap. 3).

» Omul este condamnat la libertate si, implicit, la responsabilitate. Simbolizarea coincide
cu emergenta subiectului; individul uman nu este in niciun caz vehiculul decerebrat al
unei vointe strdine. Fenomenul psihic devine act abia Tn momentul conversiei sale in
limba;j articulat si este convertibil in act de limbaj numai in masura in care poate fi
justificat. Simbolizarea afectului nu garanteazd incad deznodamantul moral al
comportamentului: actul transgresiv presupune, de asemenea, simbolizarea prealabila a
afectului (resortului pulsional), altfel ar fi imposibil sa se produca.

» Structura (psihicd) nu poate explica fara rest comportamentul uman. Restul volitional (al
conversiei dorintei in act) rezista indefinit oricarei operatii de simbolizare (intentii de a

rezolva libertatea in registru simbolic-imaginar). Altfel spus, vectorii care orienteaza si

faciliteazd descarcarea excitatiei (conversia reprezentdrii in act), determinand astfel
comportamentul subiectului, sunt inaccesibili observatorului extern, care nu poate altceva
decat s emitd ipoteze relative la natura conduitei aflate sub investigatie. Pasajul la act:
disolutia subiectului (transformarea sa in obiect) nu poate fi niciodata completd; nu exista
act fara autor al actului (fie acesta un subiect psihotic); pasajul la act nu poate induce o

extractie din registrul simbolic, de vreme ce valoarea simbolicd (a reprezentdrii) este

realizatd abia prin intermediul actului.

» Cum poate obtine subiectul o alegere (rationald) dintr-un afect care-l destabilizeaza,
suspendandu-i (astfel) discernamantul? Angoasa este, mai degraba, simptomul pierderii
libertatii, si mai putin o situare afectiva fundamentala (decat poate in cazul anumitor
structuri psihice). Opusul patimii este libertatea, adicd tocmai actul virtuos (afectul
simbolic).

» Fenomenele psihice nu sunt trasaturile statice ale unei substante (extinse), ci actele
(efectele) unui subiect-in-relatie — tot asa cum fenomenele sensibile sunt efectele
corelatiei (relatiei cauzale) dintre entitdti. Modificarile somatice corespunzatoare
afectelor sunt pentru creier impredictibile (v. Damasio, 1995/2006, apud Contingenta si
Necesitate — cap. 7). Nu exista patternuri afective, de vreme ce afectele sunt modelate, de

fiecare datd, de situatia reald a unui organism (viu) bransat la un ambient supus unei

miscari permanente. Experienta emotionala (autenticd) este, de fiecare data, un spectacol
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live. Consecinta este ca reprezentarea dispozitionala corespunzatoare este de asemenea
modulabila functie de situatia dinamica a organismului. Afectul este perceptia (interna a)
modificarilor somatice generate de inscrierile piezise ale semnificantului.

Exista o relatie intima intre afect si limbaj. Angajarea unei ipoteze explicative are drept
temei aprobarea afectiva (preselectia inconstientd) a ipotezei in chestiune. Acordul
(increderea) este simultan afect (simbolic) si act (de limbaj) — ca atare este fundamentul
si conditia de posibilitate a pactului social. Juisarea neutralizeaza (abrutizeaza)
afectivitatea, rapindu-i astfel subiectului motivatia (resortul simbolic) pentru exercitarea
morald a inteligentei. Afectul si actul de limbaj se suprapun intrucatva. Daca ambele sunt
acte, actul pur este radical diferit (de ambele registre). Cele doua se suprapun pe ambele
axe: pe axa simbolica, afectul este un act de limbaj ce angajeaza interactiunea intre subiect
si celalalt; pe axa imaginard, este o asertiune incremenita in proiect. Afectul este
ininteligibil in afara dimensiunii sale simbolice (etice). Exista, de ex., bundvointa in afara
actului  (comportamentului) binevoitor? Imperceptibil(3d) rdmane numai actul

(receptivitatea) ce faciliteaza pasajul de la posibilitate (fenomen psihic / resort pulsional)

la actualitate (locutiune / comportament).

Solipsismul existential (Heidegger, 1927/2001, apud Contingenta si Necesitate — cap. 8)
este problematic intrucat pare sd contrazica (submineze) tocmai miza ontologiei
fundamentale: autenticitatea Dasein-ului ca posibilitate pura (simpla putinta de a fi) este
atestatd abia de exprimarea (conversia) acestei indeterminari ca (in) fiintd-in-relatie
(fiinta-pentru-celdlalt). Subiectul nu se poate intelege pe sine decat in dialog cu Celalalt.
Dasein-ul ca solus ipse exclude comuniunea funciara cu alteritatea si este incompatibil cu
determinarea fiintei Dasein-ului ca grija (fiinta-in-relatie). Angoasa este afectul prezentei
spiritului (simptomul unei libertatii radicale). Autenticitatea si inautenticitatea sunt
modalitati ale angoasei: angoasa pre-dispune omul la realizarea unei alegeri radicale, care

determind apoi (ca o conditie ontologica de posibilitate) utilizarea libertatii la nivelul

experientei. Vereinzelung nu inseamna individualizare (dezvaluirea insului particular), ci,
mai degrabd, singularizare, i.e. izolarea unicitatii Dasein-ului ca simpla putintd de a fi.
Ceea ce este indivizibil, ireductibil intr-un individ nu este specificitatea, ci unicitatea sa.
Angoasa nu este, in realitate, o modalitate a constiintei de sine, de vreme ce suspenda
temporar coeziunea experientei intentionale. Angoasa in varianta ei autentica este

(convertibila 1n) receptivitate (purd). Angoasa ca afect al Realului - al intalnirii cu abisul

ontologic al Dasein-ului - sfideaza libertatea noastra, nefiind astfel o stare pe care s-o
putem obtine voluntar. Situarea afectiva fundamentala nu poate fi efectul afectarii de sine
a subiectului. Este exact invers: numai pentru cd Dasein-ul este angoasa in miezul (in
prezenta temeiului abisal al) fiintei sale si numai in mdsura In care receptivitatea
(detasasarea) este, pentru ganditorul in cauza, rezolutia acestui afect elementar, poate
acela sa articuleze interogatia fenomenologicd despre forma ontologica a Dasein-ului.
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IMPLICATII ETICE
Obiectivul oricarei etici consta in purificarea mediului afectiv de balastul prejudecatilor, pentru

a-1 transforma intr-un receptacul adecvat pentru lucrarea ratiunii. Afectul simbolic implica
initializarea judecatii — vidanjarea acesteia de continut (imaginar) acumulat -, cu scopul
capacitdrii subiectului in cadrul confruntarii cotidiene cu exigentele ambientului. Dragostea de
libertate este resortul terapiei afectelor: un astfel de om va evita s rumineze — de pe o pozitie
de superioritate — pe marginea neajunsurilor omenesti; confruntat cu nedreptatea, se va refugia
intr-o atitudine stoica (un sentiment de detasare binevoitoare), nu din lasitate, ci din acceptarea
propriei ignorante insurmontabile. Pasiunile (irationale) nu sunt de evitat numai din cauza
caracterului lor seditios, ci mai ales pentru ca reprezintd obstacole insurmontabile in privinta
intelegerii rationale a realitatii (v. Spinoza, 1677/2024, apud Contingenta si Necesitate — cap.
3).

CONTRIBUTIE ORIGINALA

Teza propune o distinctie conceptuald riguroasd Intre afect imaginar si afect simbolic care
depaseste atat dualismul stoic sau rationalist (ratiune vs. pasiune), cat si monismul
neurobiologic (afectul ca manifestare organica). Originalitatea consta in fundamentarea acestei
distinctii pe o articulare interdisciplinara ineditd: teoria lacaniand a subiectului, teoria
damasiana a marcii somatice, teoria aristotelicd a virtutii si fenomenologia lui Heidegger
(autenticitate vs. inautenticitate ca modalitdti ale angoasei). Contributia specifica: afectul
simbolic nu este o stare, ci un act; diferitele formatiuni ale complexului thymotic-afectiv pot fi
considerate (a fi) expresii psihosomatice ale unor pulsiuni partiale, iutimea (dorinta de afirmare
purificata de balastul imaginar) fiind, in schimb, chintesenta dorintei — o resursa inepuizabila
in masura in care alege generozitatea (v. Sloterdijk, 2019, apud Contingenta si Necesitate — cap.
5).

5. TEZAYV Contingenta supradetermina si relativizeaza necesitatea

relatiei cauzale
contingenta (inter-subiectiva) vs. necesitatea (imaginard a) relatiei cauzale

TEZA CENTRALA

Contingenta inter-subiectiva supradetermind i relativizeaza necesitatea (imaginara
a) relatiei cauzale. Procesele mediului intern supradetermind conditionarile
mediului extern; spontaneitatea subiectului — insondabila si tocmai de aceea
principiu al responsabilitatii morale — este ireductibila la necesitatea naturald.
Subiectul actioneaza la nivelul lanturilor cauzale dintr-un resort acauzal: temeiul

activitatii (afectivitatii) sale este o libertate abisala.
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ARGUMENTE PRINCIPALE
» De ce este necesitatea (raportului cauzal) o inventie inutild si / sau pernicioasa? Nu putem
atesta empiric necesitatea relatiei cauzale si nici exclude din principiu posibilitatea
creatiei ex nihilo; dar nu putem demonstra nici imposibilitatea vreunei calititi cauzale
capabile sa confirme (cu precizie) aceasta (deocamdata ipoteticd) necesitate (v. Hume,
1739/1985, apud Contingenta si Necesitate — cap. 2). Relatia cauzala este, mai degraba,

contingenta datoritd (interventiei) spontaneitdtii (nu neaparat umane) la nivelul (sub

forma) cauzelor intermediare; activitatea (stocastica a) factorului subiectiv exclude de

asemenea necesitatea existentei umane. Intre concept si obiect desemnat n-ar putea exista
o relatie univoca, capabild sa satureze semnificatia, decat daca termenul (in cauza) ar
desemna o singularitate.

» Nu exista o relatie demonstrabila intre obiecte; implicatia este cd demonstratia necesitatii
cauzale este imposibila (v. ibid.). Este ca si cdnd am spune ca nu avem acces la adevarul
obiectiv al fenomenelor, ca stiinta nu face altceva decat sa genereze teorii despre o
realitate, a cdrei finalitate (cauza eficientd) ne ramane inaccesibild. Progresul cunoasterii
demonstreaza insa ca cercetarea (stiintificd) este ireductibild la un joc cu suma nula; o
teorie mai buna poate inlocui o teorie intre timp inadecvata, dar este la fel de posibil ca
douad teorii coerente si concurente sa coexiste; toate aceste teorii si-au adus contributia la
articularea edificiului epistemic — fie si printr-o aproximare (a adevarului) sau printr-o
disonanta ce a constituit imboldul tranzitiei spre o teorie mai adecvatd. Chiar daca
necesitatea relatiei cauzale este improbabild, experienta ne aratd, de asemenea, ca am
obtinut intre timp o cunoastere destul de exacta a legilor naturii, care ne permite sa facem
predictii validabile experimental.

» Necesitatea, puterea, energia, eficienfa nu sunt proprietdti ale obiectelor, ci impresii
interne (produse ale simtului intern), respectiv efecte secundare (retroactive) ale
procesarii calitatilor sensibile (v. ibid.). Aceste notiuni nu desemneaza vreo cauzalitate
obiectiva, ci au drept referintd o cauzalitate psihicda — determinarea mintii de a stabili
corelatii intre reprezentari.

» Necesitatea cauzala a oricarei operatii nu este o calitate inerentd actantului, ci
caracterizeaza, mai degraba, determinarea observatorului de a glisa de la o impresia data
la notiunea asociata - de a extrage efectul din cunoasterea (partiald a) complexului cauzal.
Inferenta legitimd (prelevarea relatiei cauzale cu caracter obiectiv) este obstructionata,
mai ales in cazul autoanalizei, de iluzia libertdtii, de experienta exercitarii propriei vointe
sau, mai precis, de perceptia interna a calitdtii de autor — (impresie) ce insoteste orice
miscare (corporald) / operatie mentald (voluntard) (v. ibid.). Am putea spune, pe de alta
parte, ca tocmai impresia libertatii (a autonomiei vointei) constituie resortul determinarii

de a avansa 1n aprofundarea conceptelor.

» De unde obtine natura naturans (= necesitatea monoliticd) libertatea de a institui natura
naturata (v. Spinoza, 1677/2024, apud Contingenta si Necesitate — cap. 3)? Semnificantul
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patern nu are nevoie de un alt semnificant (de lanturi semnificante care sa dubleze inutil
proliferarea realului); creatia este chenozd. Aceasta interpretare este congruentd cu ideea
spinozistd, conform cdreia este imposibil sa existe 1n afara divinitatii un ideal capabil sa-
1 determine activitatea. Pentru Dumnezeu nu existd un moment al reflectiei, fiind astfel

1mposibil ca substanta (divind) si fie divizata intre reflectie (deliberare) si act. Dumnezeu

nu poate exista in afara caracterului performativ al actelor sale. Nu este, asadar, imposibil
sd ne imagindm ca esenta divind ar putea detine, pe langad o libertate paradoxalad (ce
actioneazd din necesitatea propriei naturi), alte doud atribute — imposibilitatea si
contingenta. Imposibilitatea se refera la contradictia ireductibild dintre libertate si
necesitate; contingenta descrie, In schimb, lipsa principiald de inteligibilitate a activitatii
divine (justificarea totdeauna retroactiva fiind o operatie caracteristica subiectului uman).
Afectul corespunzator reprezentdrii unui lucru contingent are, In lipsa unei retele
simbolic-imaginare capabile sa-i ateste incidenta, o intensitate nuld sau aproape de 0.
Spinoza (v. ibid.) neaga realitatea contingentei, reducand-o la un deficit de cunoastere.
De vreme ce intelege necesitatea (identitatea dintre actualitate si posibilitate) drept temei
al realitatii, nu pare dispus sd accepte: ca existd o diferentd ireductibild intre real si
realitate, semnificant si reprezentare, origine si calitate cauzald; ca este posibil, in
consecinta, ca la nivelul elementar al realitatii sa subziste niste relatii absolut contingente
(inexplicabile si impredictibile). Afectul corespunzator contingentei (reale) nu poate fi

astfel decat un soi de detasare (contemplativa).

Cum decurge semnificatia din relatia diferentiala dintre semnificanti? Daca vrei sa
definesti conceptul de pom, nu spui pom-pom-pom, ci, de ex., nume generic pentru arbori
care produc fructe comestibile. Semnificatia oricarei unitati semantice deriva din raportul

variabil dintre particule semnificante diferentiale (distincte sub aspectul formei).

Subiectul este efect de semnificant exact in acest sens: este determinat de caracterul
diferential al semnificantului - sa genereze reprezentari (reactii somato-afective) si sa
articuleze, prin intermediul acestora, lanturi semnificante. Intimitatea structurald

(inconstientd) existentd 1intre semnificantii ce constituie lantul semnificant a-b-c

supradetermind intentionalitatea constientd (imaginard) — a (inter-)locutorului.

Organul este o unitate functionala in cadrul organismului, care este, la randul lui, unitate
functionala in cadrul comunitatii, care este, la randul ei, unitate functionald intr-o
societate s.a.m.d. Am fi tentati sd spunem ca aceastd coerentd internd (aferenta unitatii
functionale) decurge din finalitatea sistemului (componentei) in cadrul ambientului
(ansamblului) cu care interactioneaza. Existd, asadar, o tensiune (irezolvabild?) intre

relativa autonomie a unitatii functionale si pozitia (functia) ei precisd in cadrul

ansamblului. Unitatea (reald a) constiintei (unui complex de fenomene psihice) nu se
suprapune cu o (numai) ipotetica constiinta de sine. Inseamna numai ca un subiect dispune
de o atentie flotantd - capabila sd-si mute raza intentionald de la o senzatie (reprezentare)

la alta. Realitatea afectului demonstreaza existenta unei diviziuni la nivelul fiecarei unitati
psihice - afectul poate stimula (ca afect simbolic) sau inhiba (ca tulburare imaginara)
functia mai sus mentionatei atentii flotante. Indeterminarea perceptiei interne
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(conservarea acestei indetermindri) conditioneazi functia atentiei distributive. Unitatea

congtiintei poate sa insemne si ca intre diferitele fenomene psihice exista numai o legatura
contingenta - altfel ar fi cu neputintd ca un anumit continut (semnificant) sd se poata
suprapune pana la fuziune si luare-n posesie cu o constiinta ce s-ar cuveni sa fie stapana-
n casa ei.

Realitatea fenomenului psihic (perceptiei interne) este conditia de posibilitate a

.....

si Necesitate — cap. 4). Mintea este mai reala decat realitatea materiala — iata temeiul unei

posibile acuzatii de panpsihism. Proliferarea simbolic-imaginard a relatiei la alteritate

excedeaza (supradetermind) structura neurobiologica a subiectului.

Existenta (manifestarea) aspectului x presupune, cel putin la momentul t, relativa
inexistentd a aspectelor complementare. Am putea face astfel ipoteza unei
interdependente intre existentd (ex-sistentd) si (o relativd) inexistentd ce dezviluie
inconsistenta notiunii de totalitate. Totalitatea nu este, am adauga, nici necesara si nici
contingenta, ci, pur si simplu, inutila — de vreme ce nu poate include coabitarea ambelor
sfere ontologice. Inexistenta subiectului (= faptul ca despre subiect, i.e. despre cel ce
instituie legatura, nu se poate spune decat foarte impropriu ca existd) determind
caducitatea notiunilor de totalitate si necesitate. Subiectul constituie, asadar, termenul
mediu (interfata structuratd simbolic) ce asigurd tranzitia intre inexistentd (un soi de

latenta onticd) si ex-sistentd. Subiectul este oarecum suspendat intre fiinta si nefiinta —

tocmai ca instantd ce atribuie, vorbind, fiecarei fiintari atribute ce penduleaza intre cele
douad stari extreme. Posibilitatea precede si include necesitatea - cea din urma fiind astfel
numai o modalitate a celei dintai. Propozitia x este cu necesitate exprima numai un adevar
circumstantial, i.e. fiintarea ce este cu necesitate (pentru cd avem 1n prezent dovada
existentei sale) poate la fel de bine (cum se chiar Intdmpla indeobste) ca in momentul
urmator sa-si inceteze existenta. Necesitatea este astfel numai staza temporard a unei

IR

.....

simbolice. Tot ceea ce este real este si posibil, reciproca nefiind 1nsa valabild. Necesitatea
include, asadar, numai posibilitatea reductibild la actualitate (realitate), dar exclude atét
posibilitatea (incd) nerealizatd (despre ceea nu este inca manifest nu se poate spune ca
este necesar) si, mai ales, imposibilul. De unde rezultd ca posibilitatea are o demnitate
sporitd in raport cu necesitatea, adicad o supradetermina. (v., pentru aceasta discutie,
Aristotel, 1876/2016 si 1957, apud Contingenta si Necesitate — cap. 9)

Condensarea si excluziunea sunt procese inconstiente, adicd, in definitiv, mecanisme ce
tin de fiziologia dispozitivului simbolic. Fiecare semnificant se prezinta drept punct nodal
si totodata drept resort al progresiei in profunzimea unei retele simbolice extinse;
polisemia fiind astfel o trasdturda fireasca a semnificantului. ,,Mehrfach in den
Traumgedanken vertreten” (v. Freud, 1899/1999, apud Contingenta si Necesitate — cap.
9 si Anexa 1): elementul imaginar se sprijind pe, trimite la sau este supradeterminat de
diversi reprezentanti simbolici (semnificanti). Supradeterminarea este, in realitate, o
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determinare reciprocd, deci circulard intre elementele imaginare si vectorii (factorii)
simbolici. Relatia dintre subiectul determinat de semnificant (de o vorbire ce-l precede,

anticipeazd, transcende, supradetermind) si semnificant se declind, in realitate, ca o

conditionare circulara ori, mai degraba, topologica. Travaliul oniric angajeaza prelucrarea

intregii mase a gandurilor onirice, chiar daca numai anumite elemente simbolice (idei)
selecte contribuite efectiv la constituirea continutului (oniric) manifest. Interdependenta
elementelor simbolice, respectiv starea de indeterminare ce precede selectia acestora in
vederea productiei continutului (oniric) manifest ne trimite cu gandul la doud dintre
conceptele fundamentale ale mecanicii cuantice: superpozitia (= simultaneitatea si
contiguitatea — de dinaintea masurdarii — a proprietdtilor sistemelor cuantice) si
inseparabilitatea (omogenitatea, corelatia) cuantica. Inseparabilitatea cuantica exclude,
in stare initiald, relatia / diferenta (dintre particulele elementare): relatia (distinctia) este
efectul interactiunii (dintre subiect si realul cuantic). Corelatia cuantica isi precizeaza
starea numai In momentul interactiunii cu subiectul cercetator. Analog, elementele
diferentiale (semnificantii) ce constituie materia inconstientului isi precizeaza caracterul
simbolic abia iTn momentul realizarii diferitelor operatii ce tin de fiziologia dispozitivului
simbolic: selectia, excluziunea s$i condensarea — in cazul travaliului oniric (al
transformarii continutului latent in continut manifest), respectiv constituirea lanturilor
semnificante in cadrul matricei logice — in cazul travaliului de interpretare. Ambele cazuri
semnaleaza activitatea unui subiect...

Ce este contingenta in context subiectiv? [t is your own thing, ne spune Damasio
(1995/2006, apud Contingenta si Necesitate — cap. 7). Contingenta estompeaza diferenta
dintre caracterul (presupus) obiectiv al evenimentului si dimensiunea (inter-)subiectiva a
interpretdrii (evenimentului cu pricina). Contingenta atenueazd diferenta dintre relatia

cauzald si interpretare. Contingenta (indeterminarea) nu mascheaza o relatie cauzala

temporar inaccesibila, ci dezvaluie o dimensiune principial inaccesibild si totusi
productiva. Comportamentul evenimentului individual (semnificantului inconstient) este,
d.p.d.v. al mecanicii cuantice (psihanalizei), contingent in mod obiectiv (dincolo de
ignoranta noastra). Universul este in mod fundamental impredictibil, si nu predeterminat

(de vreo calitate cauzald omnipotentd) (Zeilinger, apud Contingenta si Necesitate — cap.
9). Subiectul poate delibera si actiona tocmai pe temeiul indetermindrii (dorintei) sale.
Subiectul actioneaza, desigur, la nivelul unei realitdti constituite din fapte explicabile
cauzal. El actioneaza 1nsa la nivelul lanturilor cauzale dintr-un resort acauzal. Temeiul
activitatii (afectivitatii) sale este o libertate abisald. Nu existd numai o conditionare

neurobiologicd a comportamentului uman, ci, de asemenea, o intemeiere simbolica a

subiectului, care supradetermind necesitatea naturala.

Libertatea este factorul contingent — hiatul sau cauza intermediard — dintre complexul
cauzal inteligibil (accesibil prin experientd) si setul de efecte asociate. Libertatea apartine
spontaneitdtii subiectului si traverseaza intregul lant cauzal: de la selectia motivelor,
trecand prin conversia acestora in obiective si terminand cu pasajul la act. Libertatea este
o variatie a calitdtii cauzale (la randul ei — afect al concretizarii semnificantului) — fiind
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totodata ireductibild la constrangerile specifice diferitelor modalitati cauzale. Subiectul
ca obiect transfinit: transfinit, adica infinit rezistent (si consecvent la nivelul acestei

rezistente) impotriva tendintei totalizante a pulsiunii cauzale.

Distinctia aristocratului (a omului liber, rational) constd intr-o alegere ce transforma
libertatea in necesitate: pentru omul cu adevarat liber, bunul suprem nu este supravietuirea
(cu orice pret), ci viata calificatd — coincidenta dintre dorinta si ratiune (v. Spinoza,
1677/2024, apud Contingenta si Necesitate — cap. 3). Creativitatea culturala (morald) este
dovada supradetermindrii dorintei (activitatii somato-afective) de catre o libertate
radicald. Am fi tentati sd spunem ca activitatea sistematic transgresiva a psihopatului este
o versiune a acestei libertati. Actul pervers este, in acceptiunea lui Lacan, efectul
(denaturat) al unei dorinte ce se identificd cu dorinta (vindicativa a) Celuilalt — perversul
este instrumentul idolului tribal, plasand o astfel de dorinta la polul opus libertatii
autentice.

Teza determinismului stiintific (v. Hawking, 2018, apud Contingenta si Necesitate —
Anexa 2) — daca am putea determina pozitia §i viteza tuturor particulelor din univers la
momentul tx, am putea calcula (prezice) comportamentul acestora in orice moment tn —
este contrazisa (partial) pe doud fronturi distincte. Pe de o parte, teoria haosului: variatii
infime la nivelul conditiilor initiale si al factorilor perturbatori de parcurs produc efecte
incomensurabile — procesul ce ghideaza desfasurarea unui lant evenimential este, in
realitate, irepetabil si, deci, impredictibil (v. ibid.). Pe de alta parte, principiul
incertitudinii (Heisenberg): este imposibil sd determini simultan (cu precizie) pozitia si
viteza unei particule elementare. Complexitatea oricarui lant cauzal este astfel din
principiu (si practic) indeterminabild — ceea ce confirma ireductibilitatea contingentei si
caracterul iluzoriu al unei necesitati cauzale absolute.

Corelatia rezultatelor observatiei (stiintifice) produce ceea ce numim realitate (obiectiva).
Pozitia fiecdrei particule este in sine, i.e. dincolo de observatia in cauza, indeterminabila
(v. Zeilinger, apud Contingenta si Necesitate — cap. 9). Actul intentional obtine, in functie
de structura sa, un raspuns specific din partea realului (cuantic), instituind astfel o anumita
realitate. Faptul cd reusesc la un moment dat sa masor locatia unei particule nu inseamna
ca particula (in cauzd) era in prealabil in locul respectiv. Concluzia falacioasa consta in
faptul de a crede cd insusirea pe care masurdtoarea o dezvaluie era din totdeauna deja
acolo. Proprietatile sistemelor cuantice sunt instituite prin intermediul actului intentional
(observational), de vreme ce subiectul decide in prealabil ce fel de masurare doreste sa
realizeze. Rezultatul masuratorii este astfel contingent (v. ibid.), contingenta in chestiune

fiind, asadar, o modalitate specificad interactiunii dintre subiect si semnificantul pe care

acela 1l actualizeaza, de fiecare datd, numai partial. Realitatea este tot ceea ce se poate

spune, ea fiind, asadar, reductibild la formularea efectelor masurabile ale interactiunii
dintre relatia (structura) intersubiectiva si realul supus investigatiei. Orice sistem suspus
observatiei este definibil prin intermediul informatiei (dobandite), informatia respectiva
fiind totuna cu totalitatea asertiunilor posibile (referitoare la sistemul in cauza) (v. ibid.).
Mecanica cuantica pare a fi astfel, mai degraba, in acord cu filozofia limbajului decat cu
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Weltanschauung-ul ce domina fizica clasica. Nu-i putem smulge realului, ca efect al unei

interactiuni specifice, decat ceea ce putem prelucra si formula Intr-o anumitd etapa a

devenirii (noastre) istorice. Experimentele si aplicatiile teoriei cuantice demonstreaza ca

stiinta trebuie sd traverseze fantasma determinismului (relatiei cauzale) si sd asume

tranzitia ineluctabild de la o stiintd mecanicisti ce descopera totdeauna numai ceea ce

anticipeaza catre un soi de deschidere interdisciplinard aptd s accepte indeterminarea

unei calitdti cauzale (contingente) ce nu admite si uneori se chiar opune exigentelor

cauzalitdtii clasice. Diferenta ontologicd se declind, in acest caz, ca falie intre

indeterminarea particulei elementare si precizia relatiei observate, intre functionarea
efectivd si silentioasd a realitatii si determinarea structurilor, intre performativ si
justificarea sa. Inconstientul isi dezvaluie structura (simbolicd), pe care n-o detine in
prealabil, abia In momentul in care este expus luminii analitice (§§ 5.37-5.39.2).

IMPLICATII ETICE
Separarea puterilor in stat si corelativa separare dintre autoritatea spirituald si puterea politica
(laicd) reprezintd fundamentul modernitatii (democratiei liberale), fiind totodatd una dintre
premisele unei experiente religioase autentice: numai aceastd justd segregare asigura
autenticitatea si demnitatea ambelor experiente. Nu avem acces, in domeniul responsabilitatii
morale, la toate resorturile inconstiente ale agentului si nici la toti determinantii complexitatii

conjuncturale: obiectivitatea oricdrui lant cauzal este fragilizatd de inaccesibilitatea (principiald

a) cauzelor intermediare. Acesta este totodatd si temeiul compasiunii: nu ai putea avea
intelegere fatd de cineva care actioneaza bezmetic din necesitatea propriei (sale) naturi. In plan

etic, vointa este libera numai In masura in care actul (corespunzator) actualizeaza un principiu
rational; dorinta este libera numai in masura in care actioneaza din necesitatea propriei naturi

(simbolice).

CONTRIBUTIE ORIGINALA

Teza demonstreaza ca contingenta nu este un deficit de cunoastere (cum sustinea Spinoza), ci
o dimensiune esentiala a realului, asumarea acesteia constituind conditia de posibilitate a
responsabilitatii morale. Originalitatea constd in articularea sistematica a relatiei dintre
contingenta  cuantica  (Zeilinger), spontaneitatea  subiectului  (Lacan-Freud) si
supradeterminarea (simbolic-imaginard a) dorintei (Damasio) - intr-un cadru etic si ontologic
unitar. Contributia specifica: analogia structurald — nu metaforicd — dintre superpozitia si
inseparabilitatea cuantica si indeterminarea originara a semnificantilor dinaintea selectiei
(prelucrarii) lor la nivelul travaliului oniric (analitic). Ambele cazuri semnaleaza activitatea
unui subiect — confirmand astfel, pe cale epistemica (analiticd) si ontologica, teza libertatii
abisale.
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Concluzie Sintetica

Cele cinci teze fundamentale formeaza un edificiu argumentativ coerent, articulat in jurul unui
ax central: afectul — inteles ca simptom al (prezentei) semnificantului la nivelul subiectului
intrupat — este conditia (mediul) de posibilitate a(l) oricdrui act. Traiectoria argumentativa
poate fi rezumata astfel:

» Teza I fundamenteaza ontologic relatia dintre cauzalitate si libertate: calitatea cauzala este
efectul materializarii Logosului, iar subiectul actioneaza dintr-un resort acauzal —
libertatea abisala.

» Teza Il impune o exigenta epistemica si etica: diferenta ontologica dintre act si fenomen
trebuie mentinutd ca tensiune vie — colapsul acesteia genereaza, de la manifestarile
psihopatologice (individuale) la psihozele colective, maladiile psiho-politice ale
modernitatii.

» Teza III identificd operatorul acestei tensiuni: termenul mediu (spontaneitatea

subiectului) este confirmarea ireductibilitatii diferentei ontologice si temeiul
responsabilitatii morale.

» Teza IV articuleaza consecinta pentru etica: afectul simbolic — spre deosebire de afectul
imaginar — este posibilitate in act; coincidenta dintre dorintd si ratiune nu este un ideal
iluzoriu, ci o posibilitate reala a oricdrui subiect capabil de simbolizare.

» Teza V generalizeaza principiul: contingenta (inter-subiectiva, reald) supradeterminad si
relativizeazd necesitatea (imaginara a) relatiei cauzale, confirmand demnitatea

imaginard a realitdtii.

1. Calitatea cauzala este efectul materializarii Logosului - concretizarea cu pricina

fiind insa actul unei libertati radicale (abisale).

2. Diferenta ontologica intre act (inconstient) si fenomen (somato-afectiv / simbolic-
imaginar) trebuie mentinuta.

3. Receptivitatea este mediul de posibilitate al conversiei intelectului (actului
inconstient) in fenomen somato-afectiv (formatiune simbolic-imaginara).

4. Autentica stapdnire de sine implica o autoritate care elimina din fasa orice

contradictie din partea registrului pasional.
5. Actul rezolva ambivalenta emotionala.

6. Semnificatia oricarei unitati semantice deriva din raportul variabil dintre

particule semnificante diferentiale (distincte sub aspectul formei).
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7. Indeterminarea  perceptiei interne (conservarea acestei indeterminari)
conditioneazd functia atentiei distributive.

8. Necesitatea este astfel numai staza temporara a unei posibilitati principial fluide.
9. Contingenta atenueaza diferenta dintre relatia cauzala si interpretare.

10. Obiectivitatea oricarui lant cauzal este fragilizata de inaccesibilitatea
(principiala a) cauzelor intermediare. Acesta este totodata si temeiul compasiunii:
nu ai putea avea intelegere fata de cineva care actioneaza bezmetic din necesitatea

propriei (sale) naturi.
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