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Rezumat

Duns Scotus este una dintre acele cateva figuri ale filozofiei medievale care se bucura de
o notorietate bine meritatd. In teologie, el este cunoscut drept Fericitul (Beatus) Duns Scotus,
Apiritorul Fecioarei Maria. In filozofie, teoria univocitatii fiintei si conceptul de hecceitas I-au
ficut celebru. Pentru multi, el este cunoscut in special ca Duns Scotus, Metafizicianul. Tn
monografiile despre metafizica sau despre istoria metafizicii, cel mai des se scrie ca metafizica lui
Duns Scotus este inferioard — daca intr-adevar este inferioara — doar celei articulate de Toma din
Aquino. Daca 1l privim Tn continuare pe Toma din Aquino drept apogeul gandirii scolastice
medievale, atunci Duns Scotus este cel care a revolutionat conceptul metafizicii Tntr-o asemenea
maniera incat a facut posibil sa fie ulterior gandita metafizica moderna

Intr-o formulare cat se poate de generala si universal acceptabila, potrivit lui Duns Scotus,
metafizica este stiinta fiintei ca fiintd, Tn cadrul careia metafizicianul investigheaza proprietatile
disjunctive si coextensive ale fiintei, unde fiinta este comuna in mod univoc atat lui Dumnezeu,
cat si creaturii. Astfel articulat, obiectul metafizicii, care transcende categoriile aristotelice si
diviziunea fiintei in modurile sale fundamentale de fiinta finita si fiinta infinita, este el insusi
transcendental, validand astfel afirmatia ca metafizica, in calitate de stiinta a fiintei, este stiinta
transcendentala, adica stiinta despre transcendent. Acest lucru reiese chiar si din denumirea sa,
care provine de la particula ,,meta”, ce inseamna ,.trans”, iar de aici: sciencia transcendens.

Dupa ce s-a lamurit chestiunea — care apare astfel aproape neproblematica — a obiectului
metafizicii, mai ramane doar de adaugat faptul ca punctul de convergenta al reflectiei metafizice
si scopul general al acestei stiinte sunt demonstrarea si descrierea cat mai fidela a fiintei lui
Dumnezeu. Exista totusi un caveat: metafizica nu trebuie confundata cu teologia, caci in teologia
revelatd a Bisericii Catolice, Dumnezeu este in primul rand, sau chiar exclusiv, Dumnezeu
Mantuitorul, Dumnezeul Treimii etc., pe cand in metafizica, care poate fi numita si teologie

naturald, Dumnezeu este privit doar ca fiinta, ca un principiu metafizic accesibil prin intermediul



cunoasterii umane naturale, fara apel la credinta sau revelatie. Astfel, structura metafizicii este in
esentd ontoteologicd. Aceastd prezentare generald, esentializata si sinoptica a conceptiei lui Duns
Scotus despre metafizica comportd o singurd vulnerabilitate: ea nu este sustinutd de sursele
primare.

Textul prezentei disertatii, care trateaza despre cele sus-expuse, este culminarea unei
preocupdri academice constante, amestecata CU 0 anumitd doza de frustrare stiintifica. O scurta
trecere in revista a experientelor care au condus la scrierea acestei lucrari va explicita scopurile si
structura acesteia.

Pe de o parte, textele filozofice contemporane, atat cele continentale, cat si cele analitice,
sustin fie ca metafizica a murit deja si ca epoca actuala a filozofiei este post-metafizica, fie ca ar
trebui sa dispara din randul preocuparilor filosofice actuale, deoarece este contraproductiva si nu
aduce nicio contributie la progresul stiintific. Pe de alta parte, aceiasi autori opereaza cu 0
intelegere extrem de vaga a metafizicii, pe care nici macar nu o impartagesc intre ei. Astfel,
preocuparea noastra pentru istoria metafizicii — in particular pentru istoria conceptului metafizicii
— S-a cristalizat 1n teza de licenta ,,Problema fiintei ca act si potenta in contextul filosofiei prime
intelese ca stiinta fiintei ca fiind”. Aceasta lucrare a pus bazele cercetarii prezentate in cel de-al
treilea capitol al prezentei disertatii, in care explicam impatrita radacina aristotelica a problemei
metafizicii. Cativa ani mai tarziu, preocuparea noastra s-a concentrat asupra a ceea ce am
identificat drept unul dintre cele mai putin studiate episoade ale istoriei metafizicii, caruia i s-au
asociat cele mai incoerente si incorecte teze — Evul Mediu, mai exact, scolastica medievala. Astfel,
titlul disertatiei noastre de masterat a fost ,,De subiecto, natura, et methodo metaphysicae:
introducere in dezbaterea cu privire la statutul epistemic al metafizicii in filosofia medievala™.
Scriind aceasta lucrare, ne-am familiarizat cu dinamica medievald a problemei mentionate si am
descoperit o alta sursa a frustrarii noastre stiintifice: acel Duns Scotus din literatura secundara, atat
de des portretizat drept un revolutionar al istoriei metafizicii, era de negasit in propriile sale scrieri.
De fiecare data cand identificam un pasaj care sa confirme prezentarea schitata mai sus, gaseam,
de asemenea, deasupra si dedesubtul acestuia propozitii care 1l contraziceau.

Aceasta situatie trebuia clarificata, caci era vorba despre o problemd de o importanta
cruciald: daca am fi avut o intelegere corectd a metafizicii lui Duns Scotus, am fi putut avea o
intelegere adecvata a importantei sale in istorie; daca am fi avut-0 pe aceasta, am fi putut construi

0 dinamica a conceptului de metafizica si, in cele din urma, am fi putut propune o istorie a evolutiei



sale si, astfel, am fi inteles mai bine ce anume trebuie depasit si daca este adevarat ca epoca actuala
a gandirii este una post-metafizica. Insa acest interes general trebuia disciplinat si incadrat in
cerintele scrierii academice. Astfel, la inceputul parcursului doctoral care culmineaza cu aceasta
disertatie, ne-am propus sa investigam, cu toatd rigoarea stiintifica, istorica, filologica si filozofica
de care eram capabili, articularea metafizicii in gandirea lui Duns Scotus, avand in vedere totodata
plasarea ei in contextul filozofic si istoric corect — cel al metafizicii scolastice medievale. Acest
parcurs al cercetdrii ne-a condus de la literatura secundara la editiile critice latine si chiar mai
departe: la necesitatea dobandirii competentelor paleografice. Descoperirile pe care le-am facut pe
acest parcurs ne-au determinat sa includem in cercetarea noastra ceva ce cu greu ne-am fi putut
imagina la Tnceputul acesteia — Scoala Scotista. In cele din urma, ne-am gisit in situatia de a ne
asuma rolul de editori ai unei lucrari inca nepublicate, avandu-l ca autor pe unul dintre membrii
sus-numitei scoli.

Lucrarea de fata, finalul demersului rezumat mai sus, cuprinde 3 capitole, 38 de paragrafe
consecutive si 3 anexe. In randurile urmitoare, ii vom descrie structura si principalele concluzii,
pornind de la personajul ei principal.

,,Duns Scotus, Metafizicianul” este titlul unei lucrari esentiale, editata si tradusa de William
A. Frank si Allan B. Wolter. Am folosit acest titlu drept un concept, pentru a ne referi la ceea ce
am numit in lucrarea noastra ,,monument”, pentru a sublinia rigiditatea si natura sa statica, si
anume la imaginea lui Duns Scotus asa cum ea este construita in literatura secundara. Astfel,
primul capitol al lucrdrii noastre este dedicat intelegerii si descrierii lui Duns Scotus,
Metafizicianul. In mod special, in prima parte a acestui capitol explicim, pe cat de amanuntit
suntem capabili, modul in care imaginea sinoptica prezentata la inceputul acestui rezumat a devenit
cunoscutd si larg acceptata. Acest portret a fost construit Tn doud faze distincte, dar corelate. Prima
a fost stabilitd in special prin lucrarile lui E. Gilson si A. Wolter, atingand forma sa definitiva in
monografia de la care acest portret particular isi trage numele: Duns Scotus, Metafizicianul. Aceste
lucrari l-au caracterizat pe Duns Scotus ca fiind metafizician mai presus de orice, daca nu chiar
obscurizand alte domenii ale activitatii sale intelectuale, cel putin facandu-le secundare n raport
cu metafizica sa. Aceasta faza 1-a etichetat pe Duns Scotus drept un metafizician. A doua faza a
marcat transformarea din ,,un” metafizician in ,,metafizicianul” par excellence. Ea a fost realizata
prin studiile aprofundate referitoare la conceptul scotist al metafizicii. Tn acest context, facem

trimitere la lucrarile lui L. Honnefelder, O. Boulnois si, din nou, A. Wolter. Acesti autori, in grade



diferite, au contribuit la cristalizarea principalelor trasaturi ale conceptiei lui Duns Scotus despre
metafizica, si anume: cd ,,fiinta” este un concept univoc; cd metafizica este stiinta fiintei, distincta
si separata de stiinta Divinului; cd metafizica este stiinta transcendentald sau, cel putin, cd odata
cu Duns Scotus incepe procesul ,transcendentalizarii” sale; ca acest concept de metafizica
marcheaza o ruptura fata de traditia anterioara, conturand astfel premisele metafizicii moderne; si,
in cele din urma, ca filosofia lui Duns Scotus inaugureaza ,,al doilea inceput al metafizicii”.
Ultima parte a capitolului este dedicatd celei mai riguroase analize a textelor primare.
Acolo demonstram faptul ca acest ,,monument” este o interpretare construita, o sinteza a pasajelor
alese cu grija din diferite lucrari ale Iui Scotus si nu o descriere riguroasa si proprie a activitatii
ganditorului. Tezele principale ale acestui capitol sustin ca Quaestiones super Metaphysicam ale
lui Duns Scotus nu reprezintda o opera filosofica care propune solutii, ci un ,,laborator filozofic”
pentru testarea si investigarea amanuntitd a diverselor pozitii filozofice. Textul lui Scotus este intr-
adevar un caz interesant de quaestio, Tn care la prima vedere nu se obtine absolut nimic: se pune
problema daca Dumnezeu sau fiinta ca fiinta poate fi considerata drept obiect/subiect al
metafizicii si, la aproape o sutd patruzeci de paragrafe mai tarziu, dupa 0 argumentare de
complexitate fascinanta, intrebarea ramane deschisa. Ea nu are un raspuns, caci ea se incheie cu
,»Sase dubii”. Duns Scotus formuleaza intrebarea privitoare la obiectul metafizicii in forma unei
intrebari deschise, ce admite doua alternative (alternative ce nu sunt reciproc exclusive si care
admit tertium datur): daca obiectul propriu al acestei stiinte este fiinta ca fiinta sau Dumnezeu si
Inteligentele divine. Primul raspuns asuma in mod traditional forma quod non, in speta ,,niciunul”,
fiind aduse argumente pentru ambele parti ale raspunsului: nici fiinta ca fiinta, nici Dumnezeu si
Inteligentele nu pot fi considerate drept obiectul propriu al acestei stiinte. Partea sed contra a
intrebarii revalideaza ambele optiuni, raspunzand argumentelor anterioare din sectiunea quod non.
Tn continuare, ambele teze sunt respinse din nou prin argumente. Apoi, este luati in considerare o
noud teza: daca substanta poate fi obiectul acestei stiinte. Urmatorul pas al acestei argumentari
intreaba din nou, dar dintr-un punct de vedere diferit: totusi, Tn ce mod Dumnezeu poate fi obiectul
metafizicii? Asa cum a fost mentionat mai sus, intrebarea se incheie cu cateva dubii. Doua precizari
importante Tncheie acest capitol. Tn primul rand, in aceasti lucrare, nu cautim sa deconstruim o
naratiune doar de dragul deconstructiei sale; nu incercam sa demascam o minciund, nici nu credem
ca denuntam un fals. Acest lucru este explicat mai bine prin cea de-a doua precizare. Anume ca

acest ,monument”, pe care l-am numit Duns Scotus, Metafizicianul, nu este o inventie



contemporand. Mai degrabd, el este produsul unui fenomen istoric cu totul special, care nu face
decat sa sublinieze necesitatea unor editii critice riguroase, bazate pe criterii filologice. Cea mai
profunda aspiratie a acestei lucrari este de a contribui la specializarea si profesionalizarea istoriei
metafizicii.

Amintind istoria literaturii primare a operelor lui Duns Scotus, aratdm ca lucrarile sale au
fost editate si publicate fara o distinctie criticd adecvata intre operele autentice si cele apocrife,
adica lucrarile urmasilor sai. Astfel, pentru o lunga perioada de timp, Duns Scotus a fost confundat
cu Scoala Scotista, aceasta din urma ramanand necunoscuta pana relativ recent.

Scopul principal al celui de-al doilea capitol al lucrarii noastre este de a ilustra faptul ca
Duns Scotus, intentionat sau nu, a creat Scoala Scotistd, iar Scoala Scotista, la randul ei, foarte
deschis si voit, a creat imaginea lui Duns Scotus, Metafizicianul. Una dintre principalele
responsabilitati pe care si le-au asumat membrii Scolii Scotiste — Scotistii — a fost de a ,,edita”
lucrarile neslefuite ale maestrului lor, de a trage concluzii pe care maestrul lor nu le-a expus
explicit si de a armoniza ceea ce era contradictoriu sau conflictual in operele originale. In acest fel,
imaginea sintetica de la inceputul acestui rezumat si-a gasit fundamentul textual, insa nu in scrierile
lui Duns Scotus, ci Tn Quaestiones super Metaphysicam scrise de Antonius Andreas — un text care
a fost mult mai celebru decét cel al lui Scotus. Anexa | sustine aceastd argumentare oferind editia
pragmatica a operei lui Andreas. Spre deosebire de intrebarea deschisa formulata de Duns Scotus,
Andreas formuleaza o intrebare de tipul da/nu, cu un raspuns evident de ,,da”, si anume ca obiectul
metafizicii este intr-adevar fiinta inteleasa in sensul sau cel mai comun, adica in masura in care
cuprinde sub sine, si sub notiunea sa proprie si formala de fiintare, orice fiinta: finitd si infinita;
caracterizata de o adecvare de asa naturd incat nimic sa nu scape din sfera de considerare a acestei
stiinte atat timp cat participa la notiunea de fiintd. Sau, intr-o formulare mai compacta, fiinta
considerata in mod general, care este comuna lui Dumnezeu si creaturii, este obiectul stiintei
metafizicii prin intdietatea adecvarii. In cele ce urmeaza, aritim continuitatea si transmiterea
acestei imagini particulare prin editia critica (Anexele II si III) si prin explicatiile aduse textului
Compendium Metaphysice al lui Nicolaus de Orbelis. Aceasta lucrare din secolul al XV-lea a fost
intentionata a fi scrisd explicit ad mentem Scoti: un compendiu al problemelor filozofice
(Compendium-ul integral acopera toate cele trei stiinte teoretice) explicat pentru teologi prin
prisma unuia dintre cei mai importanti ganditori Franciscani. Tn aparatul critic al acestei editii, si

n capitolul aferent, aratam ca aceasta lucrare este o prelucrare a textului lui Antonius Andreas si



nu al celui scris de Duns Scotus. Astfel, metafizica ad mentem Scoti nu face referire directd la
Duns Scotus, ci la lucrarea mult mai faimoasa si mai clara a lui Antonius Andreas. De asemenea,
in acelasi capitol, aratam ca procesul de transcendentalizare a metafizicii este un fenomen mult
mai complex, la care au contribuit mai multi autori. In mod special, 1i mentionim pe Francis de
Marchia si pe Nicolaus Bonetus. Amandoi au contribuit la separarea interpretarii ontologice a
metafizicii de cea teologica, sprijinind astfel consolidarea si autonomizarea stiintei despre fiinta
univocd si transcendentd. Al doilea capitol ajunge la concluzia ca existd mult mai multa
continuitate in istoria medievala a metafizicii, mult mai putind revolutie si 0 foarte scrupuloasa
filozofare activa asupra unor probleme care rareori sunt noi. Acest lucru implica nevoia unei
reconstruiri si a unei reconsiderari a metafizicii in gandirea scolastica medievalda. Acesta este
scopul ultimului capitol din lucrarea noastra.

Acest capitol comporta si un scop polemic: sd demonstreze ca conceptul de ,,onteoteologie”
nu poate explica diversitatea metafizicii din Evul Mediu si ca nu existd nimic esential in aceasta
istorie. Pentru aceastd reconstructie a istoriei metafizicii, folosim conceptul de mentenanta
filozofica.

Istoria metafizicii incepe, asa cum era de asteptat, cu Aristotel, nu insa ca figura fondatoare,
ci ca primul filozof care a descoperit urmatoarea situatie: dacd se proiecteaza o grila filozofica a
stiintelor asupra domeniilor separate teoretic ale naturii care urmeaza a fi cunoscuta, exista — sau
mai degraba trebuie si existe — o a treia stiintd teoreticd, pe langd fizica si matematici. In
consecinta, tratatul Metafizica vorbeste despre cautarea acestei stiinte inca neclare. Abordarea lui
Aristotel in rezolvarea acestei probleme este simultan practica si teoretica: el intreprinde diverse,
desi inrudite, tipuri de cercetare si Incearca sa le descrie natura proprie. El investigheaza diferite
teze, contemporane si mai putin contemporane, despre archai si vorbeste despre stiinta cauzelor si
a principiilor. El distinge patru sensuri ale fiintei si proclama ca exista o stiinta a fiintei ca fiinta si
a atributelor sale proprii. El investigheazd pe larg ce este substanta si vorbeste despre stiinta
substantei. In sfarsit, spre sfarsitul tratatului, el trateazi fiinta Miscitorului Nemiscat si
teoretizeaza stiinta divinului. Astfel, Aristotel distinge intre patru intelegeri ale stiintei pe care o
cautd, si nu doar doua, asa cum stipuleaza teoria onteoteologiei. Filozofarea aristotelicd nu se
opreste aici, caci problema privitoare la natura acestei stiinte — o stiinta care trebuie sd fie una
singura, unitara, avand un singur gen drept subiect — este o chestiune de mentenantd atenta si

sofisticata a acestor patru intelegeri, adica un efort filozofic de armonizare, contopire si distinctie
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atenta intre propozitiile fundamentale care sustin o anumita intelegere. Astfel, Aristotel este primul
care descoperd necesitatea unei stiinte si primul care oferd o mentenanta preliminard, cronic
incompleta, a acestei probleme. Istoria ulterioara a metafizicii este un joc atent — analog celui cu
cubul Rubik — de identificare si articulare a unei configuratii care sa se potriveasca convingerilor
unui anumit filozof. Pentru a ilustra aceastd dinamica complexa, ultima parte a capitolului face
trimitere la doi autori care au inclus in comentariile lor asuprea Metafizicii un recensamant al
opiniilor existente cu privire la subiectul/obiectul metafizicii: Albert cel Mare si Francisco Suarez.
Amandoi descriu pluralitatea metafizicii medievale. Odata incheiat acest capitol, incheiem si
rezumatul disertatiei noastre doctorale.

in concluzie, ,,metafizica scotistd” nu este identici cu ,,metafizica lui Duns Scotus”, iar
adjectivul ,,scotist” trebuie redefinit: de la ,,al lui Duns Scotus” la ,,al Scolii Scotiste”. Metafizica
scotisti este metafizica ad mentem Scoti, care constituie un fenomen istoric si cultural distinct. in
mod corespunzator, importanta Scolii Scotiste pentru istoria metafizicii este cruciala din multiple
motive, cel mai important dintre ele fiind cat se poate de direct: scotistii au creat atit scotismul,
cat si portretul standard al lui Duns Scotus, asa cum este el descris in majoritatea literaturii
secundare. In ceea ce il priveste pe Duns Scotus insusi, principalul siu merit in domeniul
metafizicii nu consta nici 1n calitatea de autor al unui sistem formal de metafizica, nici in doctrina
sa privind univocitatea fiintei si nici in presupusele sale raspunsuri la problemele cruciale ale
filozofiei. Toate acestea sunt realizari semnificative a caror maretie nu mai are nevoie de nicio
subliniere suplimentard. Totusi, pentru evolutia istoriei metafizicii, cel mai mare merit al lui Duns
Scotus este acela de a fi creat un laborator filozofic, unde intretinerea filozofica a problemelor

perene ale metafizicii este cu mult mai fascinanta decat raspunsurile, oferite atat de rar.
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