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Rezumatul lucrarii de doctorat

»Anarhism clasic, cultura politica si literatura”

Cadrul general al cercetarii si obiective

Incepand cu anii 1990, interesul pentru gandirea si istoria anarhismului a inregistrat o crestere
semnificatica, atdt in spatiile academice, cat si in cercetirile independente.! Numarul de
studii, diversitatea temelor abordate ca si a metodelor intrebuintate, au marcat emergenta
,studiilor anarhiste” ca domeniu de cercetare distinct. Dincolo de cercetarile istorice propriu-
zise (fie ca vorbim de istoria ideilor, de istorie sociald sau de monografii), o parte a studiilor
au Incercat sa exploreze, pornind de la gandirea libertara, diferite cadre teoretice si aplicatii
metodologice. Pot fi amintite aici epistemologia anarhista propusa de Paul Feyerabend, teoria
literara anarhista schitatd de Jesse Cohn, cercetarile de antropologie ale lui David Graeber, ori
studiile de geografie anarhista revigorate de Simon Springer. Exista, de asemenea, numeroase
cercetari dedicate modului in care ,,anarhia” s-a intrepatruns, incepand cu sfarsitul veacului al
X1X-lea, cu stiinta, literatura si arta. Nu in ultimul rand, putem mentiona aici si cercetarile,
tot mai numeroase in ultimii ani, care urmaresc, dintr-o perspectiva transnationald oOfri
transregionala, dezvoltarea globala a miscarilor anarhiste. Un exemplu ilustrativ in acest sens
e lucrarea lui Benedict Anderson care analizeaza convergenta dintre anarhism si miscarile
anti-coloniale de la finalul secolului al XIX-lea si inceputul secolului XX; lucrarea lui Sho
Konishi care documenteaza raspandirea ideilor anarhiste in Japonia, In aceeasi perioada, prin

traduceri, literaturd si popularizarea stiintei; ori incercarile ceva recente ale lui Ondiej

! Studiile anarhiste nu desemneazd un domeniu academic strict delimitat, ci mai degrabd un ansamblu de
abordari (literare, istorice, filosofice, epistemologice) incluznd atit cercetarea academica, cét si pe cea non-
academica. Dintre institutiile neoficiale de cercetare putem aminti aici The Institute for Anarchist Studies (1AS),
infiintat Tn 1996 ca organizatie independenta, care isi propune si ,sprijine autori si traducatori radicali din
intreaga lume” si care publicd revista Perspectives on Anarchist Theory; sau Institut fir Syndikalismusforschung
din Bremen, care promoveaza cercetarea idenpendenta sub deviza ,,Cercetare libera pentru o societate libera”.
Exista, totodata, si initiative care functioneaza in cadrul institutional academic, precum Anarchism Research

Group din cadrul Loughborough University, grup care editeaza si revista Anarchist Studies.
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Slacalek de a crea un cadru transregional de cercetare a istoriei anarhismului in Centrul si
Estul Europei.

Cu toate acestea, in afara unor initiative sporadice, interesul pentru studiile anarhiste a
ramas, in general, unul scazut in Romania. Tn ultimii ani, cercetirile dedicate istoriei
anarhiste locale au luat un oarecare avant, desi domeniul se afld inca la inceput. Un exemplu
notabil 1n aceasta directie este studiul lui Célin Cotoi dedicat ,,inventarii socialului” in
Romania in veacul al XIX-lea, care reconstituie, printre altele, si traiectoriile a trei anarhisti —
Zamfir Arbure, Nicolac Russel si Nicolae Codreanu — amintind totodata de contributia
acestora la diferitele proiecte de modernizare sociala din epoca.

Tnscriindu-se in aceeasi directie a studiilor anarhiste, lucrarea de fata are o miza dubla.
Pe de o parte, demersul vizeaza schitarea, din perspectiva culturii politice (si Tn detrimentul
unei aborddri marginite la istoria ideilor), a unui portret comprehensiv al ,,anarhismului
clasic”, a cdrui epoca se confunda, de fapt, cu ceea ce Eric Hobsbawm a numit ,,lungul veac
XIX”. Pe de altd parte, asezarea unor puncte de reper In ceea ce priveste patrunderea
anarhismului in Romania, 1n perioada sa de maxima raspandire si dezvoltare. Intervalul avut
in vedere in acest din urma caz este cuprins intre anii 1870, cand anarhismul a devenit o
miscare cu ramificatii globale, si finalul Primului Razboi Mondial. De altfel, cercetarea pe
care o propun nu se incadreaza in sfera studiilor anarhiste numai prin tematica, ci mai ales
prin abordarile propuse, pe care le voi incerca sa le sumarizez in cele ce urmeaza, oferind in

acelasi timp si o imagine de ansamblu a structurii expunerii.

Metodologie

Ca preambul incercdrii de a surprinde, in mare, contururile miscarii anarhiste autohtone, am
ales sa prezint contextul mai larg al emergentei ideilor anti-autoritare in secolul al XIX-lea,
trasaturile anarhismului clasic ca gandire politica, filozofie si ansamblu de practici specifice,
dar si cateva caracteristici ale raspandirii sale ca fenomen global catre finalul veacului al
XIX-lea. Astfel, intr-o prima faza voi incerca sa parcurg, folosind lentila istoriei ideilor,
principalele aspecte ale emergentei gandirii libertare in secolul al XIX-lea. Ca repere ale
expunerii am ales trei figuri consacrate ale traditiei anti-autoritare clasice: Pierre-Joseph
Proudhon, Mihail Bakunin si Piotr Kropotkin. La acest prim nivel, abordarea propusa este
una mai degrabd descriptiva, incercand sd urmaresca indeaproape principalele teme ale
gandirii anarhiste clasice, dar si sd puncteze cateva evenimente relevante pentru evolutia

istoricd a miscdrii. Alegerea celor trei ganditori nu a tinut doar de statutul lor de figuri



,canonice” ale traditiei libertare, ci si de rolul important pe care acestia l-au jucat Tn
coagularea primelor initiative anarhiste in Romania.

Nu m-am limitat, cu toate acestea, la cartografierea principalelor voci, scrieri ori
evenimente care au marcat evolutia anarhismului clasic. Am preferat o abordare mai
cuprinzdtoare, care sd evidentieze modul in care anarhistii au reusit sd articuleze o culturda
politica distincta, ca parte integranta si expresie concretd a actiunii lor politice. Premisa pe
care o impartiasesc este aceea ca anarhismul a luat forma unei ,,culturi a non-dominatiei”
(Ruth Kinna), sau a unei ,,culturi a rezistentei” (Jesse Cohn), acesta fiind si principiul
inteligibilitatii sale, dincolo de varietatea pozitiilor ideologice pe care le-a exprimat, traversat
sau locuit de-a lungul timpului. Prin urmare, in partea dedicata analizei anarhismului clasic
incerc sa fac si un survol al culturii politice a anarhismului fin-de-siécle si s surprind céateva
dintre aspectele sale cele mai importante: de la importanta presei anarhiste la rolul literaturii
si stiintei In diseminarea ideilor libertare; si de la cultura tiparului la importanta migratiei,
traducerilor si a relatiilor personale in formarea, mentinerea si dezvoltarea unei sfere
(contra)discursive anarhiste. Notiunile conturate Tn acest capitol constituie baza cadrului
metodologic si teoretic prin care interpretez istoria anarhismului In Roméania din a doua parte.

Studiul anarhismului roménesc pe care il propun se inscrie, asadar, in istoriografia
dedicata culturii politice anarhiste si se articuleaza in jurul a trei premise de lucru. In primul
rand aceea ca dezvoltarea anarhismului in Romania a luat forma unei largi miscari culturale.
In al doilea rand, emergenta si raspandirea ideilor libertare in Romania n-ar trebui inteleasa
exclusiv Tntr-un context national. Anarhismul ,,roméanesc”, atat cat a fost, s-a manifestat ca un
fenomen transnational, atat prin sursele, legaturile si influentele sale, cét si prin directiile sale
de dezvoltare. Tn al treilea rand, aspectul luat de miscarea anarhisti a fost cel al unei vaste
retele, ale carei noduri erau reprezentate de grupurile organizate, de reguld, in jurul unor
publicatii si activitatilor de instruire si (auto)educare. Tocmai de aceea, analiza mea se
concentreaza in jurul unor astfel de puncte focale.

Pornind de la aceste trei premise de lucru, Tn a doua parte a expunerii incerc sa
cartografiez patrunderea si raspandirea anarhismului in Roméania. Abordarea va fi una
culturala, transnationald si biograficd, integrand elemente de istorie sociald si culturald,
analiza retelelor transnationale, dar si istorii personale. Modelul avut in vedere este cel
ilustrat deja in studiile lui Benedict Anderson, Davide Turcato, Célin Cotoi sau Constance
Bantman. Intentia mea nu este sa fac o istorie exhaustiva a perioadei clasice a anarhismului Tn
Romania, ci mai degraba sa asez cateva puncte de reper Tn acest teritoriu de cercetare, dar mai

ales sa testez cateva ipoteze si un cadru metodologic adecvat pentru o analiza ulterioara mai
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cuprinzdtoare. Abordarea metodologica pe care o propun este, asadar, una mai degraba
compozitd, corespunzand aspectului multiform al anarhismului clasic, dar si structurii
bipartite a lucrarii. Perspectiva adoptatd Imbina asadar istoria ideilor cu analiza culturala si

cercetarile biografice cu studiile transnationale ale anarhismului.

Structura lucrarii

Lucrarea are doua parti. In primul capitol al primei parti trec in revista principalele abordari
ale istoriei anarhismului, de la perspectivele canonice si istoria sociald, pand la abordarile
transnationale, culturale sau biografice. Totodata, propun si cateva clarificari terminologice,
necesare oricarei lucrari dedicate anarhismului, fie ea istorica, literara sau de teorie politica,
dar si o periodizare tripartitd a anarhismului clasic, care incadreaza si perioada avuta in
vedere in cazul dezvoltdrii anarhismului iIn Roméania. Aceastd impartire dd si structura de
desfasurare a expunerii, pornind de la cele trei stadii diferite ale dezvoltarii anarhismului:
nasterea ,,anarhiei” ca notiune de filozofie si teorie politica, aparitia anarhismului ca miscare
efectiva si, Intr-un final, emergenta culturii politice a anarhismului, perioada care coincide si
cu raspandirea sa la nivel global. Fiecarei perioade 1i corespunde, prin urmare, cate un capitol
care contine atat prezentarea evolutiei ideilor libertare, prin concentrarea asupra unor figuri si
texte emblematice, cat si amintirea catorva evenimente care au jalonat istoria anarhismului
clasic.

Astfel, 1n al doilea capitol, pornind de la un travaliu de arheologie semantica, incerc
sa scot la iveala diferitele straturi de sens ale notiunii de ,,anarhie”, accentul cdzand pe
aspectele teoretice si filozofice care i-au fasonat intelegerea, atit in cadrul traditiei libertare,
cat si in acceptiunea ,,clasica” a teoriei politice. Acest pas preliminar este important din mai
multe puncte de vedere. Tn primul rand pentru a da claritate expunerii, disipAnd ambiguitatile.
In acelasi timp, ca notiune-pivot, ,anarhia” poate fi considerati un nod semantic si
conceptual care defineste, dincolo de multitudinea declindrilor sale istorice si doctrinare,
contururile gandirii libertare in general. Figura reprezentativa pentru aceasta perioada (si cel
asupra cdruia ma voi opri cu precadere) este Pierre-Joseph Proudhon. Filozoful francez si-a
asumat primul, in 1840, denumirea de ,,anarhist” pentru a-si defini pozitionarea politica,
Tncercand mai apoi sa dezvolte premisele conceptiei pozitive a ,,anarhiei”.

Cel de-al treilea capitol priveste intrarea ,,Ideii anarhiste” in etapa ei de organizare
practica propriu-zisa, eveniment marcat de infiintarea Primei Internationale, la care au
participat si muncitorii mutualisti ,,proudhonieni”. La capetele acestui interval se gaseste, pe

de o parte, constituirea primei internationale anti-autoritare, in 1872, in jurul federatiei



muncitorilor ceasornicari din muntii Jura; iar, pe de altd parte, adoptarea, in 1880, la
congresul Federatiei Jura de la Chaux-de-Fonds, a comunismului libertar ca tel al actiunii
politice anarhiste. O putem considera o perioada intermediara, in care elaborarea bazelor
teoretice ale anarhismului continud in paralel cu dezvoltarea sa organizatorica. Ma voi opri de
aceasta datd asupra lui Mihail Bakunin si Piotr Kropotkin, figuri emblematice care au
contribuit n mod decisiv la evolutia anarhismului ca miscare de idei si ca practica politica.

Cel de-al patrulea capitol este dedicat anarhismului fin-de-siécle si conturarii
dimensiunii (contra)culturale a anarhismului clasic. Aceasta nu priveste doar punctele de
convergenta dintre anarhism si stiinta, literatura ori arta vremii, c¢i si modurile in care
discursurile anarhiste erau produse, receptate si raspandite prin intermediul presei libertare,
dar si al traducerilor si relatiilor personale dintre militanti, dand astfel nastere unor retele
politice transnationale si unei sfere (contra)discursive anarhiste.

A doua parte a lucrarii priveste in mod specific istoria patrunderii ideilor anarhiste n
Romania, Tn secolul al XIX-lea, incepand cu anii 1870 si pana in preajma Primului Razboi
Mondial. Aceastd expunere poate functiona si ca studiu de caz ilustrativ pentru notiunea de
cultura politica si pentru abordarea transnationala de la care pornesc.

Prima sectiune se concentreaza asupra textelor dedicate istoriei anarhismului in
Romania, Incercand sa arate ca, in ciuda relativei sale invizibilitati istorice, au existat totusi
de-a lungul timpului destule demersuri de recuperare a principalelor sale voci si expresii. Cea
de-a doua sectiune este dedicata primei perioade in care ideile si practicile anti-autoritare au
inceput sa se raspandeasca in Romania, incercand sa surprinda trasaturile acestei patrunderi,
dar si sursele sale principale. Nu este o prezentare exhaustiva, cat mai degraba o parcurgere
(inevitabil sumard) a figurilor, evenimentelor si publicatiilor care au definit inceputurile
anarhismului in Roméania, a carui caracter cultural incerc sa-1 demonstrez. Ultima sectiune il
are ca figurd ,tutelara” pe Panait Musoiu, cu a carui activitate se confunda, de fapt, perioada
de maturitate a anarhismului in Romania, cuprinsd aproximativ intre anii 1890 si Primul
Rézboi Mondial. Perspectiva pe care o propun in aceasta parte se inspird, asa cum am amintit
deja, din analizele lui Davide Turcato si Constance Bantman, care imbind abordarea
biografica si studiile dedicate politicilor culturale ale anarhismului fin-de-siecle, cu analiza
dezvoltarii retelelor transnationale. Este analizata reteaua nationald si transnationald din jurul
Revistei Ideei a lui Panait Musoiu, intinderea acesteia si legaturile care au existat nu numai
intre Revista Ideei si alte publicatii anarhiste importante ale perioadei, ci si intre grupurile din

jurul revistei si lumea literara sau artistica.



Rezultate ale cercetarii

O prima directie a cercetdrii vizeaza rolul literaturii (sau, mai larg, al ,literelor”) Tn
articularea unei sferei culturale anarhiste distincte incepand cu sfarsitul secolului al XIX-lea.
Un aspect asupra caruia m-am oprit ih mod deosebit a fost legatura dintre literatura si
anarhism in acea perioada, atat prin examinarea modului n care figura anarhistului a fost
reprezentatd in campul literar (de la literatura populard la cea consacratd), cat si prin
evidentierea practicilor literare ale anarhistilor si a conceptiilor dezvoltate de acestia cu
privire la rolul literaturii ca ,,artd sociala”. Totodatd, am dorit sa evidentiez punctele de
convergentd, dar si faliile, dintre anarhism si principalele curente literare si artistice ale
epocii, de la realism si naturalism la simbolism. Am Incercat, asadar, sd ardt nu numai cum a
reusit ,,anarhia” sd seduca literatura, ci si cum literatura, la randul ei, a modelat si contaminat
gandirea anarhista la finalul secolului al XIX-lea.

Tn acest context, una dintre contributiile principale ale lucrarii consti in deschiderea
unor noi directii de cercetare privind istoria literard autohtona, atat prin evidentierea rolului
jucat de ideile anarhiste 1n geneza unor publicatii influente 1n epocd (precum
Contemporanul), cat si prin scoaterea la iveald a legaturilor care au existat intre mediile
anarhiste autohtone, literatii anarhisti din Franta si, de pilda, Alexandru Macedonski si
Literatorul. O pista promitatoare de aprofundare a cercetarii o reprezinta tocmai colaborarea
lui Alexandru Macedonski, sub pseudonim, la revistele lui Panait Musoiu din postura de
literat anarhist ca atare. O alta contributie priveste reteaua transnationald care s-a constituit in
jurul Revistei Ideei, cu accent pe initiativele anarhistilor evrei care au emigrat din Romania la
inceputul secolului al XX-lea, precum Joseph Ishill, Moriss Maier, Benzion Liber sau grupul
din jurul publicatiei ,,intime” La Cos/The Wastebasket. Multe din figurile acestei diaspore
anarhiste si contributiile lor in diferite domenii (de la tipografie, al publicistica sau medicina)
au ramas putin cunoscute in Romania.

Dincolo de toate aceste posibile piste de cercetare ulterioara, una din concluziile
lucrarii este ca redescoperirea traditiei uitate a anarhismului claisc romanesc nu se poate
margini la un travaliu de documentare (fara indoialda indispensabil), ci presupune, intr-o
masura egald, identificarea lentilelor potrivite de lectura, a acelor cadre premitand aducerea
laolalta a tuturor acestor fire intr-o naratiune coerentd. Nu e vorba doar despre
recontextualizarea literara sau culturald a anarhismului autohton, ci si de redescoperirea (si
implicit revizitarea), prin prisma istoriei sale ,,minore”, a unor geografii intelectuale, culturale

sau literare considerate pana acum bine cunoscute.



