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Problema iconicitatii este ridicata, de-a lungul timpului, sub forme diferite si are multe
implicatii teoretice, reflectand prejudecatile autorilor care o invoca. Aceastd notiune insoteste
o reflectie asupra originilor limbajului, pe de o parte, si, pe de alta parte, asupra bazei sale
naturale, care intrd sub incidenta physei, sau conventionale, deci arbitrare, care intra sub
incidenta thesei. O viziune metateoreticd a discursului stiintific ar fi insa necesara pentru a face
dreptate complexitatii definitiilor, precum si conexiunilor care le leaga de-a lungul timpului.

Lucrarea noastra privind arheologia notionald si epistemologica a iconicitatii consta,
inainte de toate, in clarificarea etapelor prin care diversi autori si-au Insusit acest concept.
Avand in vedere numarul impresionant de lucrari care trateazd acest fenomen si faptul ca
domeniul notional al iconicitdtii s-a extins pana la a face din iconicitate un sinonim mai elegant
al motivatiei i un inamic al celui al arbitrariului — cu toate consecintele epistemologice pe
care le implica acest lucru — este evident ca o lucrare precum cea pe care o propunem este
necesara, avand in vedere ca umple un gol istoriografic semnificativ cu privire la o tema foarte
actuala.

Incepand cu dialogul platonician Cratylos (secolele Ve - IVe i.Hr.), iconicitatea este
definita ca un subiect recurent, care i-a animat pe filosofi, pe gramaticieni, apoi pe lingvisti, si
care a mobilizat atat facultatea limbajului, cat si limbile naturale — si chiar, mai tarziu, limbile
artificiale. Astfel, in cele cinci capitole care alcatuiesc teza noastra, am observat cum a aparut
notiunea de iconicitate in variantele sale contemporane si ce continuitdti si rupturi exista intre
diferitii filosofi, lingvisti si cercetdtori care au abordat-o.

De altfel, iconicitatea a redevenit un subiect de importantd majora in anii 1960 si 1970,
in urma publicarii articolului lui Roman Jakobson din 1965 ,,Quest for the essence of language”
(ro. ,In ciutarea esentei limbajului”). Acest articol, tradus In franceza in anul urmator, in 1966,
de Jacques Havet, sub titlul ,,A la recherche de l'essence du langage”, a marcat un punct de
cotitura decisiv in problematizarea iconicitatii in stiintele limbajului, reprezentand un prim pas
in configurarea acestui domeniu de cercetare pentru care interesul cercetatorilor a continuat sa
creasca.

In studiul sdu, Jakobson incearca si aplice conceptul de icon in domeniul lingvisticii,
in special la nivelul morfosintactic. Acest concept a fost derivat din teoria semiotica a lui
Charles Sanders Peirce, pe care o discutam in primul capitol al lucrérii de fatd. De asemenea,
am prezentat si functionarea triadica si dialectica a viziunii lui Peirce, pornind de la cele trei
categorii cenopitagoreice ale lui Peirce: Primeitate, Secunditate si Treitate. Ne-am concentrat,

mai apoi, atentia asupra definitiei pe care Peirce o dd semnului, numit representamen, in



terminologia sa, In legaturd cu care am discutat si cele trei elemente fundamentale:
representamenul (primeitatea semnului, semnul in sine), obiectul (referentul, real sau virtual,
care modeleaza reprezentamenul si la care se referd representamenul) si interpretantul (gandul
generat de semn in interpret). In sfarsit, ultima triadi pe care am analizat-o in primul capitol a
fost cea a hipoiconilor, si anume imagine — diagrama — metafora. Avand 1n vedere ca aceasta
triada este una dintre pietrele de temelie ale versiunilor actuale ale teoriilor despre iconicitate,
am aratat cum functioneaza acesti hipoiconi: o asemanare directa (pentru imagini), o relatie de
asemanare Intre semne si obiecte (pentru diagrame) si, prin conventie, deoarece metaforele se
refera la un aspect, semnificand un altul.

Al doilea capitol se concentreaza pe configurarea temei iconicitdtii la Roman Jakobson.
In prima parte a capitolului, am incercat si analizim in profunzime afirmatia lui John Haiman,
conform cireia celebrul articol din 1966 al lui Jakobson, ,,4 la recherche de ’essence du
langage”, a fost ,,prima provocare semnificativa la adresa dogmei” (Haiman 2003, trad. n.)
arbitrarietatii semnului lingvistic, instituitd dupa publicarea Cursului de lingvistica generala a
lui Ferdinand de Saussure. Am observat cd aceastd pozitie elogioasa reprezinta o incercare a
functionalistilor americani din a treia generatie de a recupera un pdrinte fondator si are mai
degraba implicatii doctrinare decat istoriografice, deoarece Jakobson nu a fost nici primul si
nici cel mai radical dintre cei care au contestat dogma arbitrariului.

In urma configuririi problematicii termenului iconicity in studiile postjakobsoniene, in
principal intr-un cadru cognitivist, lingvistica functional-tipologica americand, de catre
cercetatori precum John Haiman si Talmy Givon, diagramaticitatea a devenit, din motive mai
mult doctrinare decat empirice, argumentul epistemologic preferat al iconicienilor. Intr-un fel,
ea functioneaza in cadrul acestei paradigme ca un hiperonim pentru domeniul studiilor iconice,
care subsumeaza orice manifestare de iconicitate sau naturalete in limba;.

Ca pretext pentru a analiza acest primat al diagramaticitatii, am utilizat unul dintre cele
mai frecvent citate exemple, si anume adagiul lui Caesar, veni, vidi, vici, preluat de Jakobson
(1966). Exemplul de fata este esential pentru acest domeniu de studiu, Tn masura in care devine
un factor de coerenta si coeziune pentru iconicisti, reunind in jurul sau, in calitate de semn al
apartenentei la o comunitate stiintifica, o pleiada de cercetatori animati de aceeasi tematica,
anume cea a iconicitatii (lingvistice, literare, vizuale sau de alta natura).

Dupa aceasta analizd a consecintelor epistemologice ale mobilizarii adagiului lui
Caesar, ne-am concentrat asupra institutionalizdrii domeniului de studiu al iconicitatii
lingvistice sub forma unor programe de cercetare (Iconicity Research Project) si a unor colocvii

bienale care conduc la ceea ce am numit macroseria (editoriald) Iconicity in..., publicata de



John Benjamins. In consecinti, am analizat contributiile colectiei /LL la interdisciplinaritatea
domeniului iconicitatii lingvistice, ceea ce ne-a determinat sd distingem Intre o forma
determinista de iconicitate, legatd de configuratia biologica si cognitiva a vorbitorului, si o
forma de iconicitate in ochii privitorului, care este eminamente idiosincrasica, discursiva si
contextuald. In lumina acestei (re)configuriri a domeniului notional al lui iconicity, al patrulea
capitol analizeaza evolutia omologului sdu francez, iconicité. Am constatat cd aceste doua
conceptii ale iconicitdtii au atat puncte comune, cét si puncte de divergenta.

In primul rand, am constatat ci cele doua concepte, care corespund unor arii lingvistice
diferite, le sunt tributare traditiilor disciplinare cognitiviste. Cu toate acestea, orizontul lor de
retrospectie este diferit: In timp ce lingvistii anglofoni (care se inspira din abordarea tipologica
si functionald americand) se bazeaza pe lucrarile lui Roman Jakobson — devenit o figura tutelara
a domeniului iconicity mai ales in urma lucrarilor lui John Haiman si Talmy Givon, a
perenizarii colectiei ,,Iconicity in language and literature” si a colocviilor care stau la baza
acestei colectii — spatiul francofon se caracterizeaza in special printr-o influenta semnificativa
din partea figurii lui Gustave Guillaume si a psihomecanicii limbajului propusd de acesta.
Lucrérile lui Guillaume au influentat o serie de cercetatori, printre care Maurice Toussaint,
Philippe Monneret, Didier Bottineau si Luca Nobile. Alte traditii la care se face referire in
cercetdrile contemporane privind iconmicité sunt cele ale lui Antoine Culioli si teoria
operatiunilor enuntiative si cele ale lui Bernard Pottier si teoria semantica generala.

Cu toate acestea, am constatat ca domeniul lui iconicité este, de asemenea, structurat
de contributiile de limba engleza, deoarece nu este un domeniu notional care este inchis si
limitat la o anumita zona, ci un unul deschis, reconfigurat in mod constant. Desi influenta tinde
sa fie directionatd dinspre zona centrala anglofona catre zona periferica francofona, nu sunt
excluse influentele in sens invers. In afard de orizonturile diferite de retrospectie, am putut
observa in revistele franceze analizate ca iconicité se caracterizeaza n general printr-o mai
mare precizie conceptuald, in special In ceea ce priveste diferentele dintre iconicitate si
motivatia saussuriana.

In ceea ce priveste relatia dintre iconicitate si arbitrar, cele doud directii sunt foarte
apropiate, deoarece admit existenta unei anumite forme de arbitrar al semnului care pot sd nu i
se opund iconicitatii (Danon-Boileau 1993a si 1993b), cu conditia ca domeniul de extensie al
fiecarui termen sa fie clar definit. Directia anglofond este mai oscilantd in acest punct: fie se
accepta arbitrariul sub forma unui proces, eroziunea (Haiman 1985c, Givon 1995a si 1995b)

sau ceea ce noi am numit arbitrairaison, care apare 1n cursul dezvoltarii subiectului vorbitor si



al evolutiei limbii; fie, din motive mai degraba retorice, se incearca reducerea pe cat posibil a
importantei arbitrariului (Haiman 2003).

Cu toate acestea, trebuie spus ca traditia lingvistica francofona, probabil sub influenta
mai accentuatd a structuralismului, este oarecum reticentd fatd de orice forma de iconicitate,
ceea ce 11 obligd pe cercetatori sd ia precautii teoretice si metodologice suplimentare si ceea ce
reduce inflorirea acestui domeniu de studiu in acest domeniu.

Partea cea mai importanta a acestui capitol, menitd sa identifice o iconicitate franceza
(iconmicité a la farangaise), a constat intr-o analizd a contributiilor domeniului cognitiv, de
orientare mai degraba guillaumiand, la tematizarea iconicitatii. Am putut observa ca, in cadrul
unei lingvistici analogice precum cea a lui Monneret (2003b, 2003c, 2014) sau cea a lui
Toussaint (2003), iconicitatea este conceputd ca o manifestare a procesului cognitiv
fundamental al analogiei.

Un punct de legatura intre domeniul cognitiv si turnura biologicd a problemei
iconicitatii a fost analizat in cadrul unei ,lingvistici a semnificantului” (fr. ,linguistique du
signifiant”), conform sintagmei grupului Mo.La.Che (1986), care constd in analiza nivelului
submorfematic. In cadrul acestei ,,lingvistici a semnificantului”, perspectiva este diferita de cea
a studiilor care analizeaza acest nivel doar din punct de vedere pur semantic. Metodele enactive
(Bottineau), cognematice (Bottineau) si matriceale (Bohas si Dat) se bazeaza in special pe
trasaturi articulatorii — si nu pe foneme ca atare — care, potrivit sustindtorilor acestor teorii,
vehiculeaza valori semantice. Aceastd biologizare a problemei iconicitatii este in concordanta
cu ceea ce am observat in lumea anglofona (a se vedea Givon 1995b).

Fie cd vorbim despre configurarea spatiului in conformitate cu un model cognitiv sau
cu o lingvisticd a semnificantului (enactiva, cognematicd, matriceald sau alta), ceea ce am
observat pe parcursul acestui capitol este ca in cazul iconicitatii (iconicité) existd o tendinta
reflexiva mai profundd din partea cercetatorilor care o analizeazd decat In cazul iconicitatii
dezvoltate in spatiul anglofon (icomicity). De altfel, acest aspect se reflecta in partajul
disciplinar dintre domeniul iconicitatii lingvistice si domeniile stiintelor cognitive si
neurostiintelor din ultimii treizeci de ani. Este probabil ca acesta sa se afle la originea unei
revolutii stiintifice, care face ca aceasta ramura a lingvisticii sa fie mai relevanta din punct de
vedere stiintific, chiar daca se opune, in lumea francofond, unei lingvistici structurale mult mai
populare. Cu toate acestea, am observat cd domeniul de aplicare al iconicité este mai restrans
decat cel al iconicity, avand 1n vedere ca iconicité nu este decat rareori construita ca un fenomen

interdisciplinar si interdomenti.



In ultimul capitol am analizat diferite categorii de dictionare engleze si franceze
(dedicate iconicitdtii, semioticii, lingvisticii, filosofiilor si dictionarelor de limba generala)
pentru a observa modul in care cele doud notiuni, iconicitate si iconicitate, s-au stabilizat sau
s-au dispersat in cele doua spatii lingvistice.

In primul rind, ne-am uitat la Iconicity in Language. An Encyclopedic Dictionary de
Moreno Cabrera (2020), care, in ciuda tuturor neajunsurilor sale, raiméne o referintd esentiald
pentru orice cercetdtor care doreste sa abordeze acest domeniu, datoritd gamei largi de obiecte
analizate (terminologie legatd de iconicitate, limbi care prezinta fenomene iconice, numeroase
exemple de iconicitate etc.). Am ajuns, apoi, la concluzia cd majoritatea dictionarelor de
semioticd au confirmat ipoteza noastrd initiala, deoarece urmeaza directia teoreticd a lui
Charles S. Peirce. In plus, cu ajutorul categoriei dictionarelor de lingvistici, am putut constata
cd, In timp ce iconicitatea poate fi definitd ca o categorie de semne, ea poate fi definita si ca un
principiu de organizare care este atat structural si intern limbajului (Haiman; Sew; Neveu), cat
si cognitiv, discursiv si extern limbajului (Haiman si Sew). Desi linia teoretica asteptatd a fost
cea a lui Jakobson, acest lucru nu s-a confirmat in cursul analizei. Dintre toate dictionarele
analizate, doar Haiman (2003) si Sew (2005) au confirmat aceasta ipoteza initiala. Hibridizarea
si chiar confuzia conceptuala nu sunt neobisnuite, iar dictionarele lui Moreno Cabrera si Neveu
(2004 1 2011) sunt cazuri clare Tn acest sens: iconii si iconicitatea sunt tratate diferit, icoanele
in traditia teoreticd a lui Peirce, dar iconicitatea intr-o maniera jakobsoniana.

Dictionarele de filosofie si dictionarele de limbaj general, pe care le-am analizat in
ultimul rand, abordeaza doar sporadic iconicitatea, Insd iconul 1n acceptiunea sa
semiolingvisticd se bazeaza pe teoria semiotica a lui Peirce. Cu toate acestea, introducerea
acestui concept in ultimele doua categorii de dictionare atesta un interes crescut pentru tema
iconicitatii lingvistice, conferind conceptului statutul de (sau imaginea de) obiect de cercetare
stiintificd pentru publicul larg.

In ciuda tuturor oscilatiilor, ezitdrilor si hibridizarilor conceptuale pe care le-am
observat pe parcursul analizei noastre si care aratd atat stabilizarea, cat si dispersarea acestui
concept, iconicitatea lingvistica este unul dintre subiectele care meritd sa fie aprofundate,
intrucdt pune in context o discutie asupra naturii semnului lingvistic, care este inca foarte

actuald in prezent.

Cuvinte-cheie: iconicitate semiolingvistica; iconicity versus iconicité; istoria ideilor

lingvistice; arheologie conceptuala; evolutia si stabilizarea conceptelor lingvistice.
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